
CONTROVERSIA CONS ITUCIONAL 250/2017 

ACTOR: PODER JUDI IAL DEL ESTADO DE 
MORE LOS 

',1 ' 
!i>ODER JUDICIAL DE LA FEDERACION 

SUBSECRETARÍA GEN RAL DE ACUERDOS 

SECCIÓN DE TRÁMIT DE CONTROVERSIAS 
CONSTITUCIONALES ~ DE ACCIONES DE 
INCONSTITUCIONALID~D 

, ~UPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACIÓN 

il 

11, 

I' ,, 

,¡ 

Ciudad de México, a once de enero de dos mil diecinueve se da cuenta al Ministro 
Arturo Zaldívar Lelo de Larrea, Presidente de la Supre a Corte de Justicia de la 
Nación, con lo si uiente: 1 

Constancia'' ~, Número de 

Escrito de Alejandro Becerra Arroyo, delegado d_el P«)der Judicial 
del Estado de Morelos. 

re istro 
001008 

La constancia de referencia fue recibida el nueve pasaq6) e la Oficina de Certificación 
. Judicial y Correspondencia de este Alto Tribunal. Cons~) , 

Ciudad de México, a once de enero de dos mil die i~. 

Con fundamento en él artículo 11, párrafo segundo 1, de la Ley 
Reglamentaria de las Fracciones 1 y 11 del Artíc 105 de la Constitución 
Política de los Estados Unidos Mexicanos, agrégu 1 expedi~nte, para que 
surta efectos legales, el escrito del ·deleg'ado del Po r Judicial del Estado de 

• • 1 

Morelos, personalidad que tiene reconoci~n a tos, mediante el cual 
desahoga la vista otorgada en proveíd

1
9 ~~ro. de diciembre de dos mil 

dieciocho, en relación con el cumplirniento'.de 1.a se tencia dictada en este 

asunto. & r> 

Al respecto, conviene recordar que~ediante ofi io recibido el treinta de 
noviembre de dos mil diecioch~,· ~. 1 órgano· legisl~ti 1 o'; ~statal alegó que el 
Poder Judicial de Morelos cuent~ los recursos 'ne esarios para realizar el 

' pago de la pensión correspondiente. y'. . ' -

Afirmó lo anterior, porafie, nde una corisdlta a la plataforma nacional de 
transparencia, advirtió que ~pensión está siendo pagada actualmente y 
mediante Decreto publicado en el Periódico Oficial de Estado el once de julio 
de dos. mil dieciocho, ~dificó la Constitución local a efecto de que, ª. partir 
del presente año, se as~e al Poder Judicial una parti a equivalente al 4. 7 por 
ciento del monto total del gasto programable autoriza o en el Presupuesto de 
Egresos. 

Por su parte, en. el escrito de cuenta,. ~I dele ado .de la ·Rarte ,áct9ra 
manifiesta, esencialmente, que la .. modificaCión- c nstitucional-aludida ! se 
encuentra condicionada al establecimiento de las ba es previstas en la Ley 
Orgánica del Poder Judicial, adecuación legislativa qu aún no se realiza; que 
la cantidad que se asigne para este ejercicio es i cierta, pues no se ha 
publicado el presupuesto de egresos; y que las circu stancias aludidas por el 
legislativo no resuelven la obligación determinada en a ejecutoria dictada por 

1 Artículo 11 de la Ley Reglamentaria de las Fracciones 1 y 11 del rtículo 105 de la Constitución 
Política de los Estados Unidos Mexicanos.[ ... ] 
En las controversias constitucionales no se admitirá ninguna forma divers de representación a la prevista 
en el párrafo anterior; sin embargo, por medio de oficio podrán acredit rse delegados para que hagan 
promociones, concurran a las audiencias y en ellas rindan pruebas, far ulen alegatos y promuevan los 
inc·1dentes y recursos previstos en esta ley. [ ... ]. 
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este Alto Tribunal, sino, por el contrario, podrían reiterar el vicio de 
inconstii:ucionalidacf inval dado . 

. Pues IJien, con funjiamento en los artículos 4f5, pá11-rafo primero2 , de ~a 
citada lJ;:~y Regla111entari1a, en relación con el 2B7i, fn:i.cción 13, del Código 
Federal dH Procedimienjos Civiles, de aplicaci1ón s~1pletoria, d<~ conformidad 
con el artículo 14 de la ~itada ley, se requiere~ nu~vamente a los Poderes 
l .• ~egi~slaitivo y Ejecutiv~1 dE~I Estado de Mo1·ek>s,¡ por conducto ;de quien 
legalmente lo representá, para que, dentro del plé1~zo de diez día~; hábiles, 
contados a partir del slguien~e al en que surta e·fectos la notificación del 
presente acuerdo, remit~ln copia certificada de las constancias que acrediten 
los actos tendentes al cumplimiento d1~I fallo dictado en este asunto; 
apercibidos qw~, de no Hace1rlo,.se procederá en tén;riinos de la parte final del 
citado adículo 46, que establece: 

"Si d'Emtro a'e las cuafi nta y octio horas siguientes a la notificación de dicho 
requwimiE•nto la ejecu aria no estuviere curnplida, cwf ndo la naturaleza del 
acto as:í lo permita, n 1 se encontrase Em vía de ejeoución o se tratare de 
eludir su cumplimiento el Prnsi~ente de la Suprema (bode de Justicia c:(e la 
Nación turnará el asu 1to al miftlistro ponente para qLfe someta al Plenb el 
proyecto por el cual se aplique el últímo párrafo del arlículo 105 dé la 
Constitución Política d · los Estados Unidos Mexicanos.·" . 
Lo anterior, pues, 1or un lado, el hecho de que el Poder .. Judicial del 

Esta.do de Morelos se e 1cuentre realizando los pa~¡os correspondientes a la 
pensión no exime a las utoridades vincula.das por el fallo constitucional de su 
obligación de otorgar, efJctivamente, los recursos nec~esarios. 

' 
Por 1;~1 contrario, con tal actuar el actor procede cpnforme a lo pre¡cisado en 

la sentencia de mérito, ¡en cuanto a que: "e/ efE~do de la invalidez parcial 
decretada no puede cau1ar afe<otación alguna a los dernchos que ya se habían 
otor9·ado al trabajador Rensionado y que no fueron materia de Ja invalidez 
decmtadq;¡ en la pre·sent~I controversia". 

Por otro lado, el qJe la parte actora cuente con "autonomía financiera" 
reconocida constitucionaJimente a partir del presente a.fío, tampoco es razón 
para. considerar que se jacataron los lineamientos previistos en la e.jecutoria, 
pues éstos consistieron l~n que "[en] caso de considerar que debe ser algún 
otro Pod~=~r o entidad q Jien deba realizar /os pagos correspondientes a Ja 

2 Artículo 4~ii de la Ley Reglam1mtaria d•~ las Fraccio11e1~ 1 y 11 del Al'tícuilo 105 die la Constitución 
Política de llo:s Estados Unidos Vlie!xic:arios. Las partes condenadas informarán en el plazo otorgado pm 
la sentencia, d13I cumplimiento d la misma al Presidente de la Suprema Corte de Justicia de la Nación, 
quien resolv12!r.á si aquélla ha que ado debidamente cumplida.[ ... ]. 
3 A1il:ículo W7' dlel Código IFede ·:il de Pro1::edimientos Civiles. Cuando la ley no señale término para la 
práctica de al~jún acto judicial l para el ejercicio de algún dernchb, SE? tendrán por sEiñalados los 
si~¡uientes: 
L Diez días para pruebas, y [ ... ]. 

1 

4 Artíiculo 1 cl1~ la Ley Regl21m nttaria de las; Fraccioni~s 1 y 11 dlel :Artíic:ulo 105 de la eonstitución 
Polítil:a <fo lc1~• Estados Unido Mexicanos. La Suprema Corte de .Justicia de la l\lación conocerá y 
resolvmá con base en las disp' siciones del presente Título, las controversias constitucionales y las 
acciones de inconstitucionalidad é1 que se1 refieren las tracciones 1 y 11 del artículo 105 de la Constitución 
Política de 11 lS Estados Unidos M~xic:anos. A falta de disposición expresa, se estará a las prevenciones del 
Código Federal de Procedimiento! Civiles. 

2 
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pensión, deberá otorgar efectivamente los recursos necesarios 
para que dicho ente pueda satisf. cer la obligación en 
cuestión". .'~uPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACIÓN 

'!iji 

I
:¡: 

1i 

1¡ 
' 

En consecuencia, si el Congreso del Estado de Morelos 
determinó que el Poder Judicial del E tado de Morelos realice 
los pagos correspondientes a la pe1sión, debe acreditar el 
otorgamiento d_(3 los recursos necesarils a efecto de satisfacer 

tal obligación. · - - " ·- ~. · 

Finalmente, con !Undamen;o e~ ~1-ari{c~o· 2¡j'¡s ·el mencionado Código 
Federal de Procedimientos Civiles, ensú m.omenfo;--hágase la certificación del 
plazo otorgado en este proveído..: , 

... '""""' ,· ..... 

Notifíquese; por lista y por o\icio a Jo~ Poderes· ~egi~o y Ejecutivo del 
Estado de Morelos. . . • ., ~-,. ' 

Lo proveyó y firma el.· Ministro ~rt~r.o , · \iar Lelo de Larrea, 
Pr~s_idente d~ la _Suprema Cort~ de Ju.~tici~: ~.e · A ,~i~n~, .~~)en actúa ~on 
Let1c1a Guzman Miranda, _Secretaria de la S~cc1on,d~; ¡ra1m1te de _Controversias 
Constitucionales y. de Acciol)~S _ d~.~ l_nc9n'~t~~t . ion. ~(id d del···: l,a ,~ubsecr' taría 
General de Acuerdos de este·Alto ·Tri . l,<\g je. ,-- · 11 
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Esta hoja forma parte del acuerdo de once de enero de dos il diecinueve, dictado por el 
Ministro Arturo Zaldívar Lelo de Larrea, Presidente de la uprerria Corte de Justicia 
de la Nación, en la controversia cclrrs~n titucional 250/201 , promovida por el Poder 
Judicial del Estado de Morelos. Conste. . 
CtA/DIH - . 

s Artículo 287 del Código Federal de Procedimientos Civiles. En los a tos se asentará razón del día en 
que comienza a correr un término y del en que deba concluir. L constancia deberá asentarse 
precisamente el día en que surta sus efectos la notificación de la resolu ión en que se conceda o mande 
abrir el término. Lo mismo se hará en el caso del artículo anterior. 
La falta de la razón no surte más efectos que los de la responsabilidad de omiso. 
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