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S A CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL 196/2017
. ACTOR: PODER JUDlCIAL DE MORELOS
PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION \
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION SUBSECRETAR1A /GENERAL DE ACUERBOS

SECCION DE. TRAMPTE DE CONTROVERSIAS
CONSTITUCIONALES 'Y DE ACCIGNES DE
INCONSTITUCTONALIDAD

En la Ciudad de México, a diecisiete de enero- de dos mil diecinueve, se da ‘cuenta al
Ministro Arturo Zaldlvar Lelo de' Larrea Presndenite de la Suprema Coﬁe de Justicia
de la Nacion, con lo S|gwente N ) ~
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Escrito de A!ejandro Becerra Arrdyo delégado del Poder dud‘blal de 001715
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Agreguese “al expemente bara qug surta efeotos Iegales el escrlto del delegado del

Poder. JudICIaI del Estado de /Morelos cuya~ per ahdad tlene reconomda en autos,

Reglamentarla de Ias Fracmones 1 M
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qué medlante oficio recibido el treinta de noviembre

Estados Umdos I\/Iexmanos ~

A\r@\sgecto conweng reco

de dos mﬂ chemocho el Orgaﬁq wgifllativo estatal aleg6 que el Poder Judicial de Morelos

£

de una consulta ala plataforma nacnonal de transparencna

'\;m‘

‘ad/wrtlo ql}e 1a p$ﬂ$|éﬂ esta S|endo pagada actualmente y med|ante'Decreto pubhcado en

el rﬁerlodlco Ofmtal del Estado el once de JUIIO de doﬁs mil d|e0|ocho se modifico la
P f") f’\ 1 } A MT T A M\ \ Vi

S U Constltumom Iocal&a efecto deique, ai part|r7del presente ano se-asigne‘al’ Poder Jud|C|aI

\\ " una partlda equwalente al 4.7 por ciento del monto total del gasto programable autorizado

\ | enel Presupuesto de Egresos.

Por su parte, en el escrito de cuenta, el delegado de la parte actora manifiesta,
esencialmente, que la modificacién constitucional aludida se encuentra condicionada al
establecimiento de las bases previstas en la Ley Orgéhica del Poder Judicial, adecuacion
legislativa que aun no se realiza; que la cantidad que se asigne para este ejercicio es

incierta, ya que no se ha publicado el presupuesto de egresos; y que las circunstancias

t Articulo 11 de la Ley Reglamentaria de las Fracciones | y Il del Articulo 105 de la Constitucion Federal. (...)
En las controversias constitucionales no se admitira ninguna forma diversa de representacién a la prevista en el parrafo
anterior; sin embargo, por medio de oficio podran acreditarse delegados para que hagan promociones, concurran a las



aludidas por el Iégisla
por este Alto Tribunal

invalidado.

Pues bien, COI’:fundamerto en los articulos 46, parr*afo prlmero2 de la, kay

reglamentaria de la materia, en relacién’ con el 297, fracc ion I3 del 'Codigo Federal de

tivo no resdelven Ia obllqa(,uén determinada en a ejecqtdna d|ctc|da

Procedimientos Civilés, de aplicacion supletoria en termmos del numeral 14 de Ia cntaq‘a/

ley, se requiere nue
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vamente alos poderes Leglslatl\@ y Ejecutlvo de Morelos por

conducto de quien lggalmente Ip representa, para que denfdo del plazo de*+ diez dnas

habiles, contados a

acuerdo, remitan copi
cumplimiento del fal

procedera en término

requerimiento Ia ejecuioua

artir del :lgmente al en que surta efectos I$ nohﬂcacnén ael presente
a certificada de las constanmas que’ acred}ten los actos tendente al

0 dictado en es ste asunto“f aperC|b|dos. que de no hacerlo se

s de la pdn‘.e final del crtado amculo 46, qu‘e establece

l / i \

no estuwere Cumpllda Cuamfib la\naiuraleza del

“Si dentro de las cuarenta T ocho heraS\SIgwem‘es ala nq;t:ﬂcacton de dicho

acto asi lo perm

su cumplimiento, el Pres:dé

tumara el asunta

de los Estados !

Lo anterior, toda vez quex po

fa, no se: en‘(‘ontrase en via de ejecucion 0ise tratare de eludir
te de la Suprema Corte de DHstlef ia de la Nacion
al mm/stro Qnente para que someta al Pleno el proyecto J}oor

el cual se aplique el ultimo | rrafo del articulo 1 05 de Ia"(ﬁlonshtuuon Politica

Ynidos M&m ,anos.”

run lado, el hecha de qx el Poder Judicial de Morelos

se encuentre realizandw[as pagos wrrespondsz.,s a la pensmn no exime a las

autoridades vinculadas por el

efectivamente, los ,r"et
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fallo constn’tucténl de su’ obligacion de otorgar,

ersos necelwarlos ‘ \ S \ : ‘
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~con/ tal actuar el/ ac}r\procede conforhe a lo precisado en la

sentencia de ment\ (—h cucmto a Jun\Gi efet to/de la invalidez decretada no puede causar

afectacion alguna a Ios dexechos( q@\ya se habian otorgado ai trabajador peﬁsmnado y

que: no fuer@n matem de la presmte ccm“trovelsm constltumonal
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P0| otp Iado €
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que la pau e actora cuente con autonomla financiera” reconocida

constrtucrenalmente A partn d@l |Jrea>e=nte ano, tampoco es razdn para considerar que se

acatclron\los Imeamle

1t03 pre\nstos en la ejecutoria, ya que se especmro que en caso de

Vrgq\nsrderc/afrse que /debe er olro poder o entidad quien deba realizar los pagos

2 Articulo 46 de la Ley Reglamentaria de|las Fracciones | y Il del Articulo 105 ide la Constitucion Federal. l.as
partes condenadas informaran en el plazo otorgado por la sentencia, del cumplimiento de la misma al Presidente de la
Suprerna Corte de Justicia de la Nacion, qunrn resolverd si aguélla ha guedado debidamente cumplida. {...)

% Articulo 297 del Codigo Hederal de Procedimientos Civiles. Cuando la ley no sefiale término para |a practica de
algun acto judicial o para el gjercicio de alguh derecho, se tendran por sefialados los S|gu|entes

I. Diez dias para pruebas, y (| )

4 Articulo 1 de la Ley Reglamentaria de 1Ias Fracciones | y Il del Articulo 105 de la Constitucion Federal, La
Suprema Corte de Justicia de la Nacion conocera y resolvera con base en las disposiciones del presente Titulo, las

controversias constitucionals

35,y las acciones de inconstitucionalidad a que se refiergn las fracciones | y I del articulo

105 de la Constitucion Politica de los: Estados Unidos Mexicanos. A falta de dl‘;[ﬁOSlClon expresa, se estara a las
prevenciones del Cédigo Feoeral de Procedimientos Civiles.
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§ino, por el con\trarlo podrian reiterar el VICIO de |r|const|tUC|onaI|clad A
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Qﬁ“[,\h\\]é correspondientes a la pension, deberd otorgar efectlvamente los
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recursos necesarios para que dicho ente pueda satlsfacer la obhgacnanf
PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION f ST N :
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION en cuestion. / T
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En consecuencia, si el Congreso de More193 determino que \el\ Poder

Judicial del Estado realice los pagos correspond+en%es a la pension, debe acredltar el

otorgamiento de los recursos necesarlos a efecto de sa’usfacer tal obhgacmn
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Finalmente, con- fundamento en eI amCuIQ287 del menmonado Codlgd Federal de
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Procedimientos Clvnes 'en su momento hagase\lace/mﬂcamon deI plazo otorgado eneste

proveido. C ) -
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Esta hoja forma pa&e del acuerdo de diecisiete de enero de dos mil diecinueve, dictado por el Ministro
Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, Presidente de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, en la
controversia constitucional 196/2017, promovida por el Poder Judicial de Morelos. Conste.

/FI/R/RAHCH.

3 Articulo 287 del Codigo Federal de Procedimientos Civiles. En los autos se asentara razén del dia en que comienza
a correr un término y del en que deba concluir. La constancia deberé asentarse precisamente el dla en que surta sus

efectos la notificacion de la resolucion en que se conceda o mande abrir el término. Lo mismo se hara en el caso del
articulo anterior.

La falta de la razén no surte mas efectos que los de la responsabilidad del omiso.
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