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Ciudad de México, a diecisiete de enero de dos mil diecinueve, se da cuenta al Ministro 
Arturo Zaldívar Lelo de Larrea, Presidente de la Suprema Corte de Justicia de la 
N " 1 • . t acton, con o s1qu1en e: 

Constancia Número de 
registro 

Escrito de Alejandro Becerra Arroyo, delegado del Poder Judici?I 000997 
del Estado de Morelos. 

Documental recibida el nueve de enero.del año en cursjn la Oficina de Certificación 
Judicial y Correspondencia de este Alto Tribunal. Conste. • . - - UJ,W"'-

Ciudad de México, a diecisiete de enero de do mil diecinueve. 

Con fundamento en el. artículo 11, párrafo sQdo1
, de la Ley 

Reglamentaria de las Fracciones 1 y 11 del Artículo 105 de la Constitución 

Política de los Estados Unidos Mexicanos, agr~e al expediente, para 

que .surta efectos legales, el escrito· del delegado del Poder Judicial del 

Estado de Morelos, personalidad .que tien~nocida en autos, mediante 

el cual desahoga la vista otorgad~ enj_r~.v veído de cuatro de diciembre de 

dos mil dieciocho, en relación con el ~limiento de la sentencia dictada 

en este asunto. 

Al respecto, conviene reé:Ü~que, ~ediante oficio recibido el treinta 

de noviembre de dos mil di~oifho, el órgano legislativo estatal alegó que el 

Poder Judicial de Morelos ~ta con los recursos necesarios para realizar 

el pago de la pensión correspondiente. 

Afirmó lo anterior~que, de ·una consulta a la plataforma nacional de 

transparencia, advirtió que la ~ensión está siendo pagada actualmente y 

mediante· Decreto publicado en· el Periódico· Oficial del Estado el once de 

julio de dos mil dieciocho, se modificó la Constitución local a efecto de que, 

a partir del presente año, se asigne al Poder Judicial una partida equivalente 

1 Ley Reglamentaria de las Fracciones 1y11 del Artículo 105 de la Constitución Política de los Estados Unidos 
Mexicanos. 
Artículo 11. [ ... ]_ 
En las controversias constitucionales no se admitirá ninguna forma diversa de representación a la prevista en el 
párrafo anterior; sin embargo, por medio de oficio podrán acreditarse delegados para que hagan promociones, 
concurran a las audiencias y en ellas rindan pruebas, formulen alegatos y promuevan los incidentes y recursos 
previstos en esta ley. [ ... ]. 
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al 4.7 por ciento 'del mori]b !©tal del 

Presupuesto de [ gresos. : I 

gasto progrannable autorizado en el 

1 1 

Por su parte, en el ·e~~crito de cuenta, el delegé1ldo de la p~rte act:ora 

manifiesta, esen ialmente.,i que la modificación co~stitucional aludida se 

encuentra condic <!inada alj ~stablecimiento de las ba*es previstas en la Ley 
1 ' 

1 

1 

Orgánica del Poi er Judic'.11, adecuación l.egislativa ~ue aún no se realiza; 

que la cantidad q .e SB as1Qne par? este e1erc1c10 es ¡nc1erta, pues no se ha 

publicado el pres puesto ~I~ egresos; y que las circu!nstancias alwdidas por 

el legislativo no r suelven ·lk olDligación determinada $n la ejecutor!ia dictada 

por este Alto Trl unal, $iho, por el contrario, podrí~n reiterar el vicio de 

inconstitucionalid d invalid~: do. 
1 

' ~~ Pues bien, e: n fundarr ento en los a11ículos 46, bárrafo primero2 , de la 
~ : 

--,.~ ___ citada Ley Reglamentari~, en relación con el 297, tracción 13, del Código 

Federal de Proce imiento~ ,Civiles, de aplicación sup,etoria, de corformidad 

con el artículo 14 de la cit~ra ley, se requiere nuev~mente a los Poderes 

le:1gislativo y Eji ,cutivo d~~I Estado de Morelos, ~or conducto de quien 

legalmente lo rep esenta, prra que, dentro del plaz~ de diez día~ hábilE~s, 

contados a parti 'del sigutnte al en que surta efeCtos la notificación del 

presente acuerc:I , rernita¡n copia certificada de las constancias que 

acrediten los ac Gs tende 1tes al cumplimiento del I fallo dictad~ en este 

asunto; apE~rcibic:ios que, de no hacerlo, se procederá en términos de la 
1 ' 

parte final del cit<: do artícu¡o 46, que establece: 

"Si dentro de las cuarenta y ocho horas siguientes a la notificaciórt! de 
dicho rnqueri iento la ¡ejecutoria no estuviere cuiriplida, cuando la 
naturaleza del acto asUc11permita, no se encontrase en vía de ejecución o 

1 

1 

2 !Ley Reglamentaria de 1 s Fracciones 1y11 de~ Artículo 105 de la Constituciéln Política de los Esltados Unidos 
Mexicanos. · ¡ 1 

MHculo 46. Las partes co denadas info1:r arán en el plazo otorgado por la sentencia, del cumplimiento de la misma al 
Pn?sidente de la Suprern Corte de J0~ticia de la Nación, quien resolverá si aquélla ha quedado debidamErnte 
cumplida. [ ... ]. ' 1 

3 Código Federal de Proc: dimientos dviles. • 
Artículo 297. Cuando la 1 y no señale :1$rmino para la práctica de algún acto i0dicial o para el eje~cicio de algún 
derecho, se tendrén por se alados los sigWientes: ' 1 

l. Diez días para pruebas, [ ... ]. 1 

4 L1ey Reglamentaria de 1 s Fracciones t y 11 del Artículo 105 de la Constitución Política de los Estados Unidos 
Mexicanos. ' 
Artículo 1. La Suprema orte de Justicia de la Nación conocerá y resolverá ~on base en las disposicione~ del 
presente Título, las contl" versias constitucionales y las acciones de inconstit~cionalidad a que se refieren las 
fracciones 1 y 11 del artícul 105 de la C(l1hstitución Política de los Estados Unido$ Mexicanos. A falta de disposición 
ex1>resa, se estará a las pr venciones del tódlgo Federal de Procedimientos Clvile$. : 

2 ' 
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se tratare de eludir su cumplimiento, el Presidente de la 
Suprema Corte de Justicia de la Nación turnará el asunto al 
ministro ponente para que someta al Pleno el proyecto por el 
cual se aplique el último párrafo del artículo 105 de la 
Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos." 

Lo anterior, pues, por un lado, el hecho de que el Poder 

Judicial del Estado de Morelos se encuentre realizando los 

pagos correspondientes a la pensión no exime a las autoridades vinculadas 

por el fallo constitucional de su obligación de otorgar, efectivamente, los 

recursos necesarios. 

' 
Por el contrario, con tal actuar el actor Pr?cede conforme a lo precisado 

· .. 

en la sentencia de mérito,· en cuanto a que: "e/ efecto de la invalidez parcial 

decretada no puede causar afectación alguna a /os ~ch~s que ya se 

habían otorgado a la trabajadora pensionada y que no fueron materia de la 

invalidez decretada en la pre$e~te controversia". ~ " ' 

Por otro lado, el que la parte actora cuente con "autonomía financiera" 

reconocida constitucionalmente a partir del~ente año, tampoco es razón 

para considerar que se acataron los lineamientos previstos en la ejecutoria, 

pues éstos consistieron en que: "En c~e considerar que debe ser algún 

otro Poder o entidad. quien deb~~alizar los pagos correspondientes a la 

pensión, deberá otorgar efecti~te los recursos necesarios para que 

dicho ente pueda satisfacer la obligación en cuestión". 

En consecuencia, si el Ygreso del Estado de Morelos determinó que 

el Poder Judicial del Estado de Morelos realice los pagos correspondientes 

a la pensión, debe a~ar el otorgamiento de los recursos necesarios a 

efecto de satisfacer tal obligación. 

Finalm·ente, con fundamentb en el artículo 2875 del mencionado Código 

Federal de Procedimientos Civiles, en su momento, hágase la certificación 

del plazo otorgado en este proveído. 

5 Código Federal de Procedimientos Civiles. 
Artículo 287. En los autos se asentará razón del día en que comienza a correr un término y del en que deba concluir. 
La constancia deberá asentarse precisamente el día en que surta sus efectos la notificación de la resolución en que se 
conceda o mande abrir el término. Lo mismo se hará en el caso del artículo anterior. 
La falta de la razón no surte más efectos que los de la responsabilidad del omiso. 

3 
.,. 

 
 
 
 
 



! . '1 : 
CONTROVERSIA C ~NSTl"fl~Qlf NAL 3~3/201 ~7 

1 i 

1 1 1 ' 

Notifíquese; por lista¡~ por oficio a los Poderes ¡Legislativo y
1 

Ejecutivo 

E ' 1 del stado_.cle Mo elos, 1 · 
1 

Lo proveyó y firma ¡t.I lllliniStro Arturo Zald~ar Lelo d. Larrea, 

Presidente de lé !Supreir] I CbrtEi de Justic:ia de I~ Nación, qJien actúa 

con Carmina Co t¡és Aod~í uez, Secretaria de la S~cción de rfámite de 

Controversias Co ;stituCio~,; les y de Acciones de lncf nstitucionali~ad de la 

Subsecretaría Ge 'eral de P,cuerdos d~IJeste Alto Tribynal, que da ff. 
1 

·. .)¡~ .• ..-.· --~~~ ¡1 ~- ( 
...•. ,r)if" . ' ' ~ 

. ,~I ¿ 1 .... ~~J¡j, 
.
. J_,~·t·iíi'~J'-JtP·~ 

~1Wt~-t,~ .. 
•" ! l 

1 

1 

1 ¡ 

Esta hoja forma parte el 1 acuerdo del diecisiete de enero de dos rnil diedinuev~, _dictado po~ e.1 _Mini •. ·;tro 
Arturo Zaldíval' Lelo 11 e La1rrea,. Pf.~sidénfre de la Suprema Corte de! Just1c1a de la Nrc1on, en la 
cc)1ntroversia constituc: onal 32:3/20 11 V, pr0rnov1da por el Poder Jud1c1al di Morelos. Conste. ' 
FEIV1L · 1 , , 

 
 
 
 
 




