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T ~ CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL 163/2017
ACTOR: PODER JUDICIAL DE MORELOS,~ 7
SUBSECRETAR’(A GENERAL DE ACUERDOS

SECCION DE TRAMPTE DE CONTROVERSIAS
CONSTITUCIONALES Y DE ACGIONES DE
INCONSTI'FUCIGNALIDAD ,

#2&E
o~

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION

Ciudad de México, a dieciocho de enero de ﬂos mnl dnecmueve se-da’ cuenta al Ministro

Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, PreS|dente de\ ﬁ Suprema Corte de Justlcla de Ia
Nacién, con lo siguiente: N /TN

Constancra 7 \‘*X,,,,,/ (:’ “Namero de

<O .\ registro

Escrito de Alejandro Becerra Arroyo \delegago del Poder Jud|cral | 001709

del Estado de Morelos.

Documental recibida el catorce de enero del ano en curso en Ia Oﬂcnna de Certificacion
Judicial y Correspondencia de este Alto Trlbunal Conste

C|udad de Mexmo a dieCIOChO de enere de dos mﬂ@inueve.

\

/

Con fundamento en el art|cu|o 11‘ parra@egundo1 de la Ley
Reglamentaria de Ias Fracmones Iy Il/del Art|culo 105 de la Constitucién
Politica de los Estédos Umdos Mexmanos guese al expediente, para
que surta efectos |ega|es el escnto«iej d%ido del Poder Judicial del

Estado de Morelos personallda qu reconocida en autos, mediante

el cual desahoga Ia vista. otorgada en proveido de cuatro de diciembre de

dos mII dlemocho en reIac;Qn cqrmy| cumplimiento de la sentencia dictada

en este asunto Ve \x\/\,

: ,\\\\/ \

Ai respecto ccmvrér@ @dar que, mediante oficio recibido el treinta

\ \ AN O\
de nomembre de dos mltdlemocho el drgano legislativo estatal alego que el
Pedep Judicial de Mo uenta con los recursos necesarios para realizar

TN
_el pago de la| pensmn correspond|ente

(V) Af|rmo‘ Jo antenor porque, de una consulta a la plataforma nacional de
/ transparenma adwrtlo que la pension esta siendo pagada actualmente y
’\;::) mediante Ieoreto publicado en el Periodico Oficial del Estado el once de
julio de dos mil dieciocho, se modificé la Constitucion local a efecto de que,

a partir del presente ano, se asigne al Poder Judicial una partida equivalente

! Ley Reglamentaria de las Fracciones | y Il del Articulo 105 de la Constitucién Politica de los Estados Unidos
Mexicanos.

Articulo 11.[...]

En las controversias constitucionales no se admitira ninguna forma diversa de representacion a la prevista en el
parrafo anterior; sin embargo, por medio de oficio podran acreditarse delegados para que hagan promociones,

concurran a las audiencias y en ellas rindan pruebas, formulen alegatos y promuevan los incidentes y recursos
nravictne on acta lauv 1



\*\Artlculo 46. Las partes condenadas mformaran ene
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. | '
al 4.7 por ciento del monto total del gasto programabl'e au1or|zado e'n el
Presupuesto de Egresos. O

N\ \
\ K

~__/ /,

Por su parte, en el escrito de cuenta, el delegado d-> 1,:{\ pa:te actora , —\)

manifiesta, esencialmente, que la modificacién cons nuClof al aludida se‘,‘;\;ff;*/

encuentra condicionada al establecimiento de las bases’ P revistas en la Ley

Orgéanica del Poder Judicial, adecuacidn Ieglslamd qi{e aun no se reclllz'n”/
que la cantidad que se asigne pa}a este ejermdoes mgiprta pues no Se ha
publicado el presupuesto de eqresos y que= Iag ercun >tcm0|a aIuchﬂac pc»r
el legislativo no resuelven la obllgamon dete*fmlnada en la ejec Lftona dlctad.a
por este Alto Tribunal, sino, por, el cmntran(ﬂ podrlan |e|terar er W;m de

inconstitucionalidad invalidado.

Pues bien, con fundamento eﬁ ld‘ értu,ulos 46, pcwrafo\rmmero2 de la
citada Ley Reglamentaria, en relamon con el 297, fracuon 1‘3‘ del Cédigo
Federal de Procedimientos Clvnes\ de apllc.ac@n suptelo |a de conformidad
con el articulo 1% de la mtadeﬂey,Lsé requie re‘m@vaﬁiénte a los Poderes
Legislativo y Ejecutlvo del E:st{ado de W’Iorelo\s\pm conducto de quien

legalmente lo represenl@ara quya, dentro ! el plazo de diez clias habiles;,

contados a partir dei mgu'ente a‘l en q e sur/, efectos la notificacion del
presente acuerdo <1m|tan c.opla c@rtiﬂcada de las constancias que
acrediten los a\tas tenclentes a‘ W}uento del fallo dictado en este

N
asunto; aperclbtdes que de rlo\ \""’jcerlo se ;}roceder.a en terminos de la
N \

parte flnal del mtado articulo 46 q&e establece |
84 dentro dé las cuanﬂnta y ob(m horas SIQwéntes a la notificacién de
d/r‘ho réquer/m/ento la, ejecuto ia no estuviere cumplida, cuando fa
naturalefza del acto asi lo permitd, no se encontrase en via de ejecucmn 0
/. se trata/e de eludir su Cumplim/%nto el Presidente de la Suprema Corte

de JU$tICIa de la N'acmn turnaréa el asunto al m/n/stro ponente para que

o \\ /

i
/ ) B '
/P Ley Rbglamentarla de Ias Fracn,ramxs I y Il del A]rtlculo 105 de la Constitucion Politica de los Es taqos Unidos

“Mexicanos. !

plazo otorgado por la sentencia, del cumplimiento de Ia misma al
Presidénte de la Suprema Corte de Justicia de la Nacidn, quien re=so|vera si aquélla ha quedado debidamente
cumplida. [...].

3 Cédigo Federal de Procedlmlentos Civiles.

Articulo 297. Cuando la ley no sefale término pafa la practica de algun acto judicial o para e! ejercicio de algdn
derecho, se tendran por senalados los siguiertes: :

I. Diez dias para pruebas, y [,..]. t ‘

* Ley Reglamentaria de las Fracciones |y Il del Articulo 105 de la Constitucién Politica de los Estados Unidos
Mexicanos. |

Articulo 1. La Suprema Corte de Justicia de la Nac:on conocerd y resolvera con base en las disposiciones del
presente Titulo, las controversias constitucionales|y las acciones de’ inconstitucionalidad a que se refieren las
fracciones | y Il del articulo 105 de la Constitucién Politica de los Estadbs Unidas Mexicanos. A falta de disposicién
expresa, se estara a las prevenciones del Cadigo Feéiera! de Procedimientos Civiles.
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%"L Lr, someta al Pleno el proyecto por el cual se apl;Que el ultimo
w-[\\\] / parrafo del articulo 105 de la Const/tuc;lon PoI/t/ca de /os

e Estados Unidos Mexicanos.” \\ |
PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION Lo anterior, pues, por un Jado el hecho de que el Potler

SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION

Judicial del Estado de Morelos se encuentre reahzando Ios

pagos. correspondlenteLaJa pensmn no exnme a las

autoridades vinculadas por el faIIo constntucuonal de su thgamon de
otorgar, efectivamente, los recursos ﬁe@esanos

—

— ) Ve ~ \\\//
/ / \

Por el contrario, con tal actuar/el actor procede contorme a lo precisado
en la sentencia de mérito, en cuahto a que ‘el efecfo de Ia\mva//dez parcial

decretada no puede causar afectac:on alguna a Ios derechos que ya se

/ ~_

habian otorgado a la trabajadora pensmnada y que no @on materia de la

invalidez decretada en Ia presente controverSIa
VN

Por otro lado, eI que Ia parte actora cuente @autanomia financiera’

\\‘

-

reconocida constltumonalmente a partir/ del presente ano, tampoco es razén

\7 /— /

para consuderar que se acataron los, meam previstos en la ejecutoria,

pues éstos CQnS|st|eron en que: “En cé\o de considerar que debe ser algin

otro Podeupent/dad quien deb/' real S pagos correspondientes a la

pens:on debera otorgar efecQa\m/ nte los recursos necesarios para que
dicho, ente pueda sat/sfacerfg oon en cuestion’.

\

%

qu@nsecuencna{ sa Qngreso del Estado de Morelos determiné que
ei Poder Judlmal del ngaQO

,\[\a la- pensnon debe/ acrédliar el otorgamiento de los recursos necesarios a

Morelos realice los pagos correspondientes

/ e‘a
ey e}ectd de satlsfacer taT ;. gacion.

\ ~
N ) \

Flnalmente con fundamento en el articulo 287° del mencionado Caodigo
\ Federal de Procedlmlentos Civiles, en su momento, hagase la certificacion

deI pIaZo otorgado en este proveido.

Notlflquese por lista y por oficio a los Poderes Legislativo y Ejecutivo
del Estado de Morelos.

5 Cadigo Federal de Procedimientos Civiles.

Articulo 287. En los autos se asentara razon del dia en que comienza a correr un término y del en que deba concluir.
La constancia debera asentarse precisamente el dia en que surta sus efectos la notificacion de la resolucion en que se
conceda o mande abrir e) término. Lo mismo se haré en el caso del articulo anterior.

La falta de la razon no surte mas efectos que los de la responsabilidad del omiso.
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| | [ AN
istro Aﬂ'tUI’Q Zaldivar Lello d@ Larrecl

Lo proveyd y firma el Min
Presidente de la Suprema Corte de Justlma de la Nacmm qtuet:‘ actua (.
ite de - | \

Controversias Constitucionales y de Acciones de Inccmc;ntu/ mnalldad de Ia

con Carmina Cortés Rodriguez, )Spcmtarla de la Se(,elm ﬁe Tra
/

Subsecretaria General de Acuerdos de este Alto Trlbunal qw., da fe

i
|

Esta hoja forma parte del acuerdo de dieciocho de enero de dos| mil dieqfinueve, dictado por eLMinistro
Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, Presidente de la Suprema Corte dei Justicia de la Nacion, en la
|,or}t ersm constitucional 163/2017, promovida por el Poder Judicial dei Morelos. Conste.
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