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SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION

SECCION DE \TRAMITE DE CONTROVERSIAS
CONSTITUCIONALES Y DE ACCIONES DE
INCONSTFFUGJGNALIDAD

Ciudad de México, a dieciocho de enero de/dos it dlecmueve seda cuema aI Ministro
Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, Presudenl’e de Ia Suprema Corte de Justlcla de la

Nacion, con lo S|gmente . TN
Constanma | /\x, O f:: “Namero de
§ >V registro
Escrito de Alejandro Becerra ArroyO\ delegado del Poder/ Jud|<:|a| 001738
del Estado de Morelos ~ )

 Ciudad de Mexmo a dleQIbcho de enefo. de de mﬂ@:inueve.

\

/ ~N )

Con fundamento en el artlculo 11, parr@segundo1 de la Ley
Reglamentaria de Ias Frécmones 'y II del Artlculo 105 de la Constitucion
Politica de Ios Es’Pados Jdynldos Mex&ganos %guese al expediente, para
que surta efectos Iegales el esof\lo\aei del®gado del Poder Judicial del
Estado deMOLG|OS personalidad-q

e reconocida en autos, mediante

el cual desahoga Ia vista otor g"fﬁjda en ptoveido de cuatro de diciembre de

dos m1| diecmcho en relacmn cqf
2\ \

cumplimiento de la sentencia dictada

en eg& asunto
\\

AI respecto cohw%q @rdar que, mediante oficio recibido el treinta
/\de novqembre de dos m\memocho el 6rgano legislativo estatal alegd que el
I}adef Judicial de Mqr

el pago dela pensron cerrespondlente

y N P~ /

\ ‘ Aflrmo lo antenor porque, de una consulta a la plataforma nacional de

cuenta con los recursos necesarios para realizar

transparehcna “advirtié que la pension esta siendo pagada actualmente v
mediante Decreto publicado en el Periédico Oficial del Estado el once de
julio de dos mil dieciocho, se modificd la Constitucién local a efecto de que,

a partir del presente ano, se asigne al Poder Judicial una partida equivalente

' Ley Reglamentaria de las Fracciones | y Il del Articulo 105 de la Constitucién Politica de los Estados Unidos
Mexicanos.

Articulo 11.{.. ]

En las controversias constitucionales no se admitird ninguna forma diversa de representacion a la prevista en el
parrafo anterior; sin embargo, por medio de oficio podran acreditarse delegados para que hagan promociones,
concurran a las audiencias y en ellas rindan pruebas, formulen alegatos y promuevan los incidentes y recursos
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al 4.7 por ciento del monto total del gasto programable autunzadd) en el
~N Y

Presupuesto de Egresos.

~__/ /,

Por su parte, en el escrito de cuenta, el delegado« dgé/ Ia parte actora

manifiesta, esencialmente, que Ia modificacion constrtucuona,l aludida se

encuentra condicionada al establecimiento de las base&pteylstcls enlal. ey

Organica del Poder Judicial, .1decuacuon qulslatwa que\\ aln no se r<=alrza\

que la cantidad que se asigne para este ejercu“no\es mcuerta pues no s&ha

|
publicado el presupuesto de egles;os y que| Ias cr(“unstanc:as cl|Ud|da por
el legistativo no resuelven la obhgaJmon determmada enla e|e<,utona Gllcmda

por‘este Alto Tribunal, sino, por el contrarro podnan re=|tprar eI \m‘ro de

inconstitucionalidad invalidado. ,

Pues bien, con fundamento eT Ios artu:lulos 46, parf‘afo\pl n<nero2 de la
citada Ley Reglamentaria, en relqclon con el 297, fraccron l3 del Cddigo
Federal de Procedimientos Clvmns] de apllcacmn supremna de conformidad
con el articulo 14 de la mtada ley, se requlere nuevamonwte a los Poderes

. § Legislativo y Ejecutlvo del Estado de MQI’!&‘\G\\DOI’ conducto de quien
= legalmente lo represem@que dentro (:"'Il plazo de diez dias habiles,
contados a partir del ealgulente allen que\wa efectos la notificacion del
presente clcuerdo remltan copia C@ﬁﬂCddﬂ‘ de las constancias que
acrediten los ac*qs\tendentes al cmm\pkmuant@ del fallo dictado en este

\
asunto; ap<=r<:|b|dos qUe de o hlz}cerlo se procederd en términos de la

parte fmal olel crtado artlculo 46, quéestablec.

— /

/ Ve

“Si denfrg\de Ias cuarenta y\ocho horas siguientes a la notificacién de
d/cho requerimiento la- e;ecutora no estuweie cumplida, cuando la
naturaleza/del acto asi, o permn‘a o se encontrase en via de gjecucion o
. e trafare de eludir su cumpllm/ento, el Presidente de la Suprema Corte
de JuShCIa de Ia Nacron turnara el asunto al rnfnistro ponente para que

\\

A Ley Reghamentarla de las Fracc'.oneq I y Il del Artlculo 105 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Nlexmanos ‘
Artlculo 46. Las partes condenadas informaran en el éolazo otorgado por Ieu sentencia, del cumplimiento de Ié misma al
Pre3|dente de la Suprema Corte de Justicia de Ia|NaC|on quien reqo{vera si aquélla ha quedado debidamente
cumpllda [...]
3 Cédigo Federal de Procedimientos Civiles. L
Articulo 297. Cuando la ley no sefiale término para\ la practica de algin acto judicial o para el ejercicio de algdn
derecho, se tendran por sefalados los siguientes: 1 '
|. Diez dias para pruebas, y [...].
4 Ley Reglamentaria de las Fracciones | y Il del Artlculo 105 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos.
Articulo 1. La Suprema Conte de Justicia de la Namon conocera y resolvera con base en las disposiciones del
presente Titulo, las controversias constitucionales y las acciones de inconstitucioralidad a que se refieren las
fracciones | y Il del articulo 105 de la Constitucién Politica de los Es;tacIoL Unidos Mexicanos. A falta de disposicion
expresa, se estara a las prevenciones del Codigo Fed%ral de Procedimientgs Civiles.
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qt /“0" someta al Pleno el proyecto por el cual se aplique el dltimo
\ o [\\\1—° .ﬁ/ parrafo del articulo 105 de la Const:tucvon Pollt/ca de Ios
=vxe” Estados Unidos Mexicanos.” AN N
PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION Lo anterior, pues, por un )fado el hecho de que e1 F’oﬁer
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION o4

Judicial del Estado de Moreles Se/encuentre reahzando Ios

pagos correspondlente&aqa penS|on no ex1me ‘a las

autoridades vinculadas por el fallo constltumonal de su 0thamon de
~ N\

otorgar, efectivamente, los recursos necesarlos

e

Ve N N/
/ / \ /
\ /

Por el contrario, con tal actuar el a“tor procede ccmtorme a lo precisado
en la sentencia de mérito, en cuanto a que ‘el efeoto de Ia\mvalldez parcial
decretada no puede causar afectac:on alguna a Ios derechos que ya se
habian otorgado a la traba,ladora penSIOnada y que no @on materia de la

invalidez decretada en, Ia presente COI’ItI’OVGI’Sfa
/ ,’ /\\ \\\ \\

~
Por otro lado, el que Ia parte actora cxuénte @autonomia financiera’

reconocida constltumonalmente a partir deLpresente aho, tampoco es razén
para conS|derar que ‘'se acataron los/ tham previstos en la ejecutoria,
pues éstos cen3|stleron en que: Eqa\o de considerar que debe ser algun
otro Podehoﬁentldad quien de@"" real s pagos correspondientes a la
pens:on debera ‘otorgar efeekmente los recursos necesarios para que

d/cho ente pueda sat/sface( la gb gaRyon en cuestion”.
\

AN

En\CQnsecuenma, sl\k ol

ngreso del Estado de Morelos determiné que
,el Poder Jud|0|al dekF\stado Morelos realice los pagos correspondientes
”‘a Ia pensmn debe acr@ﬁnar el otorgamiento de los recursos necesarios a

g‘ecto de satlsfacer tal@ﬁamon

) § , / Fmalmente, con fundamento en el articulo 2875 del mencionado Cédigo
x/ TN N
) ‘Federal de Procedlmlentos Civiles, en su momento, hagase la certificacién

X " del plazo otorgado en este proveido.

Notlflquese por lista y por oficio a los Poderes Legislativo y Ejecutivo
del Estado de Morelos.

5 Cédigo Federal de Procedimientos Civiles.

Articulo 287. En los autos se asentara razon del dia en que comienza a correr un término y del en que deba concluir.
La constancia debera asentarse precisamente el dia en que surta sus efectos la notificacion de la resolucion en gue se
conceda o mande abrir el término. Lo mismo se haré en el caso del articulo anterior.

La falta de la razén no surte mas efectos que los de la responsabilidad del omiso.
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Lo proveyo y firma el \Mmlétro Arturo |Zaldivar Lelo» de l[arrea
Presidente de la Suprema C.or'te de Jlustlcna}de la lNlaqcu:m quwn actua
con Garmina Cortés Hodriguez, Seuetana de la Seccion, d;foa[mlte de

Controversias Constitucionales vy de Acciones de Incons dxturﬂ:ﬁahda& de |a

Subsecretaria General de Acuerdos de este AIto»Tnbunanqua da fe.
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Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, Presidente de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, en la
contr ersia constitucional 199/2017, promovi Ja por el Poder Judicial de Morelos. Conste.
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Esta hoja forma parte del acuerdo de dieciocho %de enero de dos mil diecinueve, dictado por el | mistro‘
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