N«\Dos My ,\ <\ \
Q [ P RAES (-\‘ // \;7 A \\ FORMA A-3 3

UIS{- '(1 (- (%%LF \ \\V/

w e \ LN

{; w ?%\J\v\\m W

A )

%ﬁ:}:[ &Lff/ % CONTROVERSIA CONSTJTUCIONAL 116/2017

RCE ACTOR: PODER JUDICIAL DE MORELOS \
PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION SUBSECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS I

SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACQION

SECCION DE TRAMITE DE CONTROVERSIAS
CONSTITUCIONALE§V\Y\; DE ACCIQNES DE
INCONSTITUCIONALzIﬁAD

En la Ciudad de Meéxico, a catorce de febrero de-Ldes mil- diecinueve, se da cuenta al
Ministro Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, Presmente deI&Suprema Corte de Justlma de
la Nacion, con lo siguiente: N RN
Constancias | ( ™ \\ | »—Registros
Oficio LIVISGISSLYP/DJ/10.3170/2019 de Alfonso ﬁe Jesus Sotelo N 7003747

Martinez, Presidente de la Mesa Dlrectlva/deLCopgreso de Morelos

Anexos en copias certificadas: Nl ) ) :
1. Oficio PDM/046/1 ANO/2018, de dlemobho de/dlclembre de dQS\/mll
dieciocho. ]

2. Oficio LIVLEG/CHPyCP/DIP. RMEIO136/2019 de velntltres de |
de dos mil diecinueve. !/

Oficio LIVISGISSLYP/DJ/1o. 3551/2019 de Alfonso,/ de- ge . Sotelo 006604
Martinez, Presidente de la Mesa Dlrectlva del Congreso de ¥Q ‘

Anexo en copia certificada: / ~

Oficio SSLyPIDPLyPIANOﬂD P. 10206119 de velnt| ‘\trél /de enero de
dos mil diecinueve.  / — S —

Escrito de Samuel, Sqteie Salgado Consejerd durld co del Poder 006831
Ejecutivo de Morelos /S~ /

Anexo en copia ceftmcada

Documentales, #eelbﬁas en la Oficina d 25 rtlflcamon Judicial y Correspondencia de este
Alto Tnbunal Cons

-de'febrero de dos mil diecinueve.
\

Agﬁe\guense al expedn&@ para los efectos legales a que haya lugar,

|os oﬁmoa y los anexo: X Pre31dente de la Mesa Directiva del Congreso de
Morelos cuya personah ad tiene reconocida en autos, mediante los cuales

Ve mamﬁeSta que el PodenLeg|sIat|vo de la entidad tiene imposibilidad legal y

N méterlal para c;umphr cen la sentencia dictada en este asunto, en virtud de

/ > que “I...] aprobaron un d/verso dictamen de presupuesto de Egreso (sic)
para el gob/ﬁmo del Estado de Morelos, para el ejercicio fiscal del primero
/ \f’ de enero al fremta y uno de diciembre de dos mil diecinueve, en el que se
| dejo de observar lo requerido por el suscrito, es decir, se omitio contemplar

el rubro o etiquetacion de recursos necesarios, para el pago de las

pensiones otorgadas por el Congreso del Estado de Morelos a diversos

trabajadores del Tribunal Superior de Justicia.”; y, en el segundo, cumple
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el requerimiento formulado en proveido de diecisiete de enero del ano en
curso al informar que el Poder Ejecutivo estatal devolvio mn observacmnes

al érgano legislativo local el Presupuesto de Egresos parcl ei ejwrumo fiscal
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de dos mil diecinueve. I am
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Por otra parte, no pasa inadvertido que si bl(-"ﬂl el g@gundc» oficio de

cuenta va dirigido al expediente de la controversia Ccmstltucnonal 1 |6/201E, :\;,j;:/
lo cierto es que de su contenido se advierten manufp‘*taomnes re Iac*lonada
con la controversia constitucional al rubro mdlcada por tanto, se sub ana el
error en la cita del ndmero de expedlén;e umu adO en el e&cujto de
referencia conforme a la Junsprudenma “de rlubro tgulente
“PROMOCIONES DE LAS PARTES., PARA SUBSANAR EL J:RROR EN
LA CITA DEL NUMERO DE E XPEDIENT[' AL QUE "SE DIRlGEN O DE
CUALQUIER OTRA REFER'EN'CIA DE lDENTIFIC,A CIQN EL JUZGADOR

*\ DEBE ATENDER A LOS DEMAS DATOS QUE CONT!ENEN ¢
.

S
S Asimismo, agreguese al- r—‘*xpedlente para los @fecj@s leqales a que

haya lugar, el escrito del Cohsele\a Jurldlco del Podnr EjeLUtIVO de Morelos,
cuya personalidad tlene reconoc,rda en autos, @W;eﬂ se tiene cumpliendo el
requerimiento fo:mulado en el proveldo de diec IsletP de enero del presente
ano, al manifestar que medmnte oficio dmg d “al’'Secretario de Hacienda de
la entidad solacnto Se n,mftan copias er\tlﬁ das de las constancias que
acrediten las gesnones que en su cas\ se hayan generado con la finalidad
de lograr la/ t@nsferenma corresp\a?ﬁente al total de la ampliacién

\\ L \\

Lo amenor\ con fundamerftepeh\los articulos 11, parrafo primero?®, 46,

|prbsupue<:tal

1parrafo pnmera y 50* de Ia Lcy Reglam entaria de las Fracciones | y Il del
Artlculo 1(3(§de= la Constltuclcm Pmlmca de los Estados Unidos Mexicanos.
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‘ﬂ:es@ 1élJ /3/2004, IurlsprudenCta F’rlméra Sala, Novena Epoca, Semanaric Judicial de |z Federacior y su Gaceta,
lomCrXJX marzo de dos il catoree, pagma 264, registro 181893.
Art“culo 11 de la Ley Reglamentana de las Fracciones | y Il del Articulo 105 de la Constitucion Federal. El
/ uctor et demandado y, en su caso, eI tercero interesado deberan comparecer a juicio por conducto de los funcionarios
que en términos de las normas que ‘los rigen, estén facultados para representarlos. En todo caso, se presumira que
ﬂmen ‘comparezca a juicio goza de la representacion legal y cuenta con la capacidad para hacerlo, sa'vo prueba en
contrario. [...]
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, Lo proveyd y firma el Ministro Arturo\ZaIdlvar Lelo de
PODER jUDICIAL DE LA FEDERACION 7
suprema CoRTE DEJUsTICIA DE Lanacion Larrea, Presidente de [a Suprema Corte de Justlmade ta**
Nacién, quien actda con Caﬁmna Cortés Rodﬂguez

Secretaria de la Seccidon de Tramite de Controveréiaé Constltumonales y de

Acciones de Inconstitucionalidad de la Subseeretaﬂa General de A{:uerdos
de este Alto Tribunal, que da fe. S RRNY gjf:\i o~ N

Esta hola/forma parte de1 ae\uerdo de catorce de febrero de dos mil diecinueve, dictado
por el Ministro Arturo Zaldlvar Lelo de Larrea, Presidente de la Suprema Corte de
\Jus‘tlma de la Nacaon -en la_controversia constitucional 116/2017, promovida por el
Poder Judicial de Moreios Conste A

@&MLM 25 / LU~

—~_ \\\ 3 Articulo 46 de Ia Ley Reglamentana de las Fracciones | y 1l de} Articulo 105 de la Constitucion Federal. Las

N | partes condenadas mformaran en el plazo otorgado por la sentencia, del cumplimiento de la misma al Presidente de la
/) Suprema Corte de Justicia de la Nacion, quien resolvera si aquélia ha quedado debidamente cumplida. {...]

* Articulo 50. No podra archivarse ningan expediente sin que quede cumplida la sentencia o se hubiere extinguido (a

materia de la ejecucidn.






