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%%5[—\\@7/ ACTOR: MUNICIPIO X DE / XOCHITEPEC,

e MORELOS
, SUBSECRETARIA GENER\t\L DE ACUERDOS
PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION SECCION DE TRAMITE DE CONTROVERSIAS /
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION CONSTITUCIONALES ¥ DE ACCIONES —Dé\
INCONSTITUCfIONALIDAD

N ~ (O
En la Ciudad de México, a once de febrero de’ dos m+l d(ecmueve se/ da Cuenta al
Ministro Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, Pre&dent&de la Suprema Corte de JustIC|a

de la Nacioén, con lo siguiente:

—

Constancias / ~ / Fiégistro
Escrito de Maria Reyna Valencia Reyes quren se ostenta como / 3912
Presidenta y Tercer Arbitro del Tnbunat Estat«al de Concmacmn K
Arbitraje del Estado de Morelos. . [ (
Anexos: [ aA \ D
a) Copia certificada de dlversas\ COnstanCtas que mtegran al
expediente 01/201/14, del Pleno del Tribunal Estatal de Coahcnen y
Arbitraje del Estado de Morelos N /
b) Copia certificada del acta’ de, Sesmn extraordinaria del Plehag
Tribunal Estatal de ConcmaCJon y Arbltraje de ence de
diciembre de dos mil dleCIQChO % \
Documentales recibidas e ia&)ﬂmﬁa de Certlflcacron I
este Alto Tribunal. Conste’\ ) | ~

N \,%;\

artwk@»{ﬁi parrafo prlmem\de la ley reglamentaria de la materia, se provee

respecto del cumpllml ge la/sentencia, de conformidad con los antecedentes

:\Slg UIentes \\\ O

: //a Segunda Sala de Ia Suprema Corte de Justicia de la Nacién dicto
| aAsqumon en Ia presente controversia constitucional el veintiocho de noviembre
\\ d;—a dos m|I diecmcho al tenor de los puntos resolutivos que se transcriben
e N \ ensegwda. . /

~ J / N /
- y y ~

\\ ) ' De conformidéd\c\:o\r\}? la documental que exhibe y en términos del articulo 12, fraccion XllI, del Reglamento Interior
) del Tribunal Estatal’de Conciliacién y Arbitraje del Estado de Morelos, que establece:
Articulo 12. El Presidente tendra las facultades y obligaciones siguientes: (...}
XIl.- Tener la representacion legal del Tribunal ante todo tipo de autoridades y en eventos oficiales asi como para su
funcionamiento administrativo y financiero; (...).
2 Articulo 46. Las partes condenadas informaran en el plazo otorgado por la sentencia, del cumplimiento de la misma
al Presidente de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, quien resolvera si aquélla ha quedado debidamente

cumplida. (...)



CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL 80/2018

“PRIMERO. Es parcialmente procedente vy fundada la prlzsente (‘ontreversm
constitucional.

SEGUNDO. Se sobresee en la controversia constitucional respencto d@l drncuk) 124,
fraccién II, de la Ley del Servicio Civil del Estado de Morelos pubhcada en el
Periddico Oficial de la entidad de 6 de septiembre de 2000. <

TERCERO. Se declara la invalidez de la resolucién Pmltl(,'id el 16 cle/ octubre de

2017 por el Tribunal Estatal de Conciliacion y Arbltrcue de/Morelos dentro del /=
expediente 01/201/14, en la gue se declaré procedente la nnposu:lon de la medida— (-
de apremio consistente en la destitucion del Pn=5|dente del Munlolp|o Xochltepec, )

Estado de Morelos. .
CUARTOQ. Publiquese esta resolucién en el § emanano Judlual de la Federamon y/f

su Gaceta.” PN L \\\ Vi
‘/ /7, \ \ /:\ - f;\ \/ J
Las consideraciones de la declaratoria de mvedldgbz ‘quedaron pleusada
g / \\‘ /"/ ( N\
en los términos siguientes: PN

“(...) si el articulo 124, fraccion |l, de la Ley deié:erwuo Civil del Estado 5ie Morelo
no se interpreta conforme a la Constitucion Federal, se incurre en uha("ta vomrano
a ésta, tal como ocurrié en la especwe puef, el Tribunal Es‘ta‘nal de (‘onmhamon y
Arbitraje consideré' que estaba en aptnud de destituir/ a miegr'mtes del
ayuntamiento, revocando de facto ;almandato Otorgado aes Ok,,\no cbstante que la
Ley Fundamental, asi:como los pfecepto@de la Constitucion d@f Estadc» de Morelos
y Ley Organica Municipal del- Es’rado\de Morelos citados. con. antelcmon solo
permiten que sea el Conqreso del EQtedo quien ﬁeiermme Jtal  destitucion
cumpliendo con los requisitos que la propia disposicion & luprema emqe para afectar
la integracidén de un mun;cnplo mplduendo asi que- <;'=a dicho congreso el que
califique, mediante el prouedlmlento correspond’lar)’(a y cumpliendo con las
exigencias constltucmnales\ yﬂegales si le falta (,@me/ﬂda constituye una causa
grave que amerite la destltucmnd&mguno de los/ tegranfe“ del ayuntamiento.

66. En consecuencia, dade que el Pleno del Qb\) Estatal de Conciliacion vy
Arbitraje del Estado- de Morelos; no interpretd da | n ma conforme a la Constitucion
Federal, toda vez que destltuyo directamente a de los integrantes del municipio
actor, en concreto, -al-Presidente Municipal, procede declarar la invalidez de la
determinacion ,tom\ada—eﬁﬂa de octubre\q 2017 por el Pleno del Tribunal
dernandado. (/ Y, )

La spntonua de mento fue notmc&da\al Trabunal Estatal de Conciliacién vy
Arbitraje del E‘;\taﬁQ d@ Morelm& el si '

conformi dacl c&n Ia constancm @Le mm(cacnon que obra en autos, fecha en la que

/de enero de dos mil diecinueve, de

tamblen se lenotlflco el acuerdo de\\ece de diciembre de dos mil dieciocho, en el

que se Ie r@quu@ informara crportbmamente del cumplimiento dado a ésta.
;“’ :/ /\ !

(_,< nnfo)me al escrﬁto can E*I que se da cuenta, la Presidenta del Tribunal

Estatal\de Cone |I|aC|on y Arbltréje del Estado de Morelos informa que por acuerdo
\de d+ec,|b|ete de agosto de dos mil dieciocho, el Tribunal en cita determino dejar
m?;ubw tente la destrtucnen del Presidente Municipal de Xochitepec, Morelos,

ordena< la en la resolucnon ernitida el dieciséis de octubre de dos mil diecisiete por

eE mencionado Tribunal Estatal de Conciliacion y Arbitraje de Morelos, dentro del



S 4;0“5“? CONTROVERSIA CONSTITUCIONAIZB@zoggé
“l'i LC:"‘;:'fv l{é/ expediente 01/201/14, lo cual se hizo del conocumlento del
“’»‘“'[f\-\‘\\j&/ Ayuntamiento demandado en e| cutado jUICIO Tales

1)’

manifestaciones se acreditan con las\documentales que
PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION .
GUPREMA CORTE DL JUSTICIA DE LA NACION exhibe al efecto”; por lo tanto se observa que el Trnbunal
Conciliacion y Arbitraje dei/ Estado de Morefos dlo
cumplimiento a lo ordenado en la sentenma dlctada ﬁor la Segunda Sala de |a

Suprema Corte de Justicia de la Nacion en elpresente asunto

~

Finalmente, estando pendiente la pub)lcachn de la sentendla en Ia Gaceta

) /

del Semanario Judicial de la Federacmn se/reserva de prpveer 1o relativo al
archivo de este expediente, hasta en/tanto, esto ultimo se! verlﬂque esto, con
fundamento en los articulos 44, prlmeJ parrafo y 50° de Ia fey reglamentarla de la

- N

materia. AN

Notifiquese.

Lo proveyo y firma eI Mmrstro Arturo Zaldwar Le!: de Larrea, Presidente

de la Suprema Corte de Justlma de la Nacnon uien actua con Carmina Cortés
Rodriguez, Secretana de Laéecmon de Tramt@%

ontroversias Constitucionales
y de Acciones de Tneonstlflyzlonalldad de a Subsecretarla General de Acuerdos

“,// T~ \ Esta hoja correspo C e\al pfoveldo de once de febrero de dos mil diecinueve, dictado por el Ministro
LU | Arturo Zaldivar’ Lelo de/Larrea, Presidente de la Suprema Corte de Justicia de la Nacign en la
N Controversia OonstﬂuCterfal 80/2018, promovida por el Municipio de Xochitepec, Morelos. Conste.

So— EHC/EDBG %

/o~ \ ~
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3 Pagina 984 y sigui\én/tes del expediente citado al rubro.

4 Articulo 44. Dictada la sentencia, el Presidente de fa Suprema Corte de Justicia de la Nacién ordenara notificarla a
las partes, y mandara publicarla de manera integra en el Semanario Judicial de la Federacion, conjuntamente con los
votos particulares que se formulen. (...)

5 Articulo 50. No podra archivarse ningun expediente sin que quede cumplida la sentencia o se hubiere extinguido la
materia de la ejecucion.





