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CONTROVERSIA CONSTtTUCIONAL 122/2017[
ACTOR: PODER JUDJCIAL bE MORELOS |
SUBSECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS N

SECCION DE TRKMJTE DE CONTROVERSIAS
CONSTITUCIONALES Y DE ACCIONES 'DE
INCONSTITUCIGNALIDAD

En la Ciudad de México, a veinticinco de marzo de dos m|| diecinueve, se da cuenta al
Ministro Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, Pr€S|dentg de'la Suprema Cortekle Justicia
de la Nacioén, con los escritos y: l0s anexos‘i presentados por Alejandro Becerra Arroyo,
delegado del Poder Judicial del Estado de MOfelosy Gerardo Estrada Draz ‘delegado del
Poder Legislativo del Estado de Morelos; remblgos el‘quince de marzo del presente afo
en la Oficina de Certuﬂcacuon JudlClal y Co?respondenma de este Alto Tnbunal y

vez que\ exhlbe copia- ce(nﬁcada del acuse de recibo del oficio numero

TSJICOMISION/ADM“*
A\
practlcada el d|a qum

1573/2019 del que se advierte la notificacion
*&arzo’ del- -présefite ano a los poderes Legislativo y

EjeCUtIVO ambos del Estado de Morelos, en eI cual se menciona el monto

\\

gue se requtere para el pago de la pensmn “del servidor' ptiblico en retiro, 'al

\ que éste medlo de control constltu0|onal se refiere.

Por su parte, el Poder Leglslatlvodel Estado de Morelos manifiesta que

aprob6 el proyecto de Decreto niimero tres mil trescientos diecinueve por el

que se abroga el decreto mil cuatrocientos cuarenta y cinco, publicado el seis

de diciembre de dos mil dieciséis en el periddico oficial “tierra y libertad”

niimero 5476, mediante el cual se otorga pension por jubilacion a la C. Martha

Patricia Gutiérrez Martinez, “[...] y toda vez que con fechas once y veintiséis
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de febrero del ano que transcurre, el Poder Ejecutivo del Estado reahzo la
ministracion de 4,500,000.00 (cuatro millones qwmentos mﬂ pesos 00/100)

,,\\ K’*
can’udad que corresponde a la ampliacién presupues{a ﬂue\fue autorlzada OV

medlante oficio SH/1543-4/2018, para el pago de pensmnes otorgadas por elij;}“/
Poder Legislativo con cargo al Poder Judicial, entre la&que se encuentra ei;?"\
pago de la pension que guarda relacién c/on ra\presente controveléla
constltumonal por tanto solicita a este MaX|mo Trlbunal setenga por cumphdo
Io requerldo en la ejecutoria de mérito y se ordehe su archlvo deflmtwo ya
que el Poder Legislativo del Estado de Moreiosatendlo el fallo canstltumonal
~en virtud de que, sin afectar los derechos Que ya se hablan otergado al
trabajador pensmnado determind que eI l'oder Judlmai de dlcha entidad
federativa realizara los pagos cbrrespbndlentes con cargo a la ampliacidn
presupuestal autorizada por: el Goblemo del EstadO‘ con Io 0ual se satisface
la obligacion en cuestlon desde 1a separamon del ca’rgo del beneficiario hasta

por todo el ejercicio dos mil d|emoaho N

\g\ En adicion, con Ia documerital remltlda s\ergﬁ acreditar que se acataron
los lineamientos deﬁa e|ecutor|a en cuarkt'”'"a establecer, de manera puntal,

\
eliPoder o entldad que debera reallzar {os pagos correspondientes a la

pension, otorgando |OS recursos necesarlos

.

o Al respe&@,\se tlene al | Poéér% eglslatlvo del Estado de Morelos,
mformando acerca de los acfcs\quacoﬁstltuyen principios de ejecucion de la
sentenC|a dlctada en el presente“as,unto y en ‘este sentido, dicha autoridad
debera es}ar a Io ordenado en el punto Segundo, fracciones I, lil y IV, del
Acuerdo deJ Trlbunal Plene de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, de
@VGIFITICIBCO de febrere de dos m|I diecinueve, relacionado con el cumplimiento

"fée Ias ejecutorlas denvadas de las controversias constitucionales falladas por

[ C 1as Salas de este Alto Tnbunal relativas al pago de pensiones de servidores

pubhcos adscritos al Tribunal Superior de Justicia del Estado de Morelos,

ﬁpubllcado en el Diario Oficial de la Federacion el cuatro de marzo pasado.
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['Wf"* ] Lo anterior, con fundamento en, Ios ar’uculos 11, parrafo
;-o- W —°v/
=ERE” primero', 46, parrafo primero?, y 503 de Ialey Reglamentarla

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION e las Fracciones | y |l del ArLICUIO 105 de la Constﬁuc:lén
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION h

Politica de Ios Estados Umdos Mexrcanos

Ahora, teniendo en cuenta lo mamfestadomr Ias autorldades eflclantes
con fundamento en el articulo 46, parraio pnmero4 !de la e;tada Ley
Reglamentaria, se reqwere nuevameﬁtea I\gs autorldades vmcuiadas por

f&/%

el fallo constltuclonal por c?bnducte de\q ,.{n Iegalmente Jas representa,

para que ‘continden mformando oportunamente 103&actos tendentes a su

\ A D ,)*g
cumplimiento. o/ oo : “};\

2875 del Codigo

Federal de Procedlmlentos Clv\les de apllcac/lon\supletona‘ en termlnos del

Q\ | y Il del Artlculo 105

articulo 1° de la Ley Reglamentarla de las Fracc ’

~de la Constltumon Pohtrca de los Estados Umdo Mexicanos, hagase Ia

/ \ /— /

el ‘plazo otorgado al Pod;er

! Arttculo 11 de 1a Ley Reglqlhen{a de’las Fracciones | y Il del Articulo 105 de la Constitucion
ederal El actor el demandacb\y, 3\SY)jcaso, el tercero interesado deberan comparecer a juicio por
conducto de los funcionarios que\\en ¥rminos de las normas que los rigen, estén facultados para
,representarlqs En todo caso, se presh?nwa que quien comparezca a juicio goza de la representacién legal y
cuenta con |a capacidad para hacerlo /salvo prueba en contrario. {...]
/ 2 Artlculo 46. Las partes cond: y informaran en el plazo otorgado por la sentencia, del cumplimiento de
‘ sma al Presidente de/ la Sup a Corte de Justicia de la NaC|0n quien resolvera si aquélla ha quedado
\ \debldarhente cumplida. .. J o
~3 Artldulo 50. No podra archwarse nlngun expediente sin que quede cumplida la snp

/ p— Me anotosentencia 0'se hubiere extinguido la materia de la ejecucion.

\ ‘\ N4 Art|cqu 46 de la Ley Reglamentarla de las Fracciones | y Il del Articulo 105 de la Constltuclon

\ Polltlca de los Estados Unidos Mexicanos. Las partes condenadas informaran en el plazo otorgado por
Ve - lasentencia, ‘del cumplimiento de la misma al Presidénte de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, qwen
/[ .\ resolverasi aquélla ha guedado debidamente cumplida. [...]. -

5 Articulo 287. En los/autos se asentara razén del dia en que comienza a correr un término y del en que
deba concluir. La constancia debera asentarse precisamente el dia en que surta sus efectos la notificacion
de la resolucién en que se COnceda o-mande abrir el término. Lo mismo se har4 en el caso del artlculo
anterior.

§ Articulo 1 de la Ley Reglamentaria de las Fracciones |y Il del Articulo 105 de la Constitucién Politica
de los Estados Unidos Mexicanos. La Suprema Corte de Justicia de la Nacién conocerd'y resolvera con
base en las disposiciones del presente titulo, las controversias constitucionales y las acciones: de
inconstitucionalidad a que se refieren las fracciones | y Il de| articulo 105 de la Constitucién Politica de’los
Estados Unidos Mexicanos. A falta de disposicion expresa, se estard a las prevenciones del Cddigo Federal
de Procedimientos Civiles. |
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Notifiquese. O/
O

Lo proveyo y firma el Ministro Arturo Zaldlvar Leld de Larrea \

TN

Presidente de la Suprema Corte de Justicia de la Nacrén» qwen actua con,\

Carmina Cortés Rodrlguez Secretaria de la Secc;on (je Tréamite” de;:\/

Controversias Constitucionales y de Acciones de lncansmucuonahdad de/ la*”/
Subsecretarla General de Acuerdos de este Alto TrLanaI que da’ fe \

AN
//
/)
|
AN

iEsta -hoja forma parte del acuerdo de veinticinco de marzo de dos mil diecinueve, dictado
por el Ministro Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, Presidente de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion, en la controversia constitucional 122/2017, promovida por el

'Poder Judicial de Morelos. Conste.
CCR/NAC 1 \
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