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=S ACTOR: PODER JUDIClAL DE MORELOS
PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION SUBSECRETARIA GENERAL DE ACUERDGS \
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION SECC'ON DE TRA/M{TE DE CONTROVERSIAS
CONSTITUCIONALES Y DE ACCIONES DE
| |NCONST|TUGIONAL1DAD NN

En la Ciudad de México, a veinticinco de marzo de dos m|I diecinueve; se. da cuenta al
Ministro Arturo Zaldivar Lelo de Larrea PreSJdente de la Suprema Corte de Justlcla
de la Nacion, con el escrito 'y losidnexos’ preseniados por Alejandre Becerra Arroyo,
delegado del Poder Judicial del Estado de’ Morelos, recibidos el/quince de marzo del
presente afio en la Oficina de Certlflcacmn JUdICIdI Yy Correspoqdenma de este Alto
Tribunal, y reglstrados con el numero 01{930 ) N

Cludad de MeX|co a velntlcmco de marzo de dos mll dlecmueve
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Agreguense al expedrente,\para Jque surtan Ies s legales a que
haya lugar, el oficio y Ios anexos de[ delegadpdel Poder Juducual del Estado
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de Morelos personalldad que tlene reconOC|da ;%s tos por medio del cual

b
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' desahoga eI reqUerlmlento formulado medfante ‘ eerdo deI Tribunal Pleno

X w)

de la Suprema Corte de Justicia de Ia Na\i'" . e velntlcmco de febrero de

rio Ofi |aI de Ia Federamon el cuatro

A
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de marzo dehmsmo ano reIamon""’d' eI cumphmlento de la sentencia

dos m|I dlecmueve pubhcado en eI

dictada en este asunto

udiciai del Estado de Morelos dando\\w
cumpllm\eqto al punto segu)qde fraccuon |, del acuerdo antes referido, toda

veziiiqae\'exhibe copia\bér
/,TSJICOMISIONIADMO[NO:] 7312019, del que se advierte la notificacion

Ve racttcada el dia urr
J p/ q

ASI mjsmo se tiene al P e

icada’ del acuse de recibo del oficio” niimero

o 01arzo del presente afo a los poderes Legislativo y

Elecutlvo ambos del l}\;%ado de Morelos en} eI cual se’ menC|ona eI monto
que se requ1ere para el pago de Ia pensidn del servidor publlco en ret|ro al

| \,f;\ "f/que este med”lo de control constltumonal se reflere :
‘*l:?» ) Al respecto setiene al Poder Judlmal del Estado de Morelos mformando
/' acerca de los actos que constituyen principios de ejecucion de la sentencia
dictada en el presente asunto, y en este sentido, dicha autoridad debera estar
a lo ordenado en el punto Segundo, fracciones I, Hi y IV, del Acuerdo del
Tribunal Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, de veinticinco
de febrero de dos mil diecinueve, relacionado con el cumplimiento de las

ejecutorias derivadas de las controversias constitucionales falladas por las
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‘Salas de este Alto Tribunal, relativas al pago de pensnones de serwdoras
pUblicos adscritos al Tribunal Superior de Justicia del Estado de Morelos
publlcado en el Diario Oficial de la Federacion el cuatro dﬁ marzo pasado. /
L Lo antenor con fundamento en los articulos 11 pa?rato prlmero1 46/
parrafo primero?, y 50° de la Ley Reglamentaria. de Ia&EtaCCIones I y II deI
Artlculo 105 de la Constitucion Politica de los Estados Unldos Mexmanos\

- - Ahora, teniendo en cuenta lo mamfestado pbr Ia autondad oflclante con
fundamento en el articulo 46, parrafo pnfn\saro4 de Ia cItada Ley
Reglamentarla se requiere nuevamente a Iasadtondades vnthIadas por
el fallo constitucional, por conducto de qUIen Iegalmente Ias representa
para que contmuen informando oportunamente Ios actos tendentes a su
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cumphmlento L \

m\\

Por lo anterior, en termmos de Io dispuesto en elamc;ulo 2875 del Cddigo
!:ederal de Procedlmlentos CIVIIe de apllcaCIon\Su/pIetona en terminos del
articulo 1° de la Ley Reglamentana de las Fracmones |y Il del Articulo 105
de la Constitucion PQIItlca de Ios Estados’ UmEIGs Mexicanos, hagase la

certlflcacmn de Iosjlas en que trans,, urre [:) plazo otorgado al Poder

..,Leglslatlvo del Estado de Morelos en\?a/ de la notificacién practicada

£ \\\\

" Articulo 11 de la- Ley Reglamentarla dg Iasfracclones | yll.del Articulo 105 de la Constitucién
Federal El actor eI\demandado y, en su c\a§o el tercero mteresado deberan comparecer a juicio por
conducto de: Ios func;onanos que, eny termmo\s de las .normas’ ‘que los rigen, estén facultados para
representarlos En toqo caso, se preswmra que quuen comparezca a juicio goza de la representacion legal y
cuenta@on /la capacidad para hacerlo, saIvoﬁarueba en contrario. [...]

2 Artmulé 46 df s partes condenadas lnIormaran en el plazo‘otorgado por-la sentencia, del cumplimiento de
Ia mlsma\aI Prﬁsuﬂente dela Suwprema Corte de Justucua de Ia Nacion, quienresolvera si aquélla ha quedado
debldamente cufnpllda [.].
3/Art|cuI0\50 No podra arth\iarse mngﬁn expedlente sm que quede cumplida la sentencia o se hubiere
Iextmgmdp la materia de la ejecucion:
4\l\rtlculo 46 de la Ley RegIamentarla de las Fracclones | y Il del Articulo 105 de la Constitucion

e " Politica de los Estados Unidos Mexicanos. Las partes condenadas informaran en el plazo otorgado por

e Iaaeﬁtenma del cumphmlento de la misma al Presidente de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, quien
mesblveré si aquélla ha quedado.debidamente cumplida. [...].

-5 Articulo 287. En los autos se asentara razdn del dia en que comienza a correr un término y del en que
ggeba concluir. La constancia debera asentarse precusamente el dia en que surta sus efectos la notificacion
de la resolucién en que se conceda o mande abrir el término. Lo mismo se hara en el caso del articulo
~+anterior.

SArticulo 1 de la Ley Reglamentaria de las Fracciones |y Il del Articulo 105 de la Constitucién Politica

_ide los Estados Unidos Mexicanos. La Suprema Corte de Justicia de la Nacion conocera y resolvera con
base en las disposiciones del presente titulo, las controversias constitucionales y las acciones de
inconstitucionalidad a que se refieren las fracciones | y Il del articulo 105 de la Constitucion Politica de los
“*Estados Unidos Mexicanos. A falta de disposicion expresa, se estara a las prevenciones del Codigo Federal
;gg Procedimientos Civiles.
T . 2
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PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION

CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL 151/2017  omussas

por el Poder Judicial de la misma entldad federatlva senalado
en el punto Segundo fracmon II del A&Jerdo del Tnbunal
Pleno antes citado. N

Notifiquese. e

Lo provey6 y firma el M|n|stro Arturo Za1d|var Lelo- de Larrea
Presidente de la Suprema Corte de Justlma de Ia Nacuon qwan actua con
Carmina Cortés Rodrlguez Secretarla de | Ia Secmon de Tramlte de
Controversias Constitucionales y de Acmohe”s; de Inconst|tuc|onal|dad de la
Subsecretaria General de Acuerdo§ de este Alto Tnbuﬁal que da fe.

Esta hoja forma parte del acuerdo de veinticinco de marzo de dos mil diecinueve, dictado
por el Ministro Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, Presidente de la Suprema Corte ide
Justicia de la Nacién, en la controversia constitucional 151/2017, promovida por el
Poder Judicial de Morelos. Conste.
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