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; S ACTOR: PODER JUDICIALDE MORELOS /'
PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION - - SUBSECRETARIA GENERAL DE ACUERIQS -
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION ‘ _ SECCION DE TRAM[TE DE CONTROVERSIAS
" CONSTITUCIONALES 'Y DE ACCIONES 'DE
INCONSTITUCIQNALIDAD (X

En la Ciudad de México, a veinticinco de marzo de dos. mI diecinueve, se da cuenta al
Ministro Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, Presldehta de’la Suprema Corte\ie Justicia
de la Nacion, con los escritos yglos anex@s presentados por Alejandro Becerra Arroyo,
delegado del Poder Jud|C|aI del Estado de- Momlos y Qerardo Estrada Dlaz .delegado del
Poder Legislativo del‘Estado de Morelos; reclbldo§ el qumce de marzo del presente afo
en la Oficina de Certificacion Jud|C|aI Y C.orrespondenma de e\ste Alto Tribunal, y
reglstrados con lo$ nimeros 011970 y‘01‘|874 rQSpectlvamenté \ N

S
o

diecinueve.

Ciuddd de México, a velntlcmco“de marzo de,dos

Agreguense al expednente*« para que suﬁan tes efectos legales a que

haya lugar, los’ OfICIOS y l0s ariexos'de"los del Al

—4

del Poder Judicial y

~ Legislativo ambos del Estado de’ Mérek)s *p' sonalldad que tienen

reconocida en autos por medlo de Iog cu; [desahogan ‘el requerimiento
N\ ¢

formulado mediante Acuerdo del Tnbuhat PN de la Suprema Corte de

Just|C|a de Ia Nacren ‘de velntly’nch‘ j ”’febrero de .dos mil diecinueve,

\

publicado: en el DIaI'IO Oficial-de:fa’Fe

lerdcion el cuatrorde marzo del mismo

ano, relamonado con el cumphmlfﬂ. de‘la‘;‘«éenté‘ric‘ia dictada en este asunto.

En\gﬂwer termmo se tlen\e\l F’oder Jud|C|aI del Estado de Morelos dando

¥

cumphmtento al puntQ\seﬁ\”’" dg, fraccidn I, del acuerdo antes referido, toda
vez que exhibe copla cwlﬁcada del acuse de recibo del oficio numero
TSJICOMISIONIADM'

% _**01573/2019 del que se advierte la notificacion
practlcada el dia qumc € Amarzo del- presente ano a l6s- poderes Legislativo y

Ejecutlvo ambos del Estado de Morelos, en el cual se menciona el monto
que se requrere para ‘el pago de 1a pension“del servidot pUblico ‘en retiro, al

—~

\J que éste medlo de control constitucional se refiere.

Por su parte, el Poder Legislativo del Estado de Morelos manifiesta que
en sesién ordinaria aprobo el proyecto de Decreto niimero tres mil ciento
cuarenta y cuatro por el que se abroga el decreto nUmero mil setecientos
cuatro, publicado en el periddico oficial “tierra y libertad”, el tres de mayo de
mil diecisiete, mediante el cual se otorga pensién por jubilacién a la C. Nancy

Pineda Méndez, “[...] y toda vez que con fechas once y veintiséis de febrero
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del ano que transcurre, el Poder Ejecutivo del Estado realizm\c’\)ilié**\l;i\iﬁiétraciéh
de 4,500,000.00 (cuatro millones quinientos mil pesos 00/1 OO) x:antldad que
corresponde a la ampliacion presupuestal que fue auton;adamedlante oflcro
SH/1543 4/2018, para el pago de pensiones Qtorgadas/ por el Poder
Legislativo con cargo al Poder Judicial, entre las que s&encuentra el pago, de
la pension que guarda relacién con la presenfe controversm constttumenal
por tanto solicita a este Maximo Tribunal se tenga ﬁor cumplido Ie requendo
..en la- ejecutoria de mérito y se ordene su| archl\{o deﬂnltnvo ya, que ‘el Poder
'-Leglslatlvo del Estado de Morelos atendlo eHallcr constltucnonal en vnrtud de
“que, sin afectar los derechos que/’ ya se habnan otorgado aI trabajador
- pensionado, determind que el PQder Judnmal de dlcha entldad federativa
realizara los pagos correspondlehtes con cargo ala amphamqn presupuestal
autorizada por el Gobierno deI Estado con lo cual se\satnsface la obligacion
~en cuestion desde la separamorr del cargo del beneﬂcrano hasta por todo el

ejercicio dos mil d|e0|ocho 7/ \

En adicion, con la documental remltlda S@Ia acredltar que se acataron
los lineamientos de Ia e|ecu orla en cuanto""""' establecer, de manera puntal,

el:Poder o entldad que debera reahzér 1os pagos correspondientes a la

pension, otorqando Ios recursos ne&esanos

— .

¢ Al respecti»\se tnene al Pod\r/LeglsIatnvo del Estado de Morelos,
mformando acerca de los act(}Squéconstntuyen pnncnpnos de ejecucion de la
sentencna dlctada en el presenteiaéunto y en este sentido, dicha autoridad

debera estar a lo ordenado\en eI punto Segundo, fracciones Il, Il y IV, del
cuerdo de’( Trlbunal PJene de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, de
: ‘ve\ntncmpo de febrem de des m|I diecinueve, relacionado con el cumplimiento
dalas éjecutorlas derlvadas de las controversias constitucionales falladas por
las Salas de este Alto Trlbunal relativas al pago de pensiones de servidores
pubhcos adscritos al Tribunal Superior de Justicia del Estado de Morelos,
pu;bhcado en el Diario Of|C|aI de la Federacion el cuatro de marzo pasado.
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*&ﬁ&%p5;/w Lo anterior, con fundamento en los articulos 11, parrafo

'::L_\SLZG‘/

e primero’, 46, parrafo pnmero2 y 5@3 de la Ley Reglamentana

PODERJUDICIALDELA FEDERAGON  de las Fracciones |y 11 del Arhcuio 105 de la Constitucion
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION I\/{ ~
Politica de los Estados Unldos\ xncanos

N\
V)

Ahora, teniendo en cuenta lo mamfestadoqaor las autorldades aflmantes
con fundamento en el artlculo 46, parrafe p*rlmero4 de la cttada Ley

Reglamentaria, se requnere nue\Ta‘mem _(te a‘Jas autorldades vmculadas por

i,

el fallo constltucloﬁaﬂ por- conducto de&unen Iegalmente Ias representa,
para que contmuen mformando o}aortunargente@ Ios actos tendentes a su

cumpllmlento S \

\ S | \§
igo
Federal de Procedlmlentos Cl\hles de apllcamor{ supletona en términos del
articulo 1° de Ia Ley Reglamentana de las Fliad/s ly Il del Articulo 105
de la Constitucion | Pohtlca de los Estadof: U/nido Mexicanos, hHagase la

certificacion de Ios dlas /en que transc el plazo otorgado al Poder

(N

Legislativo del Estado de Morelos, deWa_ de la natificacion practicada

~

por el PodeLJudwlal de la mlsm - enfflag federativa, senalado en el punto

Segundo/,fr/aggto\n\ti del Acuerdo ¢ f"’j’j;; TribYinal Pleno antes citado.

\\

1 Artlculo 11 de la Ley Reg[ain%qt de las Fracciones | y Il del Articulo 105 de la Constitucion
Federal El ‘actor, el demandado Y, caso, el tercero interesado deberan comparecer a juicio por
conductode los funcionarios. dué\ enyierminos de las normas que los rigen, estén facultados para
L,/representarl‘os En todo caso,se preshmlra que quien comparezca a juicio goza de la representacion legal y
cuentaconla capacidad para- hacerlo salvo prueba en contrario. [...]
YR Articulo( 46. Las partes cor $7s informaran en el plazo otorgado por la sentencia, del cumplimiento de
" lamismaal Presidente de Ia Supfgma Corte de Justicia de la NaC|on qUIen resolvera si aquélla ha quedado
\ debldamente cumpllda Tel~
— 3 Articulo 50. No podra archivarse nlngun expediente sin que quede cumplida la Slp

/o~ Wle anotosentenma ose hubiere extinguido la materia de la ejecucion.

‘\ \ 4 Articulo 46 de la Ley Rgglamentana de las Fracciones | y Il del Articulo 105 de la Constitucién
R Polltuca de los Estados Unidos Mexicanos.. Las partes condenadas informaran en el plazo otorgado por

o~ ‘la sentencia, del cumphmlento de la misma al Presidente de la Suprema Corte dé Justicia de la Nacién, quien

\ resolverasi aquélla “ha quedado debidamente cumplida. [...].

/ 5 Articulo 287. Enlos autos se asentara razon del dia en que comienza a correr un término y del en que
deba concluir. La constancia debera asentarse precisamente el dia en que surta sus efectos la notificacion
de la resolucién en que se conceda o mande abrir el térmlno Lo mismo se hara en el caso del articulo
anterior.’

§ Articulo 1 de la Ley Reglamentaria de las Fracciones 1y ll del Articulo 105 de la Constitucién Politica
de los Estados Unidos Mexicanos. La Suprema Corte de Justicia.de la Nacion conocera y resolvera con
base en las disposiciones del presente titulo, las controversias constitucionales y las acciones de
inconstitucionalidad a que se refieren las fracciones | y |l del articulo 105 de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos. A falta de disposicion expresa, se estara a las prevenciones del Cédigo Federal
de Procedimientos Civiles.
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¢ Notifiquese.

Lo proveyd y firma el Ministro Arturo Zaldlvar LeIo de Larrea

[

Presidente de la Suprema Corte de Justicia de la Néciﬂn qwen actua con

\

Carmina Cortés Rodriguez, Secretaria de la Secmon “de Tramite, de

Controversias Constitucionales y de Acciones de- Incens%rtuwonahdad de Ia
Subsecretaria General de Acuerdos de este Alto Tubunal que da fe

~. -

\

Esta hoja forma parte del acuerdo de veinticinco de marzo de dos mil diecinueve, dictado
por el Ministro Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, Presidente de la Suprema Corte de
WJusticia de la Nacion, en la controversia constitucional 196/2017, promovida por el

‘Poder Judicial de Morelos. Conste
‘CCR/NAC 1 e





