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CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL 25012019 
ACTOR: MUNICIPIO DE SAN PABLO ETLA, 
ESTADO DE OAXACA 
SUBSECRETARÍA GENERAL DE ACUERDOS 
SECCIÓN DE TRÁMITE DE CONTROVERSIAS 
CONSTITUCIONALES Y DE ACCIONES DE 
INCONSTITUCIONALIDAD 

En la Ciudad de México, a diecinueve de agosto de dos mil diecinueve, se da cuenta al 
Ministro Alberto Pérez Dayán, instructor en el presente asunto, con lo siguiente: 
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Municipio de San Pablo EtIa, Estado de Oaxaca. 

1Ley Realamentaria de las Fracciones 1 y II del Artículo 105 de la Constitución Federal  
Artículo 28. Si los escritos de demanda, contestación, reconvención o ampliación fueren obscuros o 
irregulares, el ministro instructor prevendrá a los promoventes para que subsanen las irregularidades 
dentro del plazo de cinco días. 
De no subsanarse las irregularidades requeridas, y si a juicio del ministro instructor la importancia y 
trascendencia del asunto lo amerita, correrá traslado al Procurador General de la República por cinco días, 
y con vista en sü pedimento si lo hiciere, admitirá o desechará la demanda dentro de las cuarenta y ocho 
horas siguientes. 

 
 
 
 
 



CONTROVERSIA,  CONSTITUCIONAL 250/2019 

En consecuencia, no obstante que la promoventel no desáhog en 

tiempo la prevención ordenada en autos, en términos de la certificación de 

cómputo, de plazo que obra en el expediente, de conformidad con los 

artículos 10, fracción 12,  y II, párrafo • primro3, de la ley. reglamentaria de la 

materia, se tiene a la Síndica Única del Municipio de San Pablo Etia, Estado 

de Oaxaca, con la personalidad que osenta, promoviendo coritroversia 

constitucional contra el Poder Ejecutivo y 'lá Secretaría de Finanzas, ambcs 

de la referida entidad federativa, en la que inpugna lo sigúiente: 

"IV. LA  NORMA GENERAL O ACTO CUYA1 1 INVALIDEZ E DEMANDL, ASÍ 
COMO, EN SU CASO, EL MEDIO OFICIAL EN QUE SE HUBIERAN 
PUBLICADO: 
A) DEL PODER EJECUTIVO DEL ESTADO DE OAXACA: bemando faorden 
verbal o escrita, por medio de la cual el •Ejecuivo del Estado d Oaxaca, solicitó 
a la Secretaríá de Finanzas del Estado, retener y suspender el pago 
correspondiente a las diferencias por el Tercer Ajuste CuatrirretraI del 2018; las 
difereicias corrspondientes al Cuarto Triinesfre de 2018 del Fóndo dé 
Fiscalización y Pecaudación, y del Ajuste Deinitivo 2018, q le corresppnden 
al Municipio de San Pablo Etia, Oaxaca. 
Motivo por el cual, LA SECRETARÍA DE FII/ANZ4S NO HA 1 REALIZADO LA 
MINISTR4CIÓN 9UE CON BASÉEN LOS AJÚStTES REAUCEILA FEDER4IóA  
en los plazos y términos previstos en la Ley de Coordinación Fjscal, pa, qué la 
Secretaria de Fihanzas efectué la distnbucioh correspondientes (sic), que sera 
liquidada DENTRO DE LOS 5 DÍAS PO$TERORES A LA FCHA EN QUE EL 
ESTADO RECIBA DICHOS AJUSTES,  de acurdo a lo establecido articulo 3 (sic), 
párrafá cuarto, de la Ley de Coordinación Fiscal de la entidad. 
B) D LA SECRTARÍA DE FINANZAS DEL ODER.EJECUTItfO DEL ESTADO: 	¡ 

Demahdo el currplimiento material de la ordeh verbal o escrit, realizada ipor e( 
Ejecutivo para suspender y retener el pago coqspondiente a las diferencias por el 
Temer Ajuste Cúatrimestral del 2018; las difencias correspondientes al puarto 
Trimestre de 2018 del Fondo de Fiscalización y Recaudación, ydl Ajuste Definitivq 
2018, que le corresponden al Municipio de San Pablo Ella, Oaxaa. 
En virtud de que hasta la facha, LA SECRETARIA DE FINANZAS NQ H4 
REALIZADO LA IMINISTRACIóN QUE CON BASE EN LOS AJUSTES REALICE. 
LA  FDERAcIÓÑ en los plazos y términos 'previstos "en la Ley, de Cook4 ación 
Fiscal, para que la Secretaria de Finanzas efedtue la d,stnbucinI correspopdientes 
(sic), que será liquidada DENTRO DE LOS 5 DIAS POS 	ES A LAFCHA 
EN QUE EL ESTADO RECIBA DICHOS AJUStES, de acue8 a lo establecido 
artículo 8 (sic), párrafo cuarto, de la Ley de Coordinación Fiscal de la entidad." 

Ahora bien, de la revisión integral dé los escritos de demarda y de 

desahogo de prevención con sus anexos, y a efecto de proveer lo qué en 

2Artículo 10. Tendrán el carácter de parte en las controversis constitucionales: 
1. Como actor, la entidad, poder u órgano que promueva la controversia; (...). 
3Artículo 11. El actor, el Oemandado y, en su casó, el terceo interesado deberáh comparecer a juicio por 
conducto de los funcionarios que, en términos de las n&mas que los rigen, estén facultados paa 
representarlos. En todo caso, se presumirá que quien comprezca a juicio goz de la representación legal 
y cuenta con la capacidad para hacerlo, salvo prueba en contrario. (...). 
4De conformidad con las constancias exhibidas para tal efedto y en términos el artículo 71, fracción 1, de 
la Lev Orqánica Municipal dei Estado de Oaxaca,  que esblece lo iguiente:: 
Articulo 71 .Los Síndico serán representantes jurídicos dél Municipio y responables de vigilr la debida 
administración del erario público y patrimonio municipal, con as siguientes, atriLuiones: 
1. Representarjurídicamehte al Municipio en los litigios en qué éstos fueren  
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en el artículo 19, fracción 1l 

artículo 105, fracción ¡,' inciso 
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derecho procede respecto del trámite de la demanda 

de esta controversia constitucional, se arriba a la 

conclusión de que debe desecharse, conforme a lo 

previsto en el artículo 25 5 de la ley reglamentaria de 

la materia, atentó a las consideraciones que se 

desarrollan a continuación. 
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dé la Constitución Federal, debido a que el 

Munici • ¡o actor, car- e de interés legítimo ara intentar este medio de 

POt 	.0UJ "~,) :" i -v ~ L l E LA ft*ER ÁCION 

SUP SI\El 	 orotiln~tl5al%,UlrArilgpetagN, 
5Lev Recilamentaria de las Fracciones 1 y II dei Artículo 105 de la Constitución Federal  

'MM 1==Ki Trted P 
6Tesis P./J. 12812001, Jurisprudencia, Pleno, Novena Época, Semanario Judicial de la Federación y su 
Gaceta, Tomo XIV correspondiente al mes de octubre de dos mil uno, página ochocientas tres, con 
número de registro 188643. 
7Lev.Recilamentaria de las Fracciones 1 y II del Artículó 105 de la Constitución Federal  
Artículo 19. Las controversias constitucionales son improcedentes: (...) 
VIII. En los demás casos en que la improcedencia resulte de alguna disposición de esta ley. (...). 
8Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos  
Artículo 105. La Suprema Corte de Justicia de la Nación conocerá, en los términos que señale la ley 
reglamentaria, de los asuntos siguientes: 

A. De las controversias constitucionales que, con excepción de las que se refieran a la materia electoral, se 
susciten entre: ( ... ) 
i) Un Estado y uno de sus Municipios, sobre la constitucionalidad de sus actos o disposiciones generales; 

(...). 
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Al respecto, resulta pertinente precisa, por principio de cuentas, que la 

improcedencia de una controversia constitucional puede derivar de alguna 

disposición de la ley reglamentaria de la m1ateria, lo cual permite considerar 

no sólo los supuestos que de manera específica prevé Su artículo 19, sirio 

también los que puedan derivar del conjuntó de normas que la integran y de 

las bases constitucionales que la rigen, siendo aplicable a este respecto la 

tesis de rubro siguiente: "CONTROVERSIA, CONSTITUCIONAL. LA  CAUSA DE 

IMPROCEDENCIA PREVISTA EN EL ARTÍCULO 19, FRACCION VI!!, DE LA LEY 

REGLAMENTARIA DE LA MATERIA, ÚNICAMENTE DEBE RESuLTAR DE ALGUNA 

DISPOSICIÓN DE LA PROPIA LEY Y, EN TODO CASO, DE LA CONSTITUCIÓN 

POLÍTICA DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICAIIOS." 

Por su parte, conviene tener presente que el criterio de esta Suprema 

Corte de Justicia de la Nación sobre el jinterés legítimo en controversia 

constitucional, tiene como objeto Principal,  de tutela el árnbito de  

atribuciones que la Constitución Po'ltica de los HEstados Unidos  

Mexicanos confiere a los órqanos ioriqinários del  Estado para  

resquardar el sistema federal  y, por tanto, para que las entidades, 

poderes u órganos a que se refiere el artículo 105, fracción 110,  de la citada 

9Tesis PJJ. 3212008, Jurisprudencia, Pleno, Novena Époc, Semanario Judicial de la Federación y su 
Gaceta, Tomo XXVII correspondiente al mes de junio de dos mil ocho, página novecientas cincuenta y 
cinco, con número de registro 169528. 

10Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos  
Artículo 105. La Suprena Corte de Justicia de la Nación 'conocerá, en los términos que señale la ley 
reglamentaria, de los asuntos siguientes: 
1. De las controversias constitucionales que, con excepción ce las que se refieran a la materia electoral, se 
susciten entre: 
a) La Federación y una entidad federativa; 
b) La Federación y un municipio; 
c) El Poder Ejecutivo y el Congreso de la Unión; aquél y cualquiera de las Cámaras de éste o, en su caso, 
la Comisión Permanente; 
d) Una entidad federativa}y otra; 
e) Se deroga. 
f) Se deroga. 
g) Dos municipios de diversos Estados; 
h) Dos Poderes de una nisma entidad federativa, sobre la constitucionalidad de sus actos o disposiciones 
generales; 
i) Un Estado y uno de sus municipios, sobre la constitucionalidad de sus actos o disposiciones generales; 
j) Una entidad federativa y un Municipio de otra o una deinarcación territorial de la Ciudad de México, 
sobre la constitucionalidad de sus actos o disposiciones genérales, y 
k) Se deroga. 
1) Dos órganos constitucionales autónomos, y entre uno de éstos y el Poder Ejecutivo de la Unión o el 
Congreso de la Unión sobre la constitucionalidad de sus actos o disposiciones: génerales. Lo dispuesto en 
el presente inciso será aplicable al organismo garante que establece el artículo 60.  de esta Constitución. 
Siempre que las controversias versen sobre disposiciones generales de:  las entidades federativas, de los 
Municipios o de las demarcaciones territoriales de la Ciudad1  de México impugnadas por la Federación; de 
los Municipios o de las dmarcaciones territoriales de la Ciulad de México impugnadas por las entidades 
federativas, o en los casos a que se refieren los incisos c) y h) anteriores, y la resolución de ¡la Suprema 
Corte de Justicia de la Nación las declare inválidas, dicha resolución tendrá.efectos generales cuando 
hubiere sido aprobada por una mayoría de por lo menos och9 votos. 
En los demás casos, las resoluciones de la Suprema Corte de Justicia tendrán efectos únicarnen:e 
respecto de las partes en la controversia. ( ... ). 
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Norma Fundamental tengan interés legítimo para 

acudir a esta vía constitucional, es necesario aue  

con la emisión . del acto o norma qeneral  

¡mpucinados se oriq.ine, cuando menos, un  

principio deaqravio. 	 . 

En ese sentido se pronunció la Primera Sala de este Alto Tribunal al 

resolver los recursos de reclamación 28/2011-CA, 30/2011-CA, 3112011-CA 

y 1108120117-CA, fallado 101 c) 	q 1..ncede junio de dos mil once, así 

como veinticuatro 	ero de dos mil di 
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edP reconozca en 
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,J' II 
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'1as% ".¿tos impugnados, 
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loor 

rol constitucional que los 

enanda, la facultad reconocida 

stimen vulnerada; ya que de lo contrario, se 

ala de 
1 N - 

19,1 

carecerá de interés legítimo para intentarlo, al no existir principio de agravio 

puede revisar la constitucionalidad de actos y/o normas emitidos por SUP? 	SiIO  JU  J Ç ¿ roQesiLn Wi~n QNia 

hacerlo está siempre supeditada a que exista un principio de agravio a la 

esfera competencia¡ salvaguardada en la Constitución Federal a favor del 

actor, pues de no ser así, se desnaturalizaría la función de este medio 

impugnativo permitiéndose la revisión de un acto que de ningún modo 

afectaría al promovente en la esfera de atribuciones tutelada en la Norma, 

Fundamental. 
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En ese sentido, la controversia constittlicionaF entraña un conflicto sobre 

la constitucionalidad de actos y/o disposicicnes generales de los sujetos que 

el artículo 105 de Ja Constitución Federal reconoce como partes en este tipo 

de juicios, ya que desde su concepción por el Poder Constituyente, esta  

garantía jurisdiccional fue diseñada para q.ie este Alto Tribunal definiera el 

ámbito de atribuciones que la Constituck5ri Federal confiare a los órgancs 

originariÓs del Estado, tal como fue señalado 'por el Tribunal Pleno en la' 

tesis P. LXXII/98; de rubro "CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL. LA  TUTELA 

JURÍDICA DE ESTA ACCIÓN ES LA PROTECCIÓN DEL ÁMBITO DE 

ATRIBUCIONES QUE LA LEY SUPREMA PREVÉ PARA LOS ÓRGANOS 

ORIGINARIOS DEL ESTADO."11. 

Así, la controversia constitucional rsulta improcedente cuando las 

partes aleguen exclusivamente violacionel diversas a las competenciales 

tales como las de estricta legalidad, salVo que el  anáUsis de éstas sea 

necesario para definir el ámbito competenqial de las partes en contienda, lb 

cual sólo se puede determinar en cada cso concreto, n ese :sntjdo  la 

Segunda Sala dei la Suprema Corte de JJsticia de la: Nación resolvió en 

sesión de diecinueve de junio de dos mil diecinueve, la controversia 

constitucional 288/2017; además, resulta aplicable la tesis P./J:. 42/2015 

(lOa.), de rubro "CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL. LAS VIOLACIONES 

SUSCEPTIBLES DE ANALIZARSE EN EL i FONDO SON LAS RELACIONADAS CON 

EL PRINCIPIO DE DIVISIÓN DE PODERES , 0 CON LA CLÁUSULA FEDERAL, 

SOBRE LA BASE DE UN CONCEPTO DE AFECTACIÓN AMPLIÓ."12  

Precisado esto, debe destacarse que el Municipio actor señala en el 

escrito de demanda como actos reclamados la retencióh de los recursos 

federaIe, en específico de: 

a) Las diferencias de la liquidación de participaciones por el Tercer 

Ajuste Cuatrimestral de 2018; 

b) Las diferencias de la liquidación de recursos del Fndo dé 

Fiscalización y Recaudación correspondienes al Cuarto Trimestre de 2018; 

y 

11Tesis P. 1-XXII198, Aislada, Pleno, Novena Época, Semanario  Judicial de la Federación y su Gaceta, 
Tomo VIII correspondiente al mes de diciembre de mil novecientos noventa y ocho, página setecientas 
ochenta y n4eve, con número de registro 195025. 

12Tesis P.1142120115 (lOa.), Jurisprudencia, Pleno, Décima Época, Semanario Judicial  de laFEpderación 
su Gaceta, Libro 25, Tomo 1 correspondiente al mes de diciembre de dos mil quince, página treinta y tres, 
con número de registro 2010668. 
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c) Las diferencias de la liquidación de 

participaciones por el Ajuste Definitivo de 2018. 

Ahora, es dable destacar que las violaciones 

alegadas por el Municipio actor, consistentes en que 

los recursos de origen federal que aduce le 

corresponden y no han sido integrados a la hacienda municipal, las hace 

depender de la transgresión directa dé ordenamientos distintos a la 

e inmediato a una cornpetenia del Municipio actor establecida en la Norma 

Lel ciEnE 

actos impugnados se vulneran los artículos 1, 2, 14, 16 y 115 ,de la 

SUP8£Wt AcrCQ111ECle) LJ WllíÇ 11DACIQ E M~k%ialsA~ 1QL, 
considerando que el último de los artículos mencionados, en su fracción IV, 

inciso b), dispone: "Las participaciones federales, que serán cubiertas por la 

Federación a los Municipios con arreglo a las bases, montos y plazos que 

anualmente se determinen' por las Legislaturas de los Estados."; ello también es 

insuficiente para la procedencia de la controversia constitucional, en tanto la 

citada porción no contiene una atribución, facultad o competencia exclusiva 
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a favor de los Municipios, sino una cláusula sustantiva que alude a la forma 

en la que se integra la hacienda pública municipal, haciendo una remisión, 

precisamente, a la legislación local, lo que robustece la conclusión de qLe 

se manifiestan transgresiones no susceptibles de abordarse en una 

controversia constitucional. 

Cabe destacar, que si bien el Pleno de este Alto Tribunal;  ha 

conocido en controversia constitucional de la omisión de pago de 

participaciones y aportaciones reclamadas por los Municipios; lo cierto 

es que, a partir de un nuevo análisis de los actos impugnados, se 

advierte que dichas omisiones no vulneran la Constitución Federal, 

sino que se trata de un planteamiento 1e transgresión a aspectos de 

legalidad. 

Lo anterior es así, ya que la naturaleza de la participaciones y 

aportaciones es la de recursos económios públicosí cuya regulación y 

plazos de entrega no descansa en la Constitución Federal, sino en la Ley de 

Coordinación Fiscal y en la referida Ley de Coordinación Fiscal para el 

Estado de Oaxaca. 

En consecuencia, el examen de legalidad de los actos quel derivan 

de dichas normas, no corresponde a la competencia que tiene la 

Suprema Corte de Justicia de la Nación para el caso 1 de las 

controversias constitucionales, ya que cómo se indicó, el objeto de éstas 

es la de estudiar conflictos que se generen entre dos o más órganos 

originarios del Estado, respecto del ámbitb de competencia constitucional 

que les corresponde. 

Por el contrario, en la demanda sólo se plantean aspectos sobre los 

plazos para la entrega de los recursos establecidos en la normatividad 

de referencia; aduciendo, en relación con éstos, la retención de 

ministraciones. Aspectos de legalidad, en tanto atañen a 

particularidades establecidas por el legislador en una normativa 

distinta a la constitucional. 

En ese tenor, el suscrito Ministro Instructor estima que la controversia 

constitucional, como medio de control constitucioñal, cuya. finalidad 

es, en esencia, la defensa del sistema federal, no se debe desvirtuar 

estudiando impugnaciones de mera legalidad; por lo que, en el'caso, al 
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advertirse que los actos impugnados derivan de 

diversas violaciones a plazos y aspectos regulados 

en normatividád distinta a la Norma Fundamental, se 

concluye que si el reclamo del Municipio actor no 

entraña una cuestión asociada a los, ámbitos 

de las partes en contienda, la controversia 

no es la vía para dirimirla y procede desechar la 

pbebto, también s 

el 

fue rmovido fue 

partir ael sia 

evista e 

4a Mi 

a la diversa causa de 

hP, en relación con el 

lativa a la falta de. 

uerpresente asunto 

s, contados a  

odnto del acto 

rOsMA A4 

con erfdo 
MI prin 

sd 

dicha or 

Esta co 

oportunidad par 

días previos a que tu 

de la ley reglamentaria de 1 

(1) 

no impugna 

sus.end-r 

to material a 

en el cómputo de la 

a, á posibilidad a los treinta 

ós, en términos del artículo 21 

tena. 

omist 

el pa 

Sirve de apoyo a lo expuesto el criterio, aplicado por analogía de razón, 

S: 	'o - 1- es s 	sr. y . 	s !U¡-nte 

POb
f... 

- FD 
T.L) 1L!' 	L '  :Á.. 

 

CONTRA UNA OMISIÓN DERIVADA DE UN ACTO POSITIVO QUE NO SE 
CONTROVIRTIÓ OPÓRTUNAMENTE ES EL • QUE RIGE LA IMPUGNACI • N 

SUPRE ' 	TÇÇPRnT c q6jf Ce . ie7J [el 
uprema b e de Jus ¡cia e la acion en"ra esi 

de rubro: 'CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL. CUANDO SE TRATE DE 
OMISIONES, LA OPORTUNIDAD PARA SU IMPUGNACIÓN SE ACTUALIZA 
DÍA A DÍA, MIENTRAS AQUÉLLAS SUBSISTAN.', cuando se trate de 

13Lev Reqiamentaria de las Fracciones 1 y II del Artículo 105 de la constitución Federal  
Artículo 19. Las controversias constitucionales son improcedentes: ( ... ) 
Vil. Cuando la demanda se presentare fuera de los plazos previstos en el artículo 21, y  (...). 

14Artículo 21. El plazo para la interposición de la demanda será: 
J. Tratándose de actos, de treinta días contados a partir del día siguiente al en que conforme a la ley del 
propio acto surta efectos la notificación de la resolución o acuerdo que se reclame; al en que se haya 
tenido conocimiento de ellos o de su ejecución; o al en que el actor se ostente sabedor de los mismos; 

(...). 
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omisiones, la oportunidad para impugnarls a• través ce la controversia 
constitucional se actualiza día a día, mientras aquellas subsitan, también lo es 
que tal criterio no es aplicable cuando se imugnan lás consecuencias.directas 
de un acto positivo que no se controvirtió oRortunarnerte, como es la falta de 
rémisión al Congreso del Estado de JaIico del dictamén técnico y del 
expediente de un Magistrado del Supremo Tribunal de Justicia local tres meses 
antes de que concluyera su nombradiiento 1 , para determinar lo relativo a su 
ratificación, a la que por ser una consocuncia necesaria del acuerdo del 
Supremo Tribunal de Justicia del Estado en el que determinó que el indicado 
juzgador es inamovible por haber sido rtifíca410 con anterioridad, no se le puede 
atribuir el carácter de omisión para los efectos de 'la controversia, por lo que el 
plazo para controvertir la aludida falta de remisión; es el mism& que rige para la 
impugnación del' acuerdo del que deriva, sin que sea válido sujetarlo a la regla 
prevista en la jurisprudencia mencionada. '15 

Ahora bien, para determinar si la impugnación de los actos es oportuna, 

debe tenerse en cuenta que la demanda d controversia constitucional que 

nos ocupa se presentó el ocho de julio de dos mil diecinueve en la Oficiná 

de Certificación Judicial y Correspohderiia de esta Suprema Corte, dé 

Justicia de la Nación, lo que denota que:  há transcurrido' n exceso¡ el plazo 

para promover la presente vía constitucional, pues los recursos que son 

materia de impugnación corresponden a diferencias  de las liquidaciones dé 

participaciones y recursos del ejercicio fiscl 2018. 

Además, de los antecedentes nárradós en el escrtito de demanda, el 

Municipio actor señala lo siguiente: 

"3.- Es el caso, que al acudir a la Secretría de Finanzas, para actualizar las 
cuentos bancarias especificas, para Ja minitracion de las participaciones y 
aportaciones fiscales federales 2019, soliáite al área de particiDaiones 
municipales se me informara el motivo o' razon por la cual no hah deoositado los 
ajustes correspondientes al ejercicio fiscal 2018, a Id que pesonal adsdrito a 
esa área me manifestó que tenían instniccións superiores de 	ministrar, por 
lo que probablemente ya no se ministrarían. 
Motivo por el cuaL mediante oficio número MS'E/2019/158, de fecha 30 de abril 
de 2019 suscritol por el C Lonq,no Campos León, en su carácter de Presidente'  
Municipal Constitucional de San Pablo Etia Oaxaca so'icito a' la Secretaría de 
Finanzas del Poder Ejecutivo del Estado de oaxaca la ministracion del Tercer 
Ajuste CuatnmetraI del 2018 así como la diferencias cor/rhspondienÑis al 
Cuarto Trimestre de 2018 del Fondo de Fiscalización y Recaudación que le  
corresponden al nunicipio, ya que por cuest,p(les ?jue descon9zco no han sido 
ministrados, sin que hasta el momento se tenga respuesta de la Secretaría de 
Finanzas, donde funde y motive jundIameI1?te la causa o razón por la cual 
ha retenido y suspendido el monto ce los ajustes de refernc,a, 
contraviniendo lo señalado en el articulo 8  de l Ley de',Coordindc,on Fiscal para 
el Estado de Oaxaca, que por su impo,fncia s transCribe: (.. . )." (El subrayado 
es añadido) 

En tales condiciones, el Municipio actor1tuvoconocimiento de los actos, 

por lo menos, dede el treinta de abril del año en curso,  fecha em la que 

15Tesis P./J. 113/2010, Jrisprudencia, Pleno, Novena Épqc, Semanario Judcil de la Fédeación y si 
Gaceta, Tomo XXXIII correspondiente  al mes de enero de dos mil once, páina dos mil Setecienta 
dieciséis, con número de rpgistro 163194. 
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CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL 250/2019 

suscribió el oficio número MSPE/2019/158, el cual 

obra como anexo en copia simple al escrito de 

demanda 16; pórló que el plazo legal transcurrió del 

dos de mayo al doce de junio de dos mil 

diecinueve, conforme a! calendario, siguiente: 

YDAMA A 4 

ABRIL 2019 
Domingo 

28 
Lunes 

29 
Martes Miércoles. Jueves Viernes Sábado 

15 

IGla, Estado de 

dieci 

siguie 

diecinuetf einti 

de este año, 

fracción II, de la 

Orgánica del Poder J ó i 'd 

Sin embargo, como s 

constitucional fue recibida 

de retener y 

1 $ dos mil 

"os de mayo 

ce, dieciocho, 

,o y nueve de junio 

rtículos 21, 318 y 21, 

la, así como 16311 de la Ley 

Id- ,eraii 

ealó,la demanda de la presente controversia 

en la Oficina de Certificación Judicial y 

ç°dicho pl 

esc.nd 	e1i 

S U P kly 	A.la 1 A n NF Aer~iót\ 
Artículo 2. Para los efectos de esta ley, se considerarán como hábiles todos los días que determine la Ley 
Orgánica del Poder Judicial de la Federación. 
18Artículo 3. Los plazos se computarán de conformidad con las reglas siguientes: 
1. Comenzarán a correr al día siguiente al en que surta sus efectos la notificación, incluyéndose en ellos el 
día del vencimiento; 
II. Se contarán sólo los días hábiles, y 
lii. No correrán durante los periodos de receso, ni en los días en que se suspendan las labores de la 
Suprema Corte de Justicia de la Nación. 
19Lev Orqánlca del Poder Judicial de la Federación  
Articulo 163. En los órganos del Poder Judicial de la Federación, se considerarán como días inhábiles los 
'sábados y domincios, el lo. de enero, 5 de febrero, 21 de marzo, lo. de mayo, 14 y 16 de septiembre y 
20 de noviembre, durante los cuales no se practicarán actuaciones judiciales, salvo en los casos 

expresamente consignados en la Ley. 
11 
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pues aconteció después de fenecido el plazo de treinta días hábiles con el 

que contaba el Municipio actor para interpdnerla. 

Portodo lo expuesto, la presente denlanda debe desecharse de plano, 

por actualizarse los supuestos de improcedencia contenidos en el artícu o 

19, facciones Vil y VIII, en relación con el 21, fracción 1, de la ley 

reglamentaria de la materia, así como con ha fracción 1, inciso i), del artícu o 

105 de la Constitución Federal; además, teniendo en cuenta que la 

declaración de invalidez de las sentencias que se emiten en este mÓdio 

de control de cohstitucionalidad, no tendrá efectos retroactivos, salvó 

en materia penal, en términos de lo dspuesto en lós artículos 1051  

penúltimo párrafo20, de la Constitución General de 1a Repúblia y 45 

párrafo segundo21, de la mencionada ley reglamentaria;; por lo que en el 

presenté caso no sería factible arribar a iuna conclusión diferente, aun y 

cuando se instaurara el proceso y se aportaran pruebas, resultando 

aplicable la tesis que a continuación se reproduce: 

-CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL. PROEDE $U:DESECHAMIENTO DE 
PLANO Si LA CAUSAL DE IMPROCEDENCIA ESTRIBA EN UNA CUESTIÓN 
DE DERECHO NO DES VIRTUABLE CON L, TRAMITACIÓN DEL JUICIO. Si 
de la sola lectura de la demanda se advierte que existen cuestiones de derecho 
que impiden la procedencia de la confro veria constitucional y que, por sus 
propios caracteres, no son desvirtuables con u tramitación pyes nada de lo que 
se arguya o pruebe podrá modificar o superar esas consecuencias, aquélla debe 
considerarse notoriamente improcedente y,por ende, procede desecharla de 
piano.' 2  

No obstante la conclusión anterior se tiene al Municipio actor 

designando como delegados a las personas que menciona en el segundo 

de los escritos de cuenta, y reiterando el domicilio iara oír y recibir 

notificaciones en esta ciudad, señalado en su escrito inicial, con apoyo el 

los artículos 11, párrafo segundo23, de la mncionada ley reglamentaria, así 

20Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos  
Artículo 105. La Suprema Corte de Justicia de la Nación conocerá, en los términos que señale la ley 
reglamentaria, de los asufltos siguientes: (..) 
La declaración de invalidez de las resoluciones a ctue se refieren las fraccior4es 1 y II de ete artículo 
no tendrá efectos retroactivos, salvo en materia penal,  en la que regirán lds principios ienerales y 
disposiciones legales aplicables de esta materia. 

2'Ley 	Reqiamentaria de las Fracciones 1 y II del Artículo 105 de la Constitución Federal 
Artículo 45. ( ... ) 

La declaración de invalidez de las sentencias no tendrá efectos retroactivos, salvo en materia penal, én la 
que regirán los principios generales y disposiciones legales aplicables de esta materia. 
"Tesis P. 1-XXII2004. Aislada, Pleno, Novena Época, Semnario Judicial de la Federación y su Gacet, 
Tomo XX correspondiente al mes de diciembre de dos mil cuatro, página mil ciento veintidós, con número 
de registro 179954. 

23Lev Reulamentaria de las Fracciones 1 y II del Artículo 15 de la Constitución Federal  
Artículo ll.( ... ) 
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como 30524  del Código Federal de Procedimientos 

Civiles, de aplicación supletoria, en términos del 

artículó 1'25d  lácitada ley y de conformidad con la 

tesis de rubro: "CONTROVERSIAS CONSTITUCIONALES. 

LAS' PARTES ESTÁN OBLIGADAS A SEÑALAR 

DOMICILIO PARA OÍR Y RECIBIR NOTIFICACIONES EN EL LUGAR EN QUE TIENE 

DE LA NACIÓN (APLICACIÓN 

DIGO FEDERAL DE PROCEDIMIENTOS 

rm 	a los delegados del 

medios digitales o 

ó .ticos, hágase de 

so 	prácticamente 

cuencia a fin 

act.)y preservar la 

ct'yy de oposición 

nstitucionales 

los artículos 6, 

(itución Federal, 

SU SEDE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA 

SUPLETORIA DEL ARTÍCULÇ n iri CIVILES A LA LEY REGL 

En cúantra Vpetición 

Municipi9.at 	irgpon,z,,0.u, -le7 
electrón lc 

47 
ese 

de 

efica 

a la 

que ju 

aparta 

su áoáirniento D 

impl,oIitr.fo 

ra"itizar 

de 

içid 

b 

SUP 
 

'En las controversia 	 • 	 ibrm 	. representación ala prevista 
en el párrafo anteri' , 	'o pi 	• a' án - r • -rse delegados para que hagan 
promociones, concurrart?1- 	 • 	. 	formulen alegatos y promuevan los 
incidentes y recursos previs os :'''j"  
24Código Federal de Procedimientos Cl. es  
Artículo 305. Todos los, litigantes, . el primer escrito o en la primera diligencia judicial en que 
intervengan, deben designar casa ub da)-n la población en que tenga su sede el tribunal,'para que se 
les hagan las notificaciones que deba-- personales. Igualmente deben señalar la casa en que ha de 
hacerse la primera notificación a la persona o personas contra quienes promuevan, o a las que les interese 
que se notifique, por la intervención que deban tener en el asunto. No es necesario señalar el domicilio de 

P o 	
fi 	

F 	kI$4ul»p5
IE¡  
	

4' al  Ó N 
rtíci1b'1 ' tSue - . Crt- • Jus5ide1 	re 	- rá n .asé en la' d'is3siio!Çes 

del presente Título, las controversias constitucionales y las acciones de inconstitucionalidad a que se 
Rfte la facci 	1 M

I;e 
xp 

esis 1Xi000, ísladao, Novena Época, 	manario JudiciaYd1a Fderación y su 	ce1, 'romo 
XI correspondiente al mes de marzo de dos mil, página setecientas noventa y seis, con número de registro 
192286. 
27Constltución Política de los Estados Unidos Mexicanos  
Artículo 6. (...) 
A. Para el ejercicio del derecho de acceso a la información, la Federación y las entidades federativas, en el 
ámbito de sus respectivas competencias, se regirán por los siguientes principios y bases: 
1. Toda la información en posesión de cualquier autoridad, entidad, órgano y organismo de los Poderes 
Ejecutivo, Legislativo y Judicial, órganos autónomos, partidos políticos, fideicomisos y fondos públicos, así 
como de cualquier persona física, moral o sindicato que reciba y ejerza recursos públicos o realice actos 
de autoridad en el ámbito federal, estatal y municipal, es pública y sólo podrá ser reservada temporalmente 
por razones de interés público y seguridad nacional, en los términos que fijen las leyes. En la interpretación 
de este derecho deberá prevalecer el principio de máxima publicidad. Los sujetos obligados deberán 
documentar todo acto que derive del ejercicio de sus facultades, competencias o funciones, la ley 

tucioa 
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y derivado de una interpretación arrrVónicá de aquéllos derechos y bienes, 

se autoriza a la autoridad peticionaria haga uso de cualquier medio digit..I 

fotográfico o cualquiera que resulte apto ipára reproducir el contenido de ls 

actuaciones y constancias existentes en la presente controvers a 

constitucional, excepto las de carácter confidencial o reservado que no 

resulten necesarias para el ejercicio de un adecuada defensa y solo tíen 

como finalidad brindar a la autoridad actora' la opottu'nidad de defensa. 

Se apercibe a dicha autoridad, que en caso de incumplimiento d 

deber de secrecía o del mal uso que pueda dar a la información q 

reproduzca por la utilización de los medios electrónicos autorizados, s 

procederá de conformidad con lo establecido en las disposicionesaplicabl 

e las Leyes Genral de Transparencia y Aceso a la Información Pública, 

Federal-de Transparencia y Acceso a la Ilrifórmaci:ón Pública, por lo çu 

dicho deber se incorporará a la esfera jurídica tanto de la autoridad actor 

solicitante, como de las personas que en su nombre tengan acceso a 1 

información contenida en este expedienté y sus constancias afectas, 

través de los medios electrónicos cuyo uso se, autoriza, aun cuand 

hubieran: sido apottadas sin indicar su naturaleza confidencial o rervada. 

Lo anterior, con fundamento en los artículos 4, párafo tercero29, 1 

fracción 1, y  11, párrafo  segundo, de la ley reglamentaria de la materia,'a-'í 

como 278° del invocado Código Fedéíal dé, Procedimientos. Civiles. 

Por las razones expuestas, se 

ACUERDA 

PRIMERO. Se desecha de plan, por notoria y rnanifiest: 

improcedencia, la demanda presentada en vía de controversi 

determinará los supuestos específicos bajo los cuales procederá la declaración de inexistencia de 1 
información. C..). 

28Articulo 16. (...) 
Toda persona tiene dereclrlo a la protección de sus daos peronales, al acceso ctificación y cancelció 
de los mismos, así como a manifestar su oposición, en los trminos que fije la ley, la cual establecerá lo 
supuestos de excepción a los principios que rijan él tratamiento de datos, pr razones de segunda 
nacional, disposiciones de orden público, seguridad , y saludpúblicas o parai proteger los derechos d 
terceros. (...). 
2 Lev Reglamentaria de las  Fracciones 1 y II del Artículo 105, de la Constitucin Federal  
Artículo 4.  

Las partes podrán designar a una o varias personas para bír notificaciones, imponerse de los autos 
recibir copias de traslado. 
30Códiqo Federal de Procedimientos Civiles  
Artículo 278. Las partes,, en cualquier asunto judicial, pueden pedir en todo tiempo, a su costa, qopi 
certificada de cualquier constancia o documento que obre en los autos, la.qje les mandárá expedir :1 
tribunal, sin audiencia previa de las demás partes. 
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constitucional por la Síndica Única Propietaria del 

Ayuntamiento del Municipio de San Pablo EtIa, 

Estado de báxad.. 

SEGUNDO. Sin perjuicio de lo anterior, se tiene 

a la Síndica promovente designando delegados y 

señalando domicilio para oír y recibir notificaciones en esta ciudad. 

TERCERO. Una vez que cause estado este. auto, archívese el 

expediente como asu 
4\W\jJ 

Notifíque(se. 'l?r
\ 
 Iista y por oficioJ1 /ñ 1tj?içjpio de San Pablo EtIa, 

Estado dea4a, en el 

en esta 	'ad. 	4\ 

Looveyó\ d 

actúion Carmina 

de Cóntroversi 

la TÚ75ecrqta 
-09 

recibir notificaciones 

erez Dayán, quien 

ctión de Trámite 

oÇucionalidad de 

niue da fe. 

o 

   

E INDI Á&C IÓ N E JUDI L E L1\ FE 

 

SJPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACIÓN 

Esta hoja corresponde al prnveído de diecinueve de agosto de dos mil diecinueve, 
dictado por el Ministro Instructor Alberto Pérez Dayán, en la controversia 
constitucional 25012019, promovida por el Municipio de San Pablo Etia, Estado de 
Oaxaca. Conste. 
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