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En la Ciudad de México, a trece de septiembre de dos mil diecinueve, se da cuenta al Ministro 
Arturo Zaldívar Lelo de Larrea, Presidente de la Suprema Corte de Justicia de la Nación, 
con lo siguiente: 

Çocis 	Çi Registros 
Copia certificada del escrito 	aheo dá áan1iá0,o NúezFlores, delegado 
del Poder Ejecutivo deMdei'o' registrado cofolid 	55' 
Escrito de Natane,I Su1ias Aguilar, delegado del P6dr Jtdicial del 
Estado de Mos) 	 .-t .00" 

026619 

La copia certifadh agregadaóhfprm 	116 d'éad'o en pr6veído de fecha nueve de 
septiembredei presrí _ od.tbl

e 
e? 	 prirfcipdi de la controversia 

- ..IIVe .. 	 .. 
constitucional ,226/2O16,. y' efr'escritoibid enlaOficia deCertificacion Judicial y 
Correspond6ncia de ete o'1ibM.l Oóh'sÇ  ,#) /'/J/!! L) ' 

' 	
f/I 	vJ\ 	e' 

Ci;dad deMexico, a trece. d septiembre de os mil die ueve. 
1 Íf 

r 	¡ / 	. 	 •''\\ \ 
Agr.eguense al expediente paraio,sefectos leg..... a qu.efhaya lugar, los 

escritos9? anxo?e 	tad 	?ieihd.o 	(Ejecutivo de Morelos, 
HLJ 	 ' 	ItIlJ 

y el delegado del, Poder'JudiciaI.arnbos'del'Estado de • relospersonalidad que 
--- --,-v1 	 L 	r 	vg 

tienen-rffiónocida en autos, por-medio.deloscu- es.desahoganíequerimientos • .. 	. 	. 	• 
reIacioñdos con eLcumplimiento de Iasdnt 	:' tada en este asunto. 

¿ 	_ r 	 -- • /1/Ii 
En primer termino;elPoder. Ejecutivo'de Morelos refiereuna transferencia 

previarneonsieradajreiP6'der J 	 la cantidad de 
$750,558.2tiWN. .(Set eitd 	'Eihbuñ,1 iICuinIe'ntóícincuenta y ocho 
pesos 23I100'&tdned Naioral)\\\ t - 

En adición senalaque@.n. fec 	in.tayunode mayo del ano en curso • - 	 .. • - 
realizó una trasferencia eíré'byç .saLPÓder Judicial del Estado de 
Morelos, por la cantidad d- '61042.55 M.N. (seiscientos diez mil 
doscientos cuarenta ydo(eos 55/100 Moneda Nacional), al número 
de cuenta 02154004058867.:-3, de la institución bancaria HSBC; con el 
que señala cubre el monto mensual correspondiente al mes de mayo del 
ap. 	en curso, res

o 1 1

,71pect -. 

PO Te  rEnPa lal plrio mrí rit / t' — D ERA`  M ON 
primer ,segundo yterqe bloque  aqiehcp

la  

Asimismo, señala que con fecha catorce de junio del año en curso 
S-  1 [aItzó la1

t'í 
tsfere;ntiwd:e c[[rsós arPder Uúdicial:del Estado deMo'rels, 

1 pL 	 d 
siete mil seiscientos sesenta y ocho pesos 84/100 Moneda Nacional), al 
número de cuenta 021 540040588676073, de la institución bancaria HSBC, 
a fin de que se realice el pago de las pensiones hasta el mes de diciembre 
de dos mil diecinueve a las que se refieren las ejecutorias dictadas en las 
controversias constitucionales 226/2016, 243/2016, 117/2017, 125/2017, 
139/2017, 147/2017, 159/2017, 131/2016, 137/2017, y  142/2017; 
comprendidas en el segundo bloque del anexo del Acuerdo General 
Plenario antes citado. 

Ahora bien, el Poder Judicial de Morelos manifiesta recibir 
transferencias efectuadas por el Poder Ejecutivo de Morelos por los 
montos de $610,242.55 M.N. (seiscientos diez mil doscientos cuarenta 
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y $6'287 9668.84 M.N. (s 
1 seiscientos sesenta .yoc, 
1 concepto de "DIF PEN 2 
•ue con la suma de dich 
para cumplir con las ejecutori 
ionales 226/2016, 243I20 
159/2017, 131/2016, 137/201 
e del acuerdo general citado 

is 
'o 
o 
as 
as 
6,  
7,  

y dos pesos 55/100 Moneda Nacional 
rniIIores doscientos ochenta y siete m 
pesos 84/100 Moneda Nacional), bajo 
BLOQ JUN DIC Y AGUIN", y afirma 
ampIiciones presupuestales, es suficiente 
dictads en las controversias constitu 
117/2017, 125/2017, 139/2017, 14712017 9  
y 142/2017, señaladas en el segundo bloq 

Ahora bien, visto el estado procesal & 
artículcps 46, párrafo primero', y 502  de la r 
respecto del cumplimiento de la sentenc 
conforrinidad con lo siguiente: 

1 expediente, con apoyo en ls 
ferida ley, se procede a deci1ir 
i dictada en este asunto, e 

e de Justicia de la Nación di4tó 
bre de dos mil diecisiete, al tenor 

1-9 Segunda Sala de esta Suprema Cor 
sentencia en este asunto el quince de noviem 
de los iguientes puntos resolutivos: 

"PIMERO. Es parcialmente procedente 
coistitucional. 
SÉGUNDO. Se sobresee respecto de los artíc 
frabción XIV, 45, fracción XV, párrafo primero 
56 57, 58, 59, 60, 61, 62, 63, 64, 65, 66, 67 
de( Estado de Morelos, 56 de la Ley Orgánica' 
Mqrelos y  109 del Reglamento para el Con 
T4RCERO. Se declara la invalidez parcial del 
y iete, publicado en el Periódico Oficial "Ti 
Mrelos el ocho de marzo de dos mil díeçisie 
en la parte final del considerando último de est 

Los efectos de la citada resolución qued 
siguienfes: 

y fundada la controversia 

los 1°, 8°, 24, fracción XV, 43 
inciso c), 54, fracción VII, 55, 
68 de la Ley del Servicio Civil 
era el Congreso del Estado de 
reso del Estado de Morelos. 
1 ecreto mil quinientos setenta 
rra y Libertad" del Estadq de 

para los efectos precisdos 
sentencia. 

aron precisadós en los términos 

"El Congreso del Estado de Morelos, en ej - rcicio de sus facultades, deber 
1 Modificar el decreto impugnado únic mente en la párte materia de a 

invalidez, y 
2 A fin de no lesionar la independenc

respeto del principio de autonomía e 
Poderes, deberá establecer de mane 
a) Si será el propio Congreso quie 

pensión respectiva con cargo al pr 
b) En caso de considerar que debe 

quien deba realizar los pagos corre 
otorgar efectivamente los recurso 

La ejecutoria fue notificada al Poder udicial de Morelos, al Podr 
Legislativo, al Poder Ejecutivo, al Secretario de Gobierno todos del Estado de 

.,  

 En a del Poder Judicial actor y 
la gestión pesupuestal de 1 s 

a puntual: 
se hará cargo del págo de a 

supuesto general del Estado, 
ser algún otro Poder o entidad 
bpondientes a la pensión, debeá 
necesarios para que dicho en le 
em"3  

1  Artículo 6. Las partes condenadas informarán en el plazo otorg 
misma al Presidente  de la Suprema Corte de Justicia de la Nación 
debidamente cumplida. [•.]. 
2  Artículo O. No podrá archivarse ningún expediente sin que que 
extinguido la materia de la ejecución. 

Expediene en que se actúa, foja 1014. 

e cumplida la sentencia o se hubiere 

do por la sentencia, del cumplimiento de la 
quien resolverá si aquélla ha quedado 

pueda satisfacer la obligación en c 

2 
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Morelos, y a la hoy Fiscalía General de la República, ello de 
conformidad con las constancias de notificación que obran en 
autos4. 

Mediante diversos proveídos, se requirió el cumplimiento 
del fallo constitucional a las autoridades vinculadas al 
cumplimiento de la sentencia, sin que este se llevara a cabo, 
motivo por el cual el Pleno de la Suprema Corte de Justicia de 
la Nación emitió el "ACUERDO DEL TRIBUNAL PLENO DE LA 

SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACIÓN, DE VEINTICINCO DE 
FEBRERO DE DOS MIL.

'
EcI

DIEC/NUEVE, RELACIONADO CON EL 
CUMPLIMIENTO DE LA1S EC

'
LLT
i
ORIAS DERIVADAS DE LAS 

CONTROVERSIAS CON•STITUCIONALES FALJLADAS POR LAS SALAS DE 

	

1 	q 	t 

	

sfr.) 	/ 

ESTE ALTO TJBÚN4L. RELA17I.VAS AL 'P4GqDE PENSIONES DE 
SER VIDORESP&BLICOS S7OAÇ TR1BLJÍJAL SUPERIOR DE 
JUSTICIA,DELiESTADO DE4M.OEEOS'.-. 

') it 
'
acuer
'
doplenarIoaesJmencionadose requirio a las Derivado del i 

autoridadés vinculadal6u 	n 	e T 	señíados 
 

	

tl 
	

en el mismo, 
J'.•./IiII'U 

en consecuencia, mediantedIversos\escrItos\recibIdos' e - te Alto Tribunal 

	

, 	 • , 	
te,.. 	

- 	 . ', }•-.. 
suscritos por 'losPoderes Legislativo, sEjecutivoy Judicial, .dos de Morelos, 

' 	 ./ 
dichas autoridades ihan llevadoj a'cabo.'acciones'te'ndientesl cumplimiento, 

'. 	 r f 
pues, conforme -n:( lascostanciasque. apóçtaronse. « rte que: 

	

al1 	 (i IO?fi'C~io número 

	

o 	ar,~t6sON/AD\TSJ/COMISIM 	 » rmo  

	

O 
	

Poderes 
• ' '? 	 • 	

k—Z.,~ onto 

	

'Ejecutivo y Legislativodel misrno 
	 se requena para 

el,pago &la 	f 	 b kco, retiro, a,q
/
ue 

 
, 
	

que  este medio de 

J •' - 	
. 

• ..,' 	
. 	¿_ c 	•- 	 • 	• 	. . - 

b) Así 
11 
msnbse del Congreso del 

Estack5'8e MoréIosinformando que con fecha/éintidós de febrero del 

	

año en &íríe 	i6'eLd-'-fúrnerd.se{erita y seis, por el que se 

	

aprueba el es 	tó3de: . '.osdeíGobiérno del Estado de Morelos . ..- 	 .• - 

para el ejercicio fiscal
,

dpirnerodeénero al treinta y uno de diciembre 
de dos mil diecinueve, ', blicadb en el periódico oficial "Tierra y Libertad" 
número 5687, de fech.Ç) te de marzo de dos mil diecinueve, en el que 
señala asignar una partida presupuestal de $80,000,000.00 M.N. 
(ochenta millones de pesos 00/100 M.N.), para el pago de decretos 

Pr r r rpensionariostci «-1tidosanteila 'Suprema Corterde rJustic'iade la 
U L  aciLRJL LJ L/ 

c) El Poder Legislativo de Morelos en ejercicio de sus facultades modificó 
"' r 	'-, 

r; 	e • •— — 	- 	 r'- 	• 	 •'.  

S~JPREI%11,4~ de~rkfo) [numeromil quinientos setent)y- siete publicado enNel 
.. 	•' 1 	L,., L- 	• \..J._) 1 	\. 	• 	¡ 	1 \•/ 	J 

Periodico Oficial Tierra y Libertad numero cinco mil cuatrocientos setenta 
y nueve, de fecha ocho de marzo de dos mil diecisiete6, materia de 
impugnación en la presente controversia constitucional y realizó las 
gestiones necesarias para emitir el decreto número ciento ochenta, 
publicado en el periódico oficial número cinco mil setecientos, de fecha 
veintinueve de abril de dos mil diecinueve, constancia que obra en autos. 

' ibid foja 1024 a 1028. 
Ibid fojas 1286 a 1289. 

6 ¡bid fojas 1290 a 1302. 
3 
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d El Poder Ejecutivo remitió copia certifi ada de la publicación del decrl¡¡¡
número ciento setenta y siete, de fec a veintinueve de abril e dosil 
diecinueve, por el que se reforma el .:rtículo 2° del decreto número  

1 quinientos setenta y siete, publicad' el ocho de marzo de dos nil 
diecisiete, en el periódico oficial " ¡erra y Libertad" del Estado e 
Morelos, a través del cual se determi ó el pago de la pensión a car, o 
del Poder Judicial del Estado de orelos con cargo a lla parti a 
presupuestal correspondiente al p:go de Decretos pensionarios 
controvertidos ante la Suprema Corte de Justicia de lá Nación7. 

e) Así mismo el Poder Ejecutivo remitió ante este Alto Tribunal diveros 
comprobantes y transferencias de los recursos en favor del Poer 
Judicial, ambos de Morelos, respecto de los cuales el Poder actr, 
mediante el escrito de cuenta, manifestó lo siguiente: 

"[ ... ] respecto al segundo bloque, de ¡gua 
a la transferencia de 610,242.55 M. 
cuarenta y dos pesos 55/100 Moneda 
transferencia de recursos económicos p 
(seis millones doscientos ochenta y siete 
84/100 M. N.), bajo el concepto de "DIF 

manera debe referirse que poste4ior 
(seiscientos diez mil doscienps 

Nacional), se recibió una diversa 
ria cantidad dé $6287,668.84 M N. 

¡l seiscientos sesenta y ocho pesps 
EN 2DO BLOQ JUN DIC YAGUI 

por lo que sumadas dichas ampliaciones presuriuestaIes,se considera quel el 
dinerario transferido es suficiente para c mp/ir con los decretos estabIecid  
en el SEGUNDO BLOQUE". 

(El subrayado y énfasis es propio) 

lo anterior, se desprende que el Poder Judicial de Morelos, por conducto 
de su delegado, afirma que con las diversas tr nsferencias realizadas • su far 
por el Poder Ejecutivo del Estado queda satis cho el pago del segundo bloqiie 
al que se refiere el acuerdo plenario. 

En  consecuencia, el Poder Judicial actir concluye, por conducto de 
delegado, que los recursos transferidos sin suficientes 'para el pago 
pensiones otorgadas por el Poder Legislativo on cargo al Poder Judicial, en 1 
ejecutorias dictadas en las controversias constitucionales 226/2016, 243/201 
117/2017, 125/2017, 139/2017, 147/2017, 159/2017, 131/2016, 137, 12017, 

142/20117.  

sentenbia dictada en la presente controversi 
Vito lo anterior y antes de proveer re 

a constitucional, se requiere 
pectc) a tener por cumplida 

Poder Judicial del Estado de Morelos, por c ondiicto de quien legalmente 
represnte, para que dentro del plazo de tres c ías hábiles,  contados á partir d 
siguiente al en que surta efectos la 'notificación del presente acuerdo, manifieste 
(oque a su interés legal convenga, en relación l cumplimientóde las sentencis 
de mérito, apercibido que en caso de incumplir'iiento, se le impondrá una multa. 

Lo anterior, de conformidad con los artícu os 59, fracción IB, y 297, fraccin 
119  del Código Federal de Procedimientos Civile1s y con apoyo-en la tesis de rubro: 

e 
S 

y 

la 
al 
lo 
el 

¡bid foja 370, cuyo original obra en la controversia constituciona' 131/2-016. 
Artículo 59. Los tribunales, para hacer cumplir sus determi 

siguientes medios de apremio: 
aciones, pueden emplear, a discreción, los 

 de alg'n 
1. Multa hata por la cantidad de ciento veinte días de salario míniro general vigente en el Distrito Federal. (... 

Artículo p97. Cuando la ley no señale término para la práctica d 
derecho, se tendrán por señalados los siguientes: 
H. Tres día para cualquier otro caso. 

4 

algún acto judicial o para el ejercicio 
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"CONTROVERSIAS CONSTITUCIONALES. EL DESAHOGO 
DE UNA PREVENCIÓN QUE IMPLIQUE EL EJERCICIO DEL 
DERECHO SUSTANTIVO DEL ACTOR DEBE REALIZARLO 
LA ENTIDAD, PODER U ÓRGANO ACTOR, POR 
CONDUCTO DE LOS FUNCIONARIOS LEGALMENTE 
FACULTADOS PARA REPRESENTARLO)'10 . 

Finalmente, con fundamento en el artículo 28711  del 
mencionado Código Federal de Procedimientos Civiles, hágase 

la certificación del plazo otorgado en este proveído. 

Notifíquese. 

Lo proveyó y firma el Mií tio'Arturo Zaldívar Lelo de Larrea, Presidente 
de la Suprema C& d'Jist'iiad la/Ñaión, quien actúa con la Maestra 
Carmina Cortés \Bodríguez, Secretaria 	la >Sección de Trámite de 
ControversiaConstitucionale(ydeccione de'-] ñconstitucional ¡dad de la 
Subsecretría General .d Ác 	1os ee'tePlto Tilbifnal1  que da fe. - 	 - 

	

,:••.-.--. 	•r 	V, 
• 

.4 

1•' 	 -. 
-su • 	 . VY  .4. 	..-, 	. 	, 

Esta hoja formalprtdl acierdode tréc- i'..... leptiembre
.
de:dos

f
'mil diecinueve, dictado por el .' 	0==2. 

I .- 4% 	• 

Ministro Arturo Zaldivar Lelde Larrea, _. identede IaSuprema Corte de Justicia de la 
J 	 'I- 	J 	 ••' 

Nación, en la controversiaiconstituci
.

onafl1•42!2O,7'prornovida por el Poder Judicial de Morelos. 
Conste. 	

. ,. 

CCR/NAC 7 	
. 	 •• 

10  Tesis la. LXIXI20I2 (lOa.). Primera Sala. Décima Época, Semanario Judicial de la Federación y su Gaceta, de 
texto: "El artículo 28 de la Ley R; - i entaria de las Fracciones 1 y  II del Artículo 105 de la Constitución Política 
de los Estados Unidos Mexicanos, 117?. al Ministro instructor la facultad para que,1encaso de que co6sidere1que 

r t' T6s 	ri dedma 	iosac\ recorhc ompIctónen 	'uPos i?reias 	vdh 	los 

r t) 	paq 	 d j,tó?de un p1az&d 
entenderse en el sentido de que sean los promoventes quienes desahoguen la prevención y subsanen las 
irregularidades requeridas, esto es, las entidades, poderes u órganos legitimados por el artículo 105, fracción 1 
constitucional, de conformidad con lo previsto por. el_artículo 1 1 de la-indicada ley reglamentariá por, los 

C 1 1 	f 	Iohaos"que(n(té?rTIro d-Iaslnarh,as cuje lrIder,(estén'fkul'tads pata 	 Ed ¿seeitido 
3 Li 	lt?aán'l d'esaho 	e1  u'na p 	ncióii 	ei licueí'ejrciío él dir'ecto sufaniivde"T ación, 

necesariamente se requiere que su desahogo se lleve a cabo por la propia entidad, poder u órgano actor, a través 
de los funcionarios legalmente facultados para representarlo y no por conducto de los delegados acreditados, ya 
que éstos, conforme al citado artículo 11, párrafo segundo, únicamente podrán: a) presentar promociones; b) 
concurrir a las audiencias y en ellas rendir pruebas; c) formular alegatos; y, d) promover los incidentes y recursos 
previstos por la citada ley; actuaciones que sólo pueden tener lugar una vez admitida la demanda y que no implican 
el ejercicio del derecho sustantivo del órgano actor, por lo que en ningún caso podrán referirse a la contestación, 
reconvención, ampliación o aclaración de la demanda, cuando implique el ejercicio del derecho sustantivo de la 
entidad, poder u órgano legitimado por el citado artículo 105, fracción 1 de la Constitución Federal.". 
11  Artículo 287. En los autos se asentará razón del día en que comienza a correr un término y del en que deba 
concluir. La constancia deberá asentarse precisamente el día en que surta sus efectos la notificación de la 
resolución en que se conceda o mande abrir el término. Lo mismo se hará en el caso del artículo anterior. 
La falta de la razón no surte más efectos que los de la responsabilidad del omiso. 
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