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En la Ciudad de México,a '7einticinco~de septiembre de dos mil diecinueve, se da cuenta 
al Ministro Luis MaríaAuÍIa? Foles 	 asunto, con la copia 
certificada de las Cdo.çume'ntales que.. irtegran4expediente principal de la controversia 
constitucional indicada al rubro,, así corno4corNo siguiente: 
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Ciudad de Mexicoatvei ticinco de sep iembrede dos mil diecinueve. 
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Con la copia certificada .) enta y como esta ordenado en el proveído 

de admisión de esta fecha, fórmese y regístrese el presente incidenté de 
suspensión. 

Por otra parte, agré.uense. el escrito y anexos de la Presidenta del 
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Disciplina del Poder Judicial del Estado de Morelos, cuya personalidad tiene 
reconocida en la controversia constitucional de la cual deriva la presente 

S U gí@e~,díamdirffe'élcuaTt e l 
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ene 
aa solicitud de la suspension de los actos impugnados y exhibiendo las 
documentales que acompaña al ocurso de cuenta. 

Ahora, a efecto de proveer sobre la medida cautelar, se tiene en cuenta lo 
siguiente: 

C'ertificación Judicial y 
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La suspensión en controversias constitucionales se encuentra regulada en 
los artículos 141 ,  152, 16 ,  17 y  1 8 de la Ley Reglamentaria de las Fracciones 
1 y  II del Artículo 105 de la Constitución Política de lqs Estados Unidos 
Mexicanos, de cuyo contenido se advierte que: 

1. Procede de oficio o a petición de parte, y podrá ser decretada en todo 
momento, hasta antes de que se dicte sentencia definitiva; 

2. Procede respecto de actos que, atendiendo a su natÚraleza, puedan ser 
suspendidos sus efectos o consecuencias; 

3. No podrá otorgarse en los casos en que la controversia constitucional 
se hubiera planteado respecto de normas generales; 

4. No se concederá cuando se pongan en peligro la seguridad o economía 
nacionales, las instituciones fundamentales del orden juídico mexicano o 
pueda afectarse gravemente a la sociedad en una propqrción mayor a los 
beneficios que con ella pudiera obtener el solicitante; 

5. El auto de suspensión podrá ser modificado o revocado cuando ocurra 
un hecho superveniente que lo fundamente, y 

6. Para su otorgamiento deberán tenerse en cuenta las circunstancias y 
características particulares de la controversia constitucional. 

En relación con lo anotado, el Tribunal Pleno de esta Suprema Corte 
emitió la jurisprudencia cuyo rubro y texto señalan lo siguiente: 

1 Artículo 14 de la Ley Reglamentaria de las Fracciones 1 y  II del Artículo 105 d la Constitución Federal. 
Tratándose de las controversias constitucionales, el ministro instructor, de oficio o a peticiSn de parte, podrá conceder 
la suspensión del acto que las motivare, hasta antes de que se dicte la sentencia cefinitiva. La suspensión se 
concederá con base en los elementos que sean proporcionados por las partes o recabados por el ministro instructor en 
términos del artículo 35, en aquello que resulte aplicable. 
La suspensión no podrá otorgarse en aquellos casos en que la controversia se hubiere planteado respecto de normas 
generales. 
2 Artículo 15 de la Ley Reglamentaria de las Fracciones 1 y II del Artículo 105 de la Constitución Federal. La 
suspensión no podrá concederse en los casos en que se pongan en peligro la seguridad o economía nacionales, las 
instituciones fundamentales del orden jurídico mexicano o pueda afectarse gravemente a la sociedad en una 
proporción mayor a los beneficios que con ella pudiera obtener el solicitante. 

Artículo 16 de la Ley Reglamentaria de las Fracciones 1 y II del Artículo 105 de lConstitución Federal. La 
suspensión se tramitará por vía incidental y podrá ser solicitada por las partes en cualquie tiempo hasta antes de que 
se dicte sentencia definitiva. 
' Artículo 17 de la Ley Reglamentaria de las Fracciones 1 y  II del Artículo 105 de la ( 
en tanto no se dicte la sentencia definitiva, el ministro instructor podrá modificar o revocar 
mismo dictado, siempre que ocurra un hecho superveniente que lo fundamente. 
Si la suspensión hubiere sido concedida por el Pleno de la Suprema Corte de Justicia 
recurso de reclamación previsto en el artículo 51, el ministro instructor someterá a la coi 
los hechos supervenientes que fundamenten la modificación o revocación de la misma, a 
lo conducente. 

Artículo 18 de la Ley Reglamentaria de las Fracciones 1 y  II del Artículo 105 de la Cónstitución Federal. Para el 
otorgamiento de la suspensión deberán tomarse en cuenta las circunstancias y carac erísticas particulares de la 
controversia constitucional. El auto o la interlocutoria mediante el cual se otorgue debeá señalar con precisión los 
alcances y efectos de la suspensión, los órganos obligados a cumplirla, los actos suspendidos, el territorio respecto del 
cual opere, el día en que deba surtir sus efectos y, en su caso, los requisitos para que sea efectiva. 

onstitución Federal. Hasta 
l auto de suspensión por él 

de la Nación al resolver el 
sideración del propio Pleno 
afecto de que éste resuelva 
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PODER JUDICIAL DE LA FEDERACIÓN "SUSPENSIÓN EN CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL. 
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NAOÓN 	NATURALEZA Y FINES. La suspensión en controversias 

constitucionales, aunque con características muy 
particulares, participa de la naturaleza de las medidas 
cautelares, por lo que en primer lugar tiene como fin 
preservar la materia del juicio, asegurando provisionalmente 

el bien jurídico de que se trate para que la sentencia que, en su caso, 
declare el derecho da

' 
lá"part actora, pueda ejecutarse eficaz e 

ínte'gramente y, en >SEguçdo, tinde)preenir el daño trascendente que 
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COMO se advierte,.11. del criterio 	-'rudencial antes transcrito la 
suspensi'i cotrovr~i 	ÓonstitciMá 	Licipa dJlíiaturaIeza de las 

- 

medidas cautelares por lo queen .rimer_iugar, tiene'como fin preservar la 
1. 	. 

materia del juicio, a efecto oe aseo a .rovisionaImente"el bien jurídico de que 
' 	 ' 	'- .l;- 	 t.a 	1\ ) 	 Y ,S-". '/ se trate para qrj'e_Iab sentenciapu - -ejecutarse eficaz e íntegramente, de 

modo que tiende 	rrTa'eI.daño iras 	etque pudiera ocasionarse a 
las partes y a la sociedad eff'tse 	 juicio uicio principal. 

En ese orden de ideas, la suspensión constituye un instrumento 
provisional cuyo propós • es impedir que se ejecuten los actos impugnados o 
que se produzcan o con en realizando sus efectos hasta en tanto se dicta 

pote 
nttia 

eni eI expedinte4principal ,a efecto derpreservar iamateriavdel juieio 
rj u 	rrpable alas 	

S_ 
¿Mia, ciectd, 

siempre que la naturaleza del acto lo permita y, en su caso, no se actualice 
aluna de las prohibiciones que establece el artículo 15 de. la Ley 

S u P R 11Uaria, le) W, la ría 

	

JUSH 	, L) L/-\ NAUUN 

Pues bien, en su escrito inicial, el Poder Judicial del Estado de Morelos, 
impugna lo siguiente. 

6 Tesis 27/2008, Jurisprudencia, Pleno, Novena Época, Semanario Judicial de la Federación y su Gaceta, Tomo XXVII, 
correspondiente al mes de marzo de dos mil ocho, página mil cuatrocientas setenta y dos, con número de registro 
170007. 
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'IV. LA NORMA GENERAL O ACTO CUYA INVALIDEZ SE DEMANDE, ASÍ 
COMO EL MEDIO OFICIAL EN QUE SE HUBIERAN PUBLICADO: 
Se reclama la invalidez por sí y por vicios propios del decreto uatrocientos 
veintisiete [427], publicado en el Periódico Oficial 'Tierra y Librtad" 5743, de 
fecha diez de septiembre de dos mil diecinueve, que contiehe el acuerdo 
parlamentario indebidamente remitido como Decreto por el Poder Legislativo 
para su publicación, por el que se deja sin efectos el depreto dos mil 
seiscientos diez, publicado en el Periódico Oficial 'Tierra y Libertad"Ç con 
fecha 30 de mayo de 2018.- Por el que se expiden los Nombrfmientos a los 
Magistrados a que se refiere la disposición transitoria tercer, del Decreto 
Número 1613, publicado en el Periódico Oficial "Tierra y Librtad" número 
5477, de fecha veinticuatro de febrero de dos mil diecisiete." 

Por otra parte, en el capítulo correspondiente de la demanda, la actora 
solicita la suspensión de los actos impugnados en los siguierites términos: 

"Con apoyo en lo que disponen los artículos 14, 15 y J6 de la Ley 
Reglamentaria de las fracciones / y II del artículo 105 de lo Constitución 
Política de los Estados Unidos Mexicanos solicito la suspensión de la 
conducta asumida por. el Congreso del Estado de Morelos para los efectos 
de que se mantengan las cosas en el estado que actualmentE guardan esto 
es, el Congreso del Estado de Morelos, se abstenga de dejar sin efectos los 
nombramientos expedidos por la otra Legislatura, así mismo p  ara que no se 
realice cualquier acto de ejecución derivado del Acuerdo Parlamentario de 
fecha veinticuatro de junio de dos mil diecinueve por el qL e se deja sin 
efectos el decreto número dos mil setecientos diez, publicado en el Periódico 
Oficial "Tierra y Libertad" 5602, de fecha treinta de may de dos mil 
dieciocho. 

Consecuentemente y al tenor su Usía la facultad de dictar las medidas 
pertinentes que no impliquen propiamente una restitución sino un adelanto 
provisional del derecho cuestionado para resolver posteriormente, en forma 
definitiva, silos actos impugnados son o no constitucionales, por lo que el 
efecto de la suspensión será interrumpir un determinado estado de cosas 
mientras se resuelve el fondo del asunto, es, que se considera rocedente se 
conceda la suspensión solicitada al Poder Judicial del Estadc, reiterando la 
petición de suspender la ejecución del acuerdo parlamentario, esto 
primordialmente para el efecto de que no se dejen sin, efectos los 
nombramientos de los Magistrados del Poder Judicial del Esta 410 de Morelos, 
expedidos por el Congreso del Estado. 

[...] por tanto lo que se pretende es que se suspendan 14s efectos del 
acuerdo parlamentario publicado como decreto, para efecto ¿le que el acto 
no .surta efectos sobre los magistrados integrantes del Podar Judicial del 
Estado de Morelos y evitar de esa manera se pueda consimar de modo 
irreparable la división de poderes existente en el Estado de Morelos de la 
cual soy Titular. [..]" 

Asimismo, en el escrito con que se da cuenta, signado por la Magistrada 
Presidenta del Tribunal Superior de Justicia y de la Junta de Administración, 
Vigilancia y Disciplina del Poder Judicial del Estad9 de Morelos, la 
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promovente hace manifestaciones en el mismo sentido del 
escrito inicial, en cuanto a la solicitud de la suspensión en el 
presente asunto. 

En ese orden de ideas, se desprende que la medida 
cautelar se solicita, esencialmente, para que las cosas se 
mantengan en el estado que actualmente guardan, y el Poder 

Legislativo del Estado de Morelos se abstenga de dejar sin efectos los 
i 	, 

nombramientos de los Magistrados del Poder Judicial del Estado de Morelos, y 
no se ejecute algúnató' rvad ¿lél Ác?uero,'por el que se deja sin efectos el 
decretó dos miL.secientos diez-(2610), piiblicádo en el Periódico Oficial 
"Tierra y Libé?td"5602, de 	 dos mil dieciocho. 

-ç 

	

¡ 	.4.. -..' :—. b .. 	t 	. 	. 	t • 
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cuatrociento. veintisit[427}Spublicadb\en el Perió1dico Oficial local el diez  
de s imb'e dt doW iI'di'c YA  é dWI 	in efectos el  
diver?Dcreido7riil ,se1citóaieí26i.'ydnIellohnbse suspendan  ..' 	'V 	 F, 

los nombramientos a Ñ 
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uese refiere'la. disposicion. transitoria tercera del  

Decretohíi 	 -' enés'áttuaÍrh'&í'fe ostentan los  ". T 1 	 r 	. 	 ) 
cargos deLMagistrados delPoder:Judici. 'cel Estadode4Morelos, hasta en  
tanto se resélva el f riIodel4presehfet JntÇT

50  
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En consedenci, 	medida\:' tel se 'iot6a" con el propósito de  
interrumpir todos lo 	ftos.y1 con, secíé?íias que derivan del Decreto  
impugnado, hasta en 	 el expediente principal del  
cual deriva fa presente incide  

Con el otorgamiento de la suspensión en los términos precisados, no se 
afectan la seguridad 	 nacionales, ni se pone en riesgo las 
insiituoiones fundamentaMs del orden jurídico mexicano,. -sino qLe,IDo.r el 

PO &fiaK 	 l 	e'iddbá 1 
competencia que el actor estima vulnerada y, por otro, se pretende 

C 	
salvaguardar la integración del Poder Judicial Estatal y el adecuado ejercicio 

U 
n 

 Es 
t 	 — r- 	 . 	1 1 	r:r . 	t 	fl 1 

t-'e Ls Je1 	 hsJprInciptosbacos çiu 1  5d 
jurisdiccional, además que no se causa un daño mayor a la sociedad en 
relación con los beneficios que pudiera obtener la solicitante de la medida 
puesto que, precisamente, se salvaguarda el normal desarrollo de la 
¡mpartición de justicia, en beneficio de la colectividad y, a su vez, se garantiza 
que no quede sin materia el asunto. 

Ahora, toda vez que el decreto impugnado entró en vigor a partir del día 
siguiente de su publicación, la cual tuvo verificativo el diez de septiembre de 
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dos mil diecinueve, en caso de haberse ejecutado materialmente la separación 
del cargo de algún Magistrado integrante del Poder Judicial del Estado de 
Morelos con motivo del referido Decreto, la medida cautelar ahora decretada 
no podrá surtir efectos, debido a que la suspensión en controversias 
constitucionales no puede tener por efecto reconocer yio constituir, aun de 
manera provisional, el derecho que se pretende en el fondo 'de¡ asunto. 

Aunado a que ello conllevaría a que tal acto tendría el carácter de 
consumado para efectos de la suspensión, respecto dl cual no puede 
otorgarse la medida cautelar, con fundamento en la tesis 2a. LXVIII2000, de 
rubro: "CONTROVERSIAS CONSTITUCIONALES. N PROCEDE EL 
OTORGAMIENTO DE LA SUSPENSIÓN EN CON1RA DE ACTOS 
CONSUMADOS17  

En consecuencia, conforme a lo razonado previamente, 

ACUERDA 

Primero. Se concede la suspensión solicitada por 
del Estado de Morelos, para que no se ejecute el Dec 
veintisiete [427], publicado en el Periódico Oficial local el c 
de dos mil diecinueve, por el que se deja sin efectos el dii 
mil seiscientos diez [2610], y  con ello no se suspendan los 
que se refiere la disposición transitoria tercera del Decreto rr 
[1613], de quienes actualmente ostentan los cargos dE 
Poder Judicial del Estado de Morelos, hasta en tanto se re 
presente asunto; siempre y cuando no se haya ejecutad( 
separación del cargo de alguno de ellos. 

Segundo. La medida suspensional surtirá efectosd inmediato y Sin 
necesidad de otorgar garantía alguna, sin perjuici de que pueda 
modificarse o revocarse derivado de algún hecho superveni!nte,  conforme a lo 
previsto por el artículo 17 de la mencionada Ley Reglamentria. 

Notifíquese. Por lista y por oficio. 

En ese orden de ideas, remítase la versión digitalizada del preseñe 
acuerdo, a la Oficina de Correspondencia Común de los Juzgados de Distrito 

Semanario Judicial de la Federación y su Gaceta, Novena Época, Tomo XII, Julio de 2000, página 573. 
De texto: "Resulta improcedente otorgar la suspensión en una controversia constituional en contra de actos 
consumados, porque equivaldría a darle a la medida cautelar efectos restitutorios que i* siquiera son propios de, la 
sentencia de fondo, ya que por disposición expresa del artículo 105, penúltimo párrafo, d la Constitución Política de 
los Estados Unidos Mexicanos (disposición que se reproduce en el numeral 45, s1 egundo párrafo, de la ley 
reglamentaria del precepto constitucional citado), la declaración de invalidez de las sentencias no tiene efectos 
retroactivos, salvo en materia penal, en la que regirán los principios generales y disposiciones legales aplicables de 
esta materia. Por tanto, si la sentencia de fondo que se dicte en ese juicio constitucional ro tiene efectos retroactivos, 
menos podría tenerlos la resolución que se pronuncie en el incidente cautelar, máxime que el objeto de éste es impedir 
la realización de ciertos actos, lo que lógicamente sólo puede evitarse cuando no se han mterializado". 
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en el Estado de Morelos, con residencia en Cuernavaca, por 
conducto del MINTERSCJN, regulado en el Acuerdo 
General Plenario 12/2014, a fin de que genere la boleta de 
turno que le corresponda y la envíe al órgano jurisdiccional 
en turno, a fin de que, de conformidad con lo dispuesto en 
los artículos 1578 de la Ley Orgánica del Poder Judicial de 

	

la 	Federación, 4, párrafo primero 9, y 
510 de la Ley 

Reglamentaria de la Materia;'lleve a1 cabo la diligencia de notificación 
1 % 

por oficio a los loderes Legislativcy Ejecutivo, así como al Secretario 
de Gobierno,, todos del Estado de 'AMórélos, en sus respectivas 
residencias-dficiales, del presrfacuerdó; loi-cual se deberá hacer 

. 	 • 

constar enJas razones'actuaruales-respectuvas: 
( 	 -"1• 

- 	 .'-- 	 \: 
Loanterior, en1la-inteligehcia. de cue'para'Jos efe ' 	 e e lo previsto en 

	

ii 	12'' 	''' 	'' los articulos 298 y4299 ,.,delinvpcadoCodigo Feder.:- Procedimientos 
• • d 	¡ JJ( 	J J. 	 - 	 f 

Civiles, la copia digitalizada de este'proveido,en .laque conste la evidencia 
'et 	lsiddr'ico 5rsponsabie de su 

rem'isióii por el MlNTERS&JNhace\Ias veced 
~

spacho10671201 9,en 
, 	 , 	 £ 	,' 

términos del aiculo1.4' 'parrafoprimero , •delcitado Acuerdo General 
• 1 	r 	.6 	' 	 •\t , 	 .1 	. 1. 

Plenario 12/201 4 porilotque. serequiere alo.., no jurisdiccional respectivo a 

	

1 	. 	 / 
fin 	que enauxilio de las;labores .dee 	ltoTiribunalt' a la brevedad 

1 	\. 	.i ,. 	 ' ..'t 	 's. 	" 	.'! 
posible lo devueIvadebidarnente diligenciadopor'esa misma via. 

- 

	

Artículo 157 dIa Ley 	 de Fedaciói Las,dilignias que deban practicarsexa. 
de las 	 Judicatur&fFederal se llevarán a cabo por el 
ministro, consejerosecretario, actuario o juez de ist 	que al efecto comisioneel órgano que conozca del asunto 
que las motive.  

Artículo 4 de la Ley Regiamentariagle Ias'Fracciones 1 y iIdói'Artícuio105 de la Constitución Política de los 
Estados Unidos Mexic 	sLresoluciones deberánnif(are l día siguiente al en que se hubiesen' 
pronunciado, mediante publicación"en#list 	'5or oficio.entregado1n el domicilio de las partes, por conducto del 
actuario o mediante correo en pie zrct cadchacie drecibo. En casos urgentes, podrá ordenarse que la 
notificación se haga por vía telegráfica. [...]. 
10 Artículo 5 de la Ley Reglamentaria de las Fracciones 1 y II del Artículo 105 de la Constitución Política de los 
Estados Unidos Mexicanos. Las partes estarán obligadas a recibir los oficios de notificación que se les dirijan a sus 
oficinas, domicilio o lugar en que s- encuentren. En caso de que las notificaciones se hagan por conducto de actuario, 
se hará constar el nombre de la pe).r on quien se entienda la diligencia y si se negare a firmar el acta o a recibir el 
oficio, la notificación se tendrá por IeÇ mente hecha. 
iArtícuio 298del rCÓdjgO Federa 'de Procedimientos Civiles. LasdiIigencias queno puedanpactiare en el 

p 	i 	 *ii... 4 	. 	a 	 t 	ra-. . nailpu se s1gajejuicio, debe'ran encomendarseal fluez de Distrito o aejPrirnera 

	

eir1'tancia prantsrd 	 eba racticars&.. L' L ) fr4¼.. 	1 
Si el tribunal requerido no puede practicar en el lugar de su residencia, todas las diligencias, encomendará, a su vez, 
al juez local correspondiente, dentro de su jurisdicción, la práctica de las que allí deban tener lugar. 
La Supre, a Corte-dedusicia-puede encomendar la práctica detoda clase-dediligencias a cualquier autoridad judicial 

.,j P 
La Su 

duto , hØa 	ditj l re4ionesi q se.n'neceands para l umli ntaÓn (_ ,1 N 12 Articulo 29 deCodigo ederal de Procemiens Civiles. Los exhortos y despachos se expediran e siguiente 
día al en que cause estado el acuerdo que los prevenga, a menos de determinación judicial en contrario, sin que, en 
ningún caso, el término fijado pueda exceder de diez días. 
13 Artículo 14 del Acuerdo General Plenario 12/2014. Los envíos de información realizados por conducto de este 
submódulo del MINTERSCJN deberán firmarse electrónicamente, en la inteligencia de que en términos de lo previsto 
en el artículo 12, inciso g), del AGC 1/2013, si se trata de acuerdos, actas o razones emitidas o generadas con la 
participación de uno o más servidores públicos de la SCJN o del respectivo órgano jurisdiccional del PJF, si se 
ingresan en documento digitalizado cuyo original contenga las firmas de éstos, bastará que la FIREL que se utilice 
pára su transmisión por el MINTERSCJN, sea la del servidor público responsable de remitir dicha información; en la 
inteligencia de que en la evidencia criptográfica respectiva, deberá precisarse que el documento digitalizado es copia 
fiel de su versión impresa, la cual corresponde a su original E ... ]. 

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACIÓN 
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACIÓN 
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INCIDENTE DE SUSPENSIÓN DERIVADO De LA 
CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL 306/2919 

Lo proveyó y firma el Ministro instructor Luis María Aguilar Morales, 
quien actúa con Carmina Cortés Rodríguez, Secretaria 1e la Sección de 
Trámite de Controversias Constitucionales y de Acciones de 
Inconstitucionalidad de la Susecretaría General de Acuerdos de este Alto 
Tribunal, que d. fe. 

9k' 

1 diecinueve, dictado 
e suspensión de la 
:ial del Estado de 

Esta hoja corresponde al proveído de veinticinco de septiembre de dos m 
por el Ministro instructor Luis María Aguilar Morales, en el incidente c 
controversia constitucional 306/2019, promovida por el Poder Judi 
Morelos. Conste. 
GSS/DAHM 
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