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En la Ciudad de México, a dieciocho de septlembre > de de dos mil dlecmueve se da cuenta
al Ministro Alberto Pérez Dayan, mstrudtor er\el presente asuntm bon el estado

procesal del exped|ente Conste E 4( \; z,;'\ N |
‘\» B k‘ﬁ-% dr Co ) T /// \\ ~/

Ciudad deM MeX|co a d|e0|qch6de<s B iembre de dos mll diecinueve.

Vlsto ei?g%tado procesal geln‘:\e\.;égt ey :co&ai éz que ha transcurrido
S' en exceso@l plazé' Ieg‘%:l “de’ f@re1nté déas:.\ b:‘sl?\s:‘e{c)rg\agio a las autoridades
demandadas y tercero mteresadgﬁgﬁérax*@mkx \reSpectlvamente dieran
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con el “acta\de entrega-recepo:a\\', ial iy recho de wa y-terrenos, de siete de

octubre de dos~mll catorce) celebra a, pogg el Dlrector’GeneraI del Organismo de
S s %

Cuenga Lerma Sahtlég%Pac?f‘ic/

i gesam

‘ | apoder\dsxgeneral de b%mp
| de CV’" cuya consﬂuchn ad se reclama en la presente controversia

‘Cd ces:onana del Acueducto El Zapotillo, S.A.

fii:COHSi'I'[UCIOHa| no obstarﬁé ncontrarse legalmente notificados, como se

- vner‘ge de las constaC|as que obran en autos.
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P{'/ﬁEnkcoﬁnSeCUergmaueﬁconformldad‘*con el artlculo 291 s&de ﬂl Ley

C Reglamentana de Ias Fracciones | y Il del Articulo 105 de la Constitucién

\\
o %\ YL Palitica’ de 1es\Estados Unidos Mexicanos, se (sefialan lasinuévé horas

N “

~/ con trelnta mmutos del martes diecinueve de noviembre de dos mil
’ diecinueve, para que tenga verificativo la audiencia de ofrecimiento y
) desahogo de pruebas y alegatos, en la oficina que ocupa la Seccion de

Tramite de Controversias Constitucionales y de Acciones de

'Ley Reglamentaria de las Fracciones | y Il del Articulo 105 de la Constitucién Federal »

Articulo 29. Habiendo transcurrido el plazo para contestar la demanda y, en su caso, su ampliacion o la
reconvencion, el ministro instructor sefialara fecha para una audiencia de ofrecimiento y desahogo de
pruebas que debera verificarse dentro de los treinta dias siguientes. E! ministro instructor podra ampliar el
término de celebracion de la audiencia, cuando la importancia y trascendencia del asunto asi lo amerite.
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Inconstitucionalidad de la Subsecretaria General de Acuerdas de esta-

Suprema Corte de Justicia de la Nacién ubicada en avémda Pmo Suarezf \

numero 2, puerta 1003, planta baja, colonia Ce/ ntro,  Alcaldia de
Cuauhtémoc, en esta ciudad. «:, / / \

En otro orden de ideas, y toda vez que Ios mummplos de Canadas defﬁ\/l\"
Obregén, Valle de Guadalupe, Jalostotitlan, San Juah de los Lagos Lagms
de Moreno y Unién de San Antonio, todes del Estado de Jahscb no
presentaron ante este Alto Tribunal. las maﬁifestacmnes <que a su derecho
conviene respecto de la mterposmlén del presente medlo de control de
constitucionalidad, en relacion con eI acto lmpugnado y cwe quedoé
precisado en el parrafo prlmero de este proveldo se les hace efectivo el
apercibimiento contenido en el acuerda de vemtlnueve de marzo del afio en
curso (respecto del requerlmrento de que seﬁalaran ﬂqmlcnlo para oir y
recibir notificaciones en esta\ cmdad) y las notlfldaCJones derivadas de la
tramitacion y resolumon de este asunto deben hacerse a los referidos

municipios, por medla de hsta ‘hasta en tam\sxdemgnenldomlcnlo en esta
ciudad. |

No es obstacuio a o anterior éu{é\en actuamones del despacho
72/2018-VI|, dihgenCIado por el Juzga@ de Primera Instancia del Décimo

Noveno PartldB\Judlmal con resnd\q“’""f en Jalostotitlan, Estado de Jalisco,

actuando’ en auxnlo del Juzgado /Septlmo de Distrito en Materias
Admlmstratlva CIVI| y de Trabaja\en el referido Estado, qpe a su vez actub
en auxnlo/de esta Suprema Corte de Justicia de la Nacian para notificar al
|nd|Cado Munlmplo tercero mteresado el auto de admisién de demanda, obre
‘el orlglnal del oficio numero 1779/2019 de fecha nueve de mayo de dos mil
diecmueve y reCIbldo el catorce siguiente, en el refendo Juzgado local,
suscnto por la C. L|I|ana Beatrlz Gutlerrez Mufoz, quien; se ostenta como
Slndlca Municipal de Jalostotltlan, Jallsco, en el cual hace del conocimiento: |

de dicho Juzgado estatal lo siguiente: “Al respecto le comunico a este Juzgado
de primera instancia lo siguiente: - - - - Que por nuestra pa}te El Municipio de
Jalostotitlan, Jalisco no tiene nada que manifestar al respectd. - - - - Lo anterior,
para que se tenga al Municipio de Jalostotitlan, Jalisco a tfavés de la Sindico
Municipal la C. LILIANA BEATRIZ GUTIERREZ MUNOZ rindie}‘)do oportunamente
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SUPREMA CORTE DE LSTCW DELANAGON  jag habiles concedido al efecto/ ante este Alto Trrbunal y
no ante el Juzgado de Prumer&lnstanua del Demmo Noveno
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‘Esta hoja corresponde al proveido de dieciocho de septiembre de dos mil diecinueve,
dictado por el Ministro Instructor Alberto Pérez Dayan, en Ia controversia
constitucional 116/2018, promovida por la Poder Legislativo del Estado de Jalisco.
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