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ﬂf; ‘W‘j:‘wﬂ d" ACTOR: MUNICIPIO DE CUAUTLA, 'MORELOS
w-[\\L(]/ %/ SUBSECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS
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CONSTITUCIONALES Y ~ DE ACCIONES DE*’
PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION INCONSTITUCIONALIDAD \ ( S
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En la Ciudad de México, a uno de octubre de dos mrl dleCmueve se da cuenta aI Mlmstro
Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, Presidente deﬁ prema Corte de Justi‘cla de la

Nacion, con el estado procesal que guarda la presente controverSIa constltucmnal

OCtL}bre«dG,\dOS mil dlecmueve
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Visto el estado p}rocesal de los autos,<s acuerda}archuvar ESte expediente
como asuntomconclmdo atento**a’-'lashg‘oné,lderamones que se desarrollan a -

continuacién®, -~ . 23N ‘- - (O
) o AN N, P b

Ciudad de Mexmo a unoxd

‘m iiﬂ

% .

La*xSegundanga}aJ dez; IéZ*}Su Xré ia) Cbrte‘;kd\Justlcla de Ia NaC|on dictd
sentencia-en este médio de centrél s COns‘fltu'Elona idad el ¢a .Ie de febrero de

dos 'mll dieciocho, al tjé"ﬁor dedos si‘g&lentes pun?as»{e }ilutlvo
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: PRIME??O \Es/ pg)malmgnfe“:x E)%cedente . {:n@g I& ’xipresgr;te,. controversia

. constztuctonal } Y,
«SEGUNDO. S’e decreta‘el sblz{esermI;‘nto)respect }g*e\la ')aon,dellamculo 124,
s} blicadaten, el Periddico

fraccion®ll, de- a"Ley"dé‘I*Serwq:é}ECI il del Estado deMoreio
#fOfICIaI de"la entidad, de?sefé Qe septlembre' de Hos~mll porg Ios‘motlvos{e)(puestos en el
aﬁconszderando S gundo N RN _‘& \‘ \;4 ' "g

TE’HCEHO Se declara da mva7ldez del acue o%rc’ s,v«s'lntltres de! ;f#ébrero de dos
0

il iifjuc,’CISlIéte *dicf‘fado dentro del exped% 17749710, ,del indice del Tribunal de
Cé‘hc:l:ac:on yﬂ«ArbItraje W EstadoY ;de*$Morelos, Aasi 'fcomo" fde'i foficio ndmero
TECyA/49057207 7 de;dcholde n mayorde } 03 i lgi':/szete*’} {/

3&igio, Juﬁ:cza/ de Ia éderacion.”

CUART@‘; Pubhqbese esta eféE'TJtor;a
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SEPT\MQ Efecto‘é‘”C”n{a@* y ‘a?t:culosAk,fracc:on IV, de la ley reglamentaria de

- la_materia, que obliga a‘és undééafé a Géterminar los alcances y efectos de la

\dedaratona de lnvalldequand@oreasmn los drganos obligados a cumplirla y todos
aquéllos elementos necesaﬁos su plena eficacia, y 42 del mismo ordenamiento
\xlegal en concordancia con el articulo 105, fraccion I, peniltimo y dltimo pdrrafo, de la
1 _Constitucion*Federal, sempreasa que la declaratoria de invalidez decretada en esta
/ \ejecutoria tiene efectos ivamente entre las partes y sdlo respecto del acuerdo

Empugnado rdada quefse eto el;sobreselmle respecto“detla 'dispos:c:on general”'%? M
\sglo

- netérmiinos %el artlculo d&la ‘Ie}?reglamenta 1a de Iax matena esta é?ecutona S0
il deberd’ pUb llé'"“ afse fonal Semunario Judicial 06 1 Faderacidn.
- ]\ En iguales’ termlnos se decreto la invalidez en la controversia constitucional nimero
253/2016,/,fa /aa“a el. qumce deinowembre de-dos mil diecisiete; por unan{r\mdad de cinto
SL\‘* i') \ E f\v to a como yas d:versas}203/20»1 173y 148/2017‘resueltas bl dl_gz ‘de ene’ro de\dosimll J
dIeCIOChO por unanlmldad de cinco votos.”
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Ahora bien, de lo anterior es posible advertir que la sentencia declar6 la
invalidez del acuerdo dictado el veintitrés de febrero de dos mil diecisiete, dentro
del expediente laboral 01/749/10, del indice del Tribunal de Conciliacién y
Arbitraje del Estado de Morelos, asi como del oficio nimero TECyA/4905/2017,
correspondiente al ocho de mayo de dos mil diecisiete.

La ejecutoria determind que la declaratoria de invalidez decretada tiene
efectos exclusivamente entre las partes y solo respecto del acuerdo impugnado,
toda vez que se decretd el sobreseimiento respecto de la disposicion general.
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En relacion con lo anterior, importa destacar que mediante” proveldo de
veintiséis de febrero de dos mil dieciocho, se requirié al Pleno del Tribunal de
Conciliacion y Arbitraje del Estado de Morelos, para que en el plazo de- dlez dias
habiles, contados a partir del siguiente al en que surti6 efectos la no{frcacnon del
referido acuerdo, remitiera copia certificada de las constanmas que acredltaran el
cumplimiento de la sentencia.
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Al respecto, el Presidente y Tercer Arbitro del ﬂlbunal Estatal de
Conciliacién y Arbitraje de la entidad, manifesté a esta: Suprema Corte de Justlma;j
de la Nacién, mediante oficio y anexo recibidos el trece de marzo de dos mlL:;If
dieciocho, que “(...) remito a Usted copia debidamente certi certlflcada completa’y

legible del acuerdo de fecha dos de marzo de dos mll dIQCiOChO mediante elcbal
se deja sin efectos la destitucion dirigida al Pres:dente Mumctpal deT H.
Ayuntamiento de Cuautla, Morelos.”; lo antenon en debldo cumpl|m|ento a la
ejecutoria de mérito. /A \ )/
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De este modo, mediante auto de qumce demérzo de dos m|I\diec|ocho se
tuvo por cumplida la sentencia respectlva ~— )

Asimismo, el fallo en comento fue ‘regaimente notificado, a Ias partes como se
advierte de las constancias de notmcamomque obran en, autos1 'y se publicé en el
Semanario Judicial de la Federamon y suGaceta, Demma Epoca el nueve de
agosto del afio en curso, consultable en eI Libro sesenta y nueve) (69), Tomo |li,
correspondiente al mes de agosto de’ dos mil- dleglnueve pagina tres mil
doscientas ochenta y seis. / N
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En consecuencia, con ﬂhﬂdamento en los arnculos 442, parrafo primero, 50°,
en relacién con el 73* de la Ley Reglamentaria del ‘Fracciones | y |l del Articulo
105 de la Constutucnon Polmca ‘de los Estadgid dos Mexicanos, se ordena
archivar este expedlente como asunto concl
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Lo proveyo y flrma eI Ministro Artm'o Zaldivar Lelo de Larrea, Presidente
de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, quien actta con Carmina Cortés
Rodriguez, Séc(étarla de la Sec0|onﬁgﬁamlte de Controversias Constitucionales

y de Acciones de Inconstltucmhahdad de la Subsecretaria General de Acuerdos

de este Alto Tnbunal que da fe\ O\ N -
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Notlflquese y cumplase
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'Constancias de notificacién que obran a fojas 708 a 712, asi como 787 y 788 del expediente principal.

2 ey Reglamentaria de las Fracciones | y Il del Articulo 105 de la Constitucién Federal

Articulo 44. Dictada la sentencia, el Presidente de la Suprema Corte de Justicia de la Naci6n ordenard notificarla a las
partes, y-mandara publicarla de manera integra en el Semanario Judicial de la Federacién, conjuntamente con los votos
particulares que se formulen. (...).

3Articulo 50. No podr4 archivarse ningun expediente sin que quede cumplida la sentencia o se hubiere extinguido la matena
de la ejecucion.

“Articulo 73. Las sentencias se regiran por lo dispuesto en los articulos 41, 43, 44 y 45 de esta ley.
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