
  

DENUNCIA DE INCUMPLIMIENTO 112019, POR 
APLICACIÓN DE NORMAS GENERALES O —FIMA A-54 

ACTOS DECLARADOS INVÁLIDOS EN LA 
CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL 126/2016 

DENUNCIANTE: PODER JUDICIAL DEL 
ESTADO DE MORELOS 

SUBSECRETARÍA GENERAL DE ACUERDOS 

SECCIÓN DE TRÁMITE DE CONTROVERSIAS 
CONSTITUCIONALES Y DE ACCIONES DE 
INCONSTITUCIONALIDAD 

  

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACIÓN 
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACIÓN 

En la Ciudad de México a cuatro de octubre de dos mil diecinueve, se da cuenta al Ministro 
Arturo Zaidívar Lelo de Larrea, Presidente de la Suprema Corte de Justicia de la 
Nación, con lo siguiente: 

-e..- 	' 
1Constancias 

fi 	,- 
Numero de 

registro 
Oficio número LtV/SSLYP/DJ/2o. 7360/2019 yIaéosPde Alfonso de 
Jesús Soteló Martínz, quien se ostenta,çprio PresidéntedJa Mesa 
Directiya.dbongresq del EstdodeMq:relps 

032319 

Documéntales recibida en l-Oticiñard.eCertificaión JudicialvyCorrespondencia de este 
Alto'Tribái. Corte. J / 4 	 -4 

Ciudad de México,,, 	cüatro!de octubre de1dó'mikdiecinUeve 

¿ 1 	. / 'L • 	.' 	 O"k ' \• \ 	• 	.,.' 
Agréguense al exp

/
ed 	 y. ienteeI1oficio.'anexos-decuenta de s 	n se ostenta 

Ct' 	vp 	 •• • 	' '  
como Presidentt de'la Mesa 	 Estado .dé Morelos, por 

4   
medió del cual/ retende..rehdireI iiitórmé sóIiitadd'. Ç.dér4egisIativo de 

\ 	 •. 	' 	 -.1 

Morelos. 	\... 	 , 	.• 	 / t 

Ahora, indi.queseal oficiante que-no halugarordar de conformidad, ya 
que del análisis a- las constancias que an ex¡ .alofiio& cuenta, se observa que ya 

. ' 	1/II,, 
no cuentaucon la representación del poder estatal referido, dado que fue designado 

	

e e j. 	 1.', Vil 
como P?esidente de la F1esaeDiectivaúnica, 	t-"por.el pericidci'comprendido del -... 	 / 	•1 
primero deseptiembre de'dos:mil'dieciocho aI<, '-inta y,uno de agosto de dos mil 

• 0 	 , 	 - 	
. 	--- 	

' 

diecinueve, por'tanto, srel presente informe fuer.ecibido en la Oficina de 
• • 	- 	, . £. Ç 	. / 1, ,' 

Certificación Júdicial 	 el once de septiembre 
- %.. - 	 , 	

----• 	.. 

M ano en curso, resultaevidentequea- -. techano cuenta con la representación 

	

,ø ' 4 	 .,. -.- 
que ostenta.  

En ese sentido, y de confor ''2d con lo establecido en el artículo 481  de la 
Ley Reglamentaria de las Fracciones 1 y II del Artículo 105 de la Constitución 
Política de los Estados Un¡ 	exicanos, el Presidente de este Alto Tribunal,debe 

C) 
 dWrgas 

dictadas en los asuntosde su competenciaren onsecuen iar - ori fundamento e 
los artículos 59, fracción 12 y 297, fracción ll, del Código Federal de Procedimientos 

11 

Civils: de aplicación-supletoria en itérminos del nurnera!  14 dI citad 

1 Ley Reglamentaria de las Fracciones 1 y  II del Artículo 105 de la Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos 
Artículo 48. Lo dispuesto en el artículo anterior, se entenderá sin perluicio de que el Presidente de la Suprema Corte de Justicia de la 
Nación haga cumplir la ejecutoria de pue se trate, dictando las providencias que estime necesarias. 
2 Código Federal de Procedimientos Civiles 
Artículo 59. Los tribunales, para hacer cumplir sus determinaciones, pueden emplear, a discreción, los siguientes medios de apremio: 
1. Multa hasta por la cantidad de ciento veinte días de salario mínimo general vigente en el Distrito Federal. E...]. 
3 Código Federal de Procedimientos Civiles 
Artículo 297. Cuando la ley no señale término para la práctica de algún acto judicial o para el ejercicio de algún derecho, se tendrán 
por señalados los siguientes: [.] 
II.- Tres días para cualquier otro caso. 

Ley Reglamentaria de las Fracciones 1 y II del Artículo 105 de la Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos 
Artículo 1. La Suprema Corte de Justicia de la Nación conocerá y resolverá con base en las disposiciones del presente Título, las 
controversias constitucionales y las acciones de inconstitucionalidad a que se refieren las fracciones 1 y  II del artículo 105 de la 
Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos. A falta de disposición expresa, se estará a las prevenciones del Código Federal 
de Procedimientos Civiles. 
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Reglamentaria, se requiere nuevamente al Poder Leqislativo del Estado de 
Morelos, para que en el plazo de tres días hábiles, contados a partir del siguiente 

al en que surta efectos la notificación de este proveído, exhiba copia certificada di 

acta de sesión con la que acredite que le fue extendida la designación corno 

Presidente de la Mesa Directiva, o en su caso, rinda el informe requerido mediante 

auto de doce de agosto del año en curso, por conducto de quien legalmente  lo 
represente;  con el apercibimiento que de ser omiso, se le aplicará la multa 

prevista en el precepto legal antes citado y se proveerá respecto del presente 
asunto conforme a derecho corresponda. 

Finalmente, con apoyo en el artículo 287 5  del Código Federal de 

Procedimientos Civiles, de aplicación supletoria, en términos del artículo 16  de la 

ley reglamentaria, hágase la certificación de los días'en que transcurre el plazo 
otorgado en este proveído. 

Notifíquese. Por lista y por oficio al Poder Legislativo del Estado de Morelos,  
en su residencia oficial. 

En ese orden de ideas, remítase la versión diqitalizada del presente 
acuerdo a la Oficina de Correspondencia Común de los Juzgados de Distrito 
en el Estado de Morelos, con residencia en la ciudad de Cuernavaca, por 
conducto del MINTERSCJN, regulado en el Acuerdo General Plenario 12/2014, a 

fin de que genere la boleta de turno que le corresponda y la envíe al órgano 

jurisdiccional en turno, a efecto de que, de conformidad con lo dispuesto en los 

artículos 1571  de la Ley Orgánica del Poder Judkial de la Federación, 4, párrafo 
primero8  y 59,  de la ley reglamentaria de la materia, para que lleve a cabo la 

dilieñcia de notificación por oficio al Poder Leqislativo del Estado de Morelos, 

en su residencia oficial, de lo ya indicado; lo anterior, en la inteligencia de que para 

los efectos de lo previsto en los artículos 29810 y 29911  de¡ Código Federal de 

Procedimientos Civiles, de aplicación supletoria en términos del numeral 1 de la 

Código Federal de Procedimientos Civiles 
Artículo 287. En los autos se asentará razón del día en que comienza a correr un término y del en que deba concluir. La constancia 
deberá asentarse precisamente el día en que surta sus efectos la notificación de la resolución en que se conceda o mande abrir el 
término. Lo mismo se hará en el caso del artículo anterior. 
La falta de la razón no surte más efectos que los de la responsabilidad del omiso. 
6  Ley Reglamentaria de las Fracciones 1 y  II del Artículo 105 de la Constituciór Política de los Estados Unidos Mexicanos 
Artículo 1. La Suprema Corte de Justicia de la Nación conocerá y resolverá con base en las disposiciones del presente Título, las 
controversias constitucionales y las acciones de inconstitucionalidad a que se refieren las fracciones 1 y  II del artículo 105 de la 
Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos. A falta de disposición exprea, se estará a las prevenciones del Código Federal 
de Procedimientos Civiles. 

Artículo 157. Las diligencias que deban practicarse fuera de las oficinas de la Suprema Corte de Justicia o del Consejo de la Judicatura 
Federal se llevarán a cabo por el ministro, consejero, secretario, actuario o juez de distrito que al efecto comisione el órgano que 
conozca del asunto que las motive. 
'Artículo 4. Las resoluciones deberán notificarse al día siguiente al en que se hubiesen pronunciado, mediante publicación en lista y 
por oficio entregado en el domicilio de las partes, por conducto del actuario o mediante correo en pieza certificada con acuse de recibo. 
En casos urgentes, podrá ordenarse que la notificación se haga por vía telegráfica. [ ... j 

Artículo 5. Las partes estarán obligadas a recibir los oficios de notificación que se les dirijan a sus oficinas, domicilio o lugar en que 
se encuentren. En caso de que las notificaciones se hagan por conducto de actuario, se hará constar el nombre de la persona con 
quien se entienda la diligencia y si se negare a firmar el acta o a recibir el oficio, la notificación se tendrá por legalmente hecha. 
10  Artículo 298. Las diligencias que no puedan practicarse en el lugar de la residencia del tribunal en que se siga el juicio, deberán 
encomendarse al Juez de Distrito o de Primera Instancia para asuntos de mayor cuantía del lugar en que deban practicarse. 
Si el tribunal requerido no puede practicar, en el lugar de su residencia, todas las diligencias, encomendará, a su vez, al juez local 
correspondiente, dentro de su jurisdicción, la práctica de las que allí deban tener lugar. 
La Suprema Corte de Justicia puede encomendar la práctica de toda clase de diligencias a cualquier autoridad judicial de la República, 
autorizándola para dictar las resoluciones que sean necesarias para la cumplimentación. 
11  Artículo 299. Los exhortos y despachos se expedirán el siguiente día al en que cause estado el acuerdo que los prevenga, a menos 
de determinación judicial en contrario, sin que, en ningún caso, el término fijado pueda exceder de diez días. 
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citada ley, la copia digitalizada de este proveído, en la que conste 
PODER JUDICIAL DE LA FEDERACIÓN la evidencia criptográfica de la firma electrónica del servidor público 
SUPREMA CORTE DE JUSTiCIA DE LA NACIÓN 

responsable de su remision por el MINTERSCJN, hace las veces 
del despacho número 1159/2019, en términos del artículo 14, 

párrafo primero 12, del citado Acuerdo General Plenario 12/2014, por lo que se 
requiere al órgano jurisdiccional respectivo; a fin de que en auxilio de las labores 
de este Alto Tribunal, a la bre edad-posibe lo devuelva debidamente diligenciado 
por esa misma vías jfl 	IJIi 	 I 

actuarial 	respectív \ 
— 

' 1 

.. Lo proveyoy firma el Ministro-Arturo Za¡di yar LeIo4e Larrea, Presidente 
A) /?•...• 	-' 	 '.T,.-.., 

de la Suprema Corte d&Justicia'de ~)aNacion• quien actua con Carmina Cortes 
. \\ 	t 	\i \ Rodriguez,. Secretaria de Ja Seccion de ramite deControver.sias Constitucionales 

!l 
y de Acciones de lnconstitucionalidadde la Subsecretaia Gener. . - Acuerdos de 
este[áJto;Fribunal, qud) re"j,i LLJ 

(1-) '(\ (7 ( -11 ' 	's 

PODER DJC1/L >,E LA FEDEwAGON 
fl•' 	 ''( 	(_'/' 	'í 	/ 11L 	 J j 	

I 	 \ 	 ' 

Esta hoja corresponde al proveído de cuatro de octubre de dos mil diecinueve, dictado por el Ministro Arturo Zaidivar 
Lelo de Larrea, Presidente de la Suprema Corte de Justicia de la Nación en la denuncia de incumplimiento 112019, 
por aplicación de normas generales o actos declarados inválidos en la controversia constitucional 126/2016, promovida 
pçpi Poder Judicial del Estado de Morelos. Conste. 

LJCAGV 

t2Acuerdo General Plenario 12/2014 
Artículo 14. Los envíos de información realizados por conducto de este submódulo del MINTERSCJN deberán firmarse 
electrónicamente, en la inteligencia de que en términos de lo previsto en el artículo 12, inciso g), del AGC 1/2013, si se trata de acuerdos, 
actas o razones emitidas o generadas con la participación de uno o más servidores públicos de la SCJN o del respectivo órgano 
jurisdiccional del PJF, si se ingresan en documento digitalizado cuyo original contenga las firmas de éstos, bastará que la FIREL que 
se 'utilice para su transmisión por el MINTERSCJN, sea la del servidor público responsable de remitir dicha información; en la inteligencia 
de que en la evidencia criptográfica respectiva, deberá precisarse que el documento digitalizado es copia fiel de su versión impresa, la 
cual corresponde a su original. [.1 
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