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PODER JUDICIAL DE LA FEDERACISN SUBSECRETARIKEENERAL DE ACUERDOS

SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION SECCION DE- 'ﬁ?AMITﬁ DE CONTRQVERSIAS
CONSTITUCIONALES Y DE ACClONES DE
|NCONST|TUC|ONALIDAD Y

En la Ciudad de México, a diez de octub/e de dos mil diecinueve, seda euenta al
Ministro Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena, mst@)tor en el presentea ,unto con el
expediente de la controversia- constltumonal al rubro citada. Constei 7

H
% By Pohg N
\“ ;a 1;. /ﬂg b .J - ”)ich; \\fé,,,,,r" “/ ‘/ \\ \

¥,
ot

Ignacm de a LIave medlap“

constitucional’ contra? el Ihstltutg* MeXIcano del*Seﬂr;qu Somal y la Secretaria
de Hacuenda y Credlto Publlgo

_Federal en Ia\qhe ); .

3 ) El convenlo de Requlahzac/on de la AﬁIIaCIon/ge Ios Trabajadores aI 'Servicio del

"i-Mumc:plo de Papanﬂa anfe e;l IMSS en: espec:f CO,. fai sulas (SIC) 13"" 142 16%y
1 63 suscnto en 1 988 El cual es v:olatano“ |c‘ del pn IO de I/bre dISpOSICIon de la

: scr/ta por. el LIC Lu:s Gerardo
scahzac:on y Cobranza del IMSS, por
rttc:pamones ‘federales del mes de

Magana/Zana : t(fular de: Ia Un/d‘/ d
un montode. $1:823 3330 fq‘*{

e

os/en”te\ de3|gnando C ados, senalando domicilio para oir y recibir

N

5 dad y por ~aportadas como pruebasJ las

an ¥ # ‘&g &
TR

notrﬁcacmnes en eS
/ ntalés’ qué acc)mpana la_presuncional; en su doblé. aspects,.Jéghl y

, \ humﬁno asi comolalnstrumental de actuaCIones ‘

r\\ \/
Y

Lo antermr '\éep fundamento en’ los articulos 105, fraccnon I InCISO b

‘:\ KA \l\ké

e » \ ‘VV /f / \\\ -
/TN \\ ' De conformldad con\ias documentales que al efecto exhibe y en términos del articulo 37, fracciones | y 1i, de la Ley
(T | Organica del Municipio Libre del Estado de Veracruz, que establecen o siguiente:

~ ) Articulo 37. Son atribuciones del Sindico:
l. Procurar, defender y promover los intereses del municipio en los litigio (sic) en los que fuere parte, comparecer a las
diligencias, interponer recursos, ofrecer pruebas y formular alegatos, formular posiciones y, en su caso, rendir
informes, promover el juicio de amparo y el juicio de lesividad. Para delegar poderes, otorgar el perdén judicial,
desistirse, transigir, comprometerse en arbitros o hacer cesién de bienes municipales, el Sindico requiere la
autorizacion previa del Cabildo;

Il. Representar legalmente al Ayuntamiento; [...].
2 Articulo 105. La Suprema Corte de Justicia de la Nacién conocera, en los términos que sefiale la ley reglamentaria,
de los asuntos siguientes:

I. De las controversias constitucionales que, con excepcién de las que se refieran a la materia electoral, se susciten
entre:
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de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexmanos 11 parrafos

primero y segundo?®, 314y 32, parrafo primero®, de la Ley Wamentana de

las Fracciones | y Il del Articulo 105 de la Constltucmn P@h ICd de los

/

Estados Unidos Mexicanos, asi como 305° del ﬁ@digo Federal de**i\")

Procedimientos Civiles, de aplicacion supletoria en tarmmos del artlculo 17

de la citada ley reglamentaria. \

/ /

Por lo que hace a la peticién de la promov/ente de Tener como dormqrhcz

el que indica en el Municipio de Papantla de C{ar”fe, ‘no ha Iugar a acerdar

de conformidad su solicitud, en virtud de que las pa/rtes estan thgadas a

designar uno para oir y recibir notn‘lcagones/en la sede ER? este Alto
§ Tribunal, lo cual ya se acredité en este@sunto ) //»\// )

\ Por otra parte, a efecto de proVeer sobre la adm|3|on odeseéhamlento
de la demanda, cabe destacar cme de1 proveldo dlotado por el Ministro
Presidente de esta Suprema Cortede Justicia dg1aﬂNac|on el siete.de
octubre de dos mil d|eC|n}Jeve por eI cual turmo estevexpedlente por

conexidad al Ministro que. suscrlbe, )al advertir qdef/ medlante proveido de

J /

presidencia de tres de jumo\de dés mil dieci, ueVé, 'se le designé con ese

caracter en la d:versa controvers:a constlt@m ;215/2019 promovida por
el mismo Mumc:plo de Papantla de Olarte, Vera 'ruz de Ignacio de la Llave,
en la que se lmpugna tamblen el ‘Conv

lio de Regularizacion de la

Afiliacion al Seguro Soc:al de lcg Vrrr;;/abajadores al Servicio del

L

b). La Federacién Y l}r\{ icipios,
. [ ] —

3 Articulo 11. Ei actor ‘el-demandado y, en sg:é:ttercerb interesado deberan comparecer a juicio por conducto de
q

los funcionario que en termlnos de las nor s rigen, estén facultados para representarlos. En todo caso, se
presumird que-quien mparezca a juicio goz la.representacion legal y cuenta con la capacidad para hacerlo,
salvo prueba.en con acﬁb N
En las controversnas constltucmnales no se- admm(' 'ninguna forma diversa de representacion a la prevista en el
parrafo antener{ sin /nbargo por medjo de. oficio’ podran acreditarse delegados para que hagan promociones,
concurén &/ las_audiencias y en ellas, nndan \rUebas formulen alegatos y promuevan los incidentes y recursos
previstos en es{é\ey [..]. -
4 Artlculcr31 Las partes podran o"frecemodo tlpé de pruebas, excepto la de posiciones y aquellas que sean contrarias
a derecﬁ\o En 6u quier caso, correspondera\at mmrstro instructor desechar de plano aquellas pruebas que no guarden
aCIon nla-controversia o ne\lnﬁuyan en la'sentencia definitiva.
uj\ . Las pruebas deberan erecerse y rendirse en la audiencia, excepto la documental que podra presentarse
con\ant ondad sin perjuicio de\q)qe se’haga relacion de ella en la propia audiencia y se tenga como recibida en ese
to aunque no exista gestion expresa del interesado. [...].
mculo/.sos Todos. Ios mlgames en el primer escrito o en la primera diligencia judicial en que intervengan, deben
/ o~ desngnar casa ubicada en- la poblacTeu( en que tenga su sede el tribunal, para que se les hagan las notificaciones que
/!~ _ deban)ser personales Igualmente ‘deben sefalar la casa en que ha de hacerse la primera notificacién a la persona o
personas contra quienes promuevan, o a las que les interese que se notifique, por la intervencién que deban tener en
~el asunto No es necesario sefalar el domicilio de los funcionarios publicos. Estos siempre seran notificados en su
residencia oficial.
7 Articulo 1. La Suprema Corte de Justicia de la Nacion conocerd y resolvera con base en las disposiciones del
presente Titulo, las controversias constitucionales y las acciones de inconstitucionalidad a que se refieren las
fracciones | y Il del articulo 105 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos. A falta de disposicién
expresa, se estara a las prevenciones del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles.

2
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;; u%\ﬁ V Ayuntamiento constitucional dé Papantla de Olarte,
“ “/“ W}
i G .m s W Veracruz™, por lo que es necesaﬂo Tener presente esta
. 4 X .
Lﬁ@i{*/ﬁ// circunstancia; y, al efecto se /tlene qué z;,\ \
. Vs / S /
PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION Del escrito inicial de \d{manda y anexos, \de 1os

SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION
cuales se advierte que el Mun|0|p|o de Papanﬂa de

Olarte, Veracruz de Ignacio de la LIave nuevamente intenta. mpugnar el
“Convenio de Regularizacion de la/ Aftllqéton al Seguro SOCIaI de los
Trabajadores al Serwc:o dele A yuntamleritp constltucropai de Papantla
de Olarte’, tamblen es p05|ble C|tar de I@elatorla de Io&hechos entre otros

PN
VP N

. R \\ i / : /a
‘J’ puntos, lo sngwente o el 7/ N D ‘\\‘\;
Sy a ; :~ . ,//\-\7 iy . v . 2 ~ /// /

“Que el velntlsels de sepflembre de dos mll dle0|3|ete se

notificé al Mummpm ;d\ Papantla dexSDTar’te acruz de

,‘ Ignacio . de /i a‘v\ Llave i \medlante oficio \
- x319102950200/APF1051312017 de trem{a@agosto de dos
~ mil- diecisiete, /1a\V15|ta domiciliaria 310720€AD000012017,
expedlda po?& Ia ﬁg1ega0|on kReglon/%j Veracruz del Norte
>ocia

N

coy et

del Instltute Mexlcano del Seg

d|e0|ocho 'se levanté la
7 ana domiciliaria practlcada al
rte,ﬁy_erac;ruz de Ignacio de la

N ‘.,“ 57' '5:'.

Q{",;;:.)\\;;.] . Que el vemtluno de diciembre.de dos mil-dieciocho, se not|f|00‘ N
I ERSATR ’ iy “
rt’\‘%ﬁf' He el oﬁcm ' 319102950200/APF/01028/2018, de seis de

4y

\ dlclembre de ese mismo ano, emitido por el titular de la

Delegamon Regional de Veracruz del Norte del Instituto
Mexicano del Seguro Social, en el cual se determinaron varios
créditos fiscales por supuestas omisiones en la determinacién

y entero de las cuotas obrero patronales correspondientes al

3
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periodo comprendido del uno de enero al treinta )1 uno de

/

diciembre de dos mil catorce.

En este orden de ideas, el Municipio de Papantla de OlaTte‘ Veracruz \ —

de Ignacio de la Llave nuevamente intenta la ;zf e/z;enge controverS|a

constitucional, aduciendo que el Instituto Mexicano de*Seguro Social realfza\ NY

atribuciones de recaudacion de las cuotas obrerwpaimnales conforme ‘a. Ia N
ley que regula esa institucion, determinando gwersos cred|tos flsca%es, en

razon del convenio celebrado el treinta de junlo/de\m | novementos nbventa
,’ / /r ‘ ‘\\‘\\\/

\\‘ \

|
-

y ocho, del cual, a su entender, es mconsﬂ;umo\al C
\\

Por lo tanto, solicita de nueva cuenta Q esta)Suprema Corte d&Justma

de la Nacién la declaracion de mvahdez del convenio en menémn )ld/que ha
operado en total mconstltumonahdad e |lega1|dad Y, conSeeuentemente la

\ inaplicabilidad para la afectamoﬁ ,\de\las parhmpaclones federales que
/ \

puedan o pudieran ser retemdas al mun|0|p|o as; como Los respectivos
intereses. ) R
R N

/' N ™~
Atento a lo anterior, de cqnﬁ)rmldad con lo dtémesto en el articulo 258

S\
de la ley reglamentana de {a 4 materia, el mestro instructor en una
desecharla de plano si

controversia constntuc;ion\l\wéde vahdanﬁ
advierte la exnstencl& de una causa - manifiesta e indudable de

improcedencia y, en el caso se actuahz\%c/usal prevista en el articulo 19,

fraccion VII®, en relacmn con el21, fraccion 1'°, de la citada ley

/\ I

reglamentarl

El pIaZoﬁe tre nta dias, prev el ultimo de los preceptos citados
establece - trea momentos , impugnar actos en controversias
constltu/elonale/s/ e

p .
‘aLA f rtir del dlar slgulente aI en que conforme a la ley del propio acto

surta ef\eetc{s la notnfrcae:en de faresolucién o acuerdo que se reclame;
x/ T
{ ) <i\/\ Il ),
\\~~,,,«/ /,‘ / — x\\\\\» /
/ 8 Art\ctﬂo 25. El ministre. mstTuctOr examlnara ante todo el escrito de demanda, y si encontrare motivo manifiesto e
/ [ |ﬁdydable de improcedencia, la. deSechara de plano.
. e Artlculo 19. Las controversias’ canstltucmnales son improcedentes: [...]
\\\VII Cuando la demanda se presentare fuera de los plazos previstos en el articulo 21, y [...]
Entddo caso, las causales de improcedencia deberan examinarse de oficio.
10 Articulo 21. E! plazo para la interposicién de la demanda sera:
I. Tratdndose de actos, de treinta dias contados a partir del dia siguiente al en que conforme a la ley del propio acto
surta efectos la notificacion de la resolucion o acuerdo que se reclame; al en que se haya tenido conocimiento de ellos
o de su ejecucion; o al en que el actor se ostente sabedor de los mismos; [...].

4




PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION | v / ~ ;‘
SUPREMA. CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION

"))

\. \J
S

\\\m)os e, CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL 315/2019

F n\ N rOAMA
T c ul.‘” w'.)

W«“‘i\;@) \\\\\\N o b) A partir del dia siguiente aI en que Se haya tenido

'['}?f"‘ / conocimiento de ellos o de su e}ecumo?x y

%-[\\\3» i ) AN

/

c) A partir del dia S|gmen1e al en que el actor Se

ostente sabedor de estos /

// / ~_ /
Como se advierte, del escrito mma%dademanda y sus anexos el
convenio de colaboracion |mpugnadg es\de treinta de jumo ‘de mil

novecientos noventa y ocho por tanto es a partlr del d|a srgmente de esa

/

\
fecha, que corrio. el termlnmpara |mpugr)af eI aludido convemo reclamado;

esto es, el mlercoles primero de- ju|IO de. m|I novementos noventa y ocho.

i-\'!

4 \,.

¢ - . \
L *0( 7/ ‘ N

En esa Ioglca de esa data rlmero de jU|IO de m|I noflecientos noventa

y ocho- a la presentacmn“fde ,esta controver3|a constltucmnal -trece de

del Artlculo 105 de Ia Constltumon Pohtlca 't 'os ‘Estados Unidos

Y
Mexncanos para Ia pr%eﬁtamon 0portuna ()on‘secuentemente se actualiza
la causal de |mprocedenc1a prewsta en{affr%ﬂ Vi del artlculo 19 de la

convenlcs

Adeg\s cabe senal

|ntentada por el mlsmh\Mu ieio de Papantla de Olarte, Veracruz de

N
Ignamo de la LIave \\fue desechada, entre otras causas, por la

,f

e Jawer Laynez Potlsek tamblen se tiene que por proveldo pre5|den0|al de

t'ﬁ* ~tres de sepﬁembre de dos mil diecinueve, se cerr6 instrucciéon y se ordené

remitir los autes/ 'de ese recurso a la Segunda Sala de este Alto Tribunal, a
efecto de su radicacién y a la fecha del presente proveido se encuentra
pendiente de dictar la resolucién correspondiente; por tanto también resulta
improcedente la controversia constitucional intentada por lo que a este acto

A-
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se refiere, de conformidad con el articulo 19, fraccion III'!, de /lg invo/c;é\dé ley

reglamentaria de la materia.

Ahora, por lo que se refiere al acto impugnado, /consls‘tente en “La : \\777

ilegal e indebida orden de descuento suscrita por eI fc f_u:s Gerarde \/
Magana Zaga, titular de la Unidad de Flscallzaé:on/ y Cobranza dek
IMSS, por un monto de $1,823,333.00 (sm%las partlc:pac:ones S, ’
federales del mes de agosto de 2019, promedad de la HaCtenda
Municipal de Papantla’, es dable advertw que«\la promovente h%ema

impugnar por la via de controversia cons’utucBﬂal una supuesta/oréen de

descuento que pudo haber sido emitida p@r el I? tituto Mexmanﬁ d&‘ Sequro

/
Social, sin embargo, de los documentos de cuenta, no se eu:?ed“ta ningun

,/

acto relacionado con lo que expone e mtenta 1a promoven;e, . ‘Cﬂ}\?

En efecto, el Municipio actor réflere\que |mpugna una mdeblda orden de
descuento suscrita por un SeerdG( publlco del Insu@g I\?‘texmano del Seguro
Social y, en el tercer cor}cepto de- mvahdez Jeriﬁrma que la orden de
descuento emitida por ese {né'ufui} de Seguridad 89c|al fue conocida por el
Municipio actor hasta el verﬁtrochq de agosto de dos/fml diecinueve, cuando
se recibio el oficio SSE/1 145i2019 de pnm\re 4\/e/ agosto de este mismo

ano, suscrito por el Subsecretarlo de Egr 'S0S > la Secretaria de Finanzas

y Planeacion del G(}mernoﬁe Veracruz, él\c al segun su afirmacion, consta

en autos en copla sumpie al haberlo/ e%u o como anexo al escrito inicial

como numero CUatFQ (4) sin embgr/ n reahdad dicho documento es un
informe  del é&

Municipal por\ el que da a’

r Ios montos en pesos mexicanos de

N N
pammpemones y deducmones pe\ necientes a ese Municipio -por concepto

de partlmpacnoﬁes federales dél mes de junio y del Fondo de Estabilizacion
de IQS\Ingr/esos de IaS Enﬁdades Federativas correspondiente al segundo
tﬂmesme ambos d$ dr,as mw dlecmueve- expedido conforme a la Ley de
Qo%ardmacnon F|/scal A ‘no como lo refiere la promovente, la orden de

/ :descuento em|t|da per Luns Gerardo Magana Zaga, titular de la Unidad de

/
{

Fisc:ahzamon y Cobranza del citado Instituto Mexicano de Seguridad Social,

't Articulo 19. Las controversias constitucionales son improcedentes: [...]
IIl. Contra normas generales o actos que sean materia de una controversia pendiente de resolver, siempre que exista
identidad de partes, normas generales o actos y conceptos de invalidez; [...].

6
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~
por lo que al no existir prueba de cuando menos un

primer acto de aplicacion del conv \\\IO |mpugnado o
un principio de agravio en/el que élegue el Mummp&e
actor vicios propios del refe/ }io acto admlnlstratwo

se tiene que carece de (m mtetes para promqver este

medio de control constitucional, lo que encuentra fundamento én los

articulos 20, fraccion 112, en reIamory/con e\l 19 fracmon VIH‘3\ de la ley

RPN Y ‘\\ / P t\\\ (/
reglamentaria de la vmatena% VY N/ N

L/ SN
\\‘ o ‘x e '\\\ \

y ‘\; R /, 7/

Aunado a Io antenor se tlene preséﬁte Io que apunta eL Mun|C|p|o de

cap|tulo KVI HECHOS” de s esc tb mcual al. rgferpr “EL A CTO JURIDICO

a2
%

&

-

é'b
”
2

B ST

EXPEDIENTE 2283/19-13-01-4 EL ; c y

h mcﬁso puede Ilegar a ser/favorable aI Mun|C|p|o actor

&”

IPIO) YA FUE

' @ OR LA ViA

> i 45,1 e

i del artlculo 19 fraccion VI'4, de la Ley
I y II ‘del Articulo 105 de la Constitucion

- !

Junsprudenma P IJ N2199, deI Pleno de esta Suprema Corte de Just|0|a de

/ S~
/

\\J

/

~

N
gH%\,,, /La concluslon que ahora se sustenta tiene apoyo .en Ia teS|s de

\
W - fa Nacion, de rubro y texto siguientes:

12 Articulo 20. El sobreseimiento procedera en los casos siguientes: [...]

lll. Cuando de las constancias de autos apareciere claramente demostrado que no existe la norma o acto materia de la
controversia, o cuando no se probare la existencia de ese Ultimo; y

'8 Articulo 19. Las controversias constitucionales son improcedentes: [...]

VIIl. En los demés casos en que la improcedencia resulte de alguna disposicion de esta ley..

4 Articulo 19. Las controversias constitucionales son improcedentes: [...]

IV. Cuando no se haya agotado la via legalmente prevista para la solucién del propio conflicto; [...].

4
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"CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL. ES IMPROCEDENTE CUANDO NO’
SE HAYA PROMOVIDO PREVIAMENTE EL RECURSO O MEBIO DE
DEFENSA LEGALMENTE PREVISTO PARA RESOLVER EL CpNFLICT() O
SI HABIENDOLO HECHO, ESTA PENDIENTE DE DICTAR&E LA
RESOLUCION RESPECTIVA. La causal de improcedencia a/que se refiere la

fraccion VI del articulo 19 de la Ley Reglamentaria de las FraCCLone§I y Il del
Articulo 105 de 'la Constitucién Politica de los Estados/ Umdes\ Mexicanos A~ \
implica un principio de definitividad para efectos de Clas -controversias |~
constitucionales, que involucra dos cuestiones esmmﬂgasﬁue ‘consisten, una, /( \

en la existencia legal de un recurso o medio de deféns\a\e[ijv'rﬁud del cual /
puedan combatirse el o los actos materia de mpugr;atr#ﬁén la/controversia y
lograr con ello su revocacion, madificacion o nulificacion, caso en el que la parte
afectada esta obligada a agotarlo previamente a e;sta aec\en otra, la exustemcna\ \‘
de un procedimiento iniciado que no se ha /agotado, esto es, que- ¢ Psta )
substanciandose o que se encuentra pendiente de *esojucion ante la m/|sm 0/
alguna otra autoridad y cuyos elementos I}|g10§os sedn esenCIaImentreJ

mismos que los que se plantean en la controversmonstltucsonal casq en’ eI

que el afectado debe esperar hasta la conclusion del procedimiento, p% oder
impugnar la resolucion y, en su caso, las cuésuones/relatlvas al prOCQdTmlPhto
desde su inicio.”1s N

Del contenido de la tesis tranScnta y de lo prevustej en el arilculo 19,
fraccion Vi, de la ley reglamentara deTa materla se/ad\nerte que la causa
de improcedencia alude al p*rmmpw de defmltlv;dad que rige para la
impugnacion de actos en Eontro:ersms constltuqronale/s del que pueden
derivar los supuestos SIgwenf\eS\ \ 7N

|
/ \\ //

1). Que exista una vfa 1égalrnénte previst pafa impugnar el acto; y esta

-ual pudiera ser revocado,

Iicto

no se haya agotado prewamente ‘mediante

modificado o nullflcade para dar squc:on/aI CC

—/

2). Que hablendo T’Tecﬁo valer la via-o. medio legal, todavia no se haya

dictado resoluc&on a /aves de la ct a\pu/lera ser revocado, modificado o
nulificado el acfo 1mpugnado Y,
s \do ‘se hayan emitido dentro de un

procedlqi‘rento no conclu| o es, que se encuentre pendiente ‘el

dictado - de \lg resolucion’ de\,itiva que pueda ser impugnhada en
controver ia éonstltucpnal \ /

Hcaso que se ahahza\se ublca en la dltima de las hlpOteSIS ya que el
écIQ \tmpljgnado provéndna de un procedimiento jurisciccional

Qsﬁaec fllzado no £anlu1do correspondiente al expediente 2238/19-13-

/// 01>4 seguido ante\la $ala Regional del Golfo del Tribunal Federal de

\\ )

/

15 Tesis P./JJ. 12/99, Jurisprudencia, Pleno, Novena Epoca, Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Tomo IX
correspondiente a abril de mil novecientos noventa y nueve, pagina doscientas setenta y cinco, numero de registro
194292.
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u”? “ 4«13\ V\W Justicia Administrativa como lo seﬁala el prOpro Municipio
g w:.\\ W

g, t;_c:;w5~ W de Papantia de Olarte, Veracruz de Ignacro de la Llave.
:::pcf,\;\-f} / Al respecto, el acto que /refrere e mtentarla m‘rpugnar/7
PODER ;umcmwsmrsosmuoﬁ el Municipio actor, no puede “se / ﬁwaterla de anahms en

SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION

una controversia constrtucronal/ ya que de estrmarse lo

contrario, se haria de esta via un ulterror recurso para re\zrsar las

T \ /

resoluciones intermedias en un procedrmrenTmumsdlccronat ~ )

J

Asi, del acto |mpugnado y de Ios\ ahiecedentes narr/adeexen eI escrito
inicial de demanda se’ advrerte Ql{é\ eI procedwn\ehte jurrsdrccronal
especralrzado del cual forman parte\no haconcluldo en ta\te se encuentra

~ r\ \

‘ ester que la Sala- Regronal del Golfo del

en la fase- de rnstruccron,,y esf

Tribunal- Federal de Justrma_Admrantratrva emlita Ia se tencia respectiva
@lonal :

que concluya en forma deflnm\@“drcho procedrmtento Jurr

\En relacron con To exp\u\

[N

| resulta pertmente mvocar por mayoria de

h /1

razon--las controve ﬁlas\\constrtumonales 41[20 1/2007 y 60/2010,

[N

promovrdas por Iei \Mhnrcrplos de ‘[béeon Coahurla .de Reynosa,

Tamaullpas y de Cuautrt/ lan, Estad\' f\‘i; e MekEo; asi como las diversas

27/2014; r3012m1 ¥ 5412014; "inter ‘fu"”i"sta\/ por el Municipio de Jiutepec,

Morelos;flaﬂ‘s;reua\%e‘sf-\Se | deéébhar'

d

mrstro mstructor por la falta de

AN . .
s /T ¢ ;
3 VS
A S
,! ¥ /o«
//\ Iy N )
& R

{ Asrmrsme, a/Prrmera S 'a» = tafSuprema Corte de Justicia de la

I resolver entre otras, las controversias

.x\(
T N

\ ~ )
:;;i,,,,,,,,.,// Si bren Ias resolucrones anteriores se dictaron en sentencia definitiva,

\ esta srtuacron no es un argumento en favor de la admisién de la demanda
intentada en via de controversia constitucional. Por el contrario, confirma el
criterio de que no tiene caso admitir un juicio constitucional como el que
ahora nos ocupa que finalmente serd desechado, pues no hay prueba que

pueda demostrar que no se esta ante el inicio y tramite del procedimiento, ni
9
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alegato que lo haga procedente, en virtud del criterio relterado de Ias Salas
de esta Suprema Corte de Justicia de la Nacién, lo cual denota que se

configura una causal de improcedencia, en virtud de que n@ se cubre el

preSUDueStO procesal de definitividad. T / ff A\

/ P \\ a

De conformidad con Io antes expuesto, no eX|ste dwda de que el actc \:\,7’/
mencionado deriva de un procedimiento adn no conclurdo y se actuallzaﬁa \
causa de improcedencia que prevé el artlcute T@ Tracmon VI de Ia
mencionada ley reglamentaria, dada su natura}eza\ htraprocesai la cual es
manifiesta e indudable, en virtud de que se adwerte del propio escl 1to |mC|aI

/ — /\ \ ~/ /
de demanda. < 3 \

Por los motivos expuestos, sin prejuzgar sien el caso se estcma en el
supuesto de excepcién de la procedenma de la controver3|a censtltumonal
aun cuando el acto lmpugnado Iuese una resolucm)n ]urlsdlcmonal en
estricto sentido, establecido en la feSIS de jurlsprudenma P IJ 16/2008'¢, se
actualiza la causa de |mprocedencra adver‘uda y al estar contenlda a nivel
legal no permitiria arrlbar /a una\ conclusion drferente aun y cuando se
instaurara el proceso y se aportaran pruebas. . /

Finalmente, como se mdu.:o ‘el articulo 25 deia mvocada ley reglamentaria
de la materia, establece que la- demanda de bgr\o;/ersm constitucional deberé
desecharse si se encuentra un mo\vQ ‘manifiesto e indudable de
mprocedenma17 el cual debe estud|ar5e\e oficio, lo que acontecié de la
revision mtegral de la demanda ykus anexos, al advertirse que ‘estan
plenamente ﬁen‘{)stradas la caus\aide improcedencia previstas en el
articulo 19 fraccnones 11, I\Q\ Viy VI del citado precepto adjetivo de la
materia, resultando también aphbable al caso, la tesis que a continuacién se

reproduce ) - O

“COM’”ROVERSIA CONSTITUCIONAL PROCEDE SU DESECHAMIENTO DE
PtANO SI LA CAUSAL DE IMPROCEDENCIA ESTRIBA EN UNA CUESTION
DE DERECHO NO DESVIRTUAILE CON LA TRAMITACION DEL JUICIO. Si
- deﬂa sola lectura de la: demanda se advierte que existen cuestiones de derecho

\\ ‘ ‘ ~ NVANY /

N i / ~__/

18 Véase s Tesis P./lJ. 16/2008, Junsprudencna Pleno, Novena Epoca, Semanario Judicial de la Federacién y su
Gace\ta Tomo XXVII correSpondJente /4l mes de febrero de dos mil ocho, pagina mil ochocientas quince, con ndmero

/ de\reg stro 170355, de rubro-“CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL PROCEDE DE MANERA EXCEPCIONAL AUN

“~CUANDO EL ‘ACTO IMPUGNADOQ' SEA UNA RESOLUCION JURISDICCIONAL EN ESTRICTO SENTIDO, SI LA
__CUESTION A EXAMINAR ATANE A LA PRESUNTA INVASION DE LA ESFERA COMPETENCIAL DE UN
'ORGANO ORIGINARIO DEL ESTADO.".

17 Véase la Tesis P./J. 128/2001, Jurisprudencia, Pleno, Novena Epoca, Semanario Judicial de la Federacién y su
Gaceta, Tomo XIV correspondiente a octubre de dos mil uno, pagina ochocientas tres, registro 188643, de rubro:
“CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL. ALCANCE DE LA EXPRESION MOTIVO MANIFIESTO E INDUDABLE DE
IMPROCEDENCIA PARA EL EFECTO DEL DESECHAMIENTO DE LA DEMANDA.”
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VY,
CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL\ 3\1\51\20 9

DOS
. 0%\3“\ Me, T
@ % O "/ FORMA A-
!7, “ uu \> N que impiden la procedencia de la COntrovérS|a const‘tumonal y
. # W\\\\\\ \\\\\w W que, por sus propios caracteres, no so swrtuables con su
~ “% .w ol W tramitacion pues nada de lo que se arguya “pruebe podra
% o-ﬁ\\l—u r/,/// modificar o superar esas conseéuencnaé \aquélla debe \ \,,7
Sz considerarse notoriamente lmprocedente y, ﬁor ende, procede o
desecharla de plano."® /. N ~\)
PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION N J
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION Por tanto, con apoyO é\ I$/dISDOSICIOneS Ieigaies y

en las tesis citadas, se ? ™

/ ~_/

/

/
-
\ ~

AC UER% LN

N )

PRIMERO. Se desecha ’de pLa}\o /a controveySIa\consutumonal

promovida por. el Mun|C|p|o de Papantia@e Olarte Vera\mé de Ignacio de la
M Llave. : f i :

de Papantla de Olarte Veracruz ,de‘ Ignacuo de 1a lave designando
iy g
c‘ho para onr y/remblr no C|ones en esta

/

,/ _
{ N\ \\

\J 7\

delegados y senalando dom

ciudad. - /o A

Notlﬂquese /\\ T \f /Q
Una vez que cause eétado este prove go archlvese el expedlente como

asunto conclmdo

de Tramlte de\ Co ntrove rsmi
P Inconstltucronalldad de la, Su'/se

Esta hoja corresponde al proveido de diez de octubre de dos mil diecinueve, dictado por el
Ministro Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena, instructor en la controversia constitucional 315/2019,
r}%%vida por el Municipio de Papantla de Olarte, Veracruz de Ignacio de la Llave. Conste. \\

J 02

Tesis P. LXX1/2004. Aislada, Pleno, Novena Epoca, Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, Tomo XX
correspondiente al mes de diciembre de dos mil cuatro, pagina mil ciento veintidés, de registro 179954.

11






