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En la Ciudad de México, a veinticuatro de octubre, de dos mJJ dlecmueve se\d ﬁuenta
al Ministro Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, Presmente de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion, con lo siguiente: L

Constancias T Reglstros
Escrito de Natanael Subdias Agunar delegadade\Poder Judicial del D 026632
Estado de Morelos. N T

Oficio LIV/SG/SSLYP/DJ/10: 7009/2018 suscntQ go/Gerardo Espfada | 029957
Diaz, quien se ostenta como delegado det Cgfhgreso del Estadq de

Morelos. ‘ \

Escrito de Maria del Carmen Verdnica Cuevgs Lopez, Maglsiraga :
Presidenta” del Tribunal Superlor de Justicia y de la Junta/d“e/
Adm|n|stra0|on V|g|IanC|a y: d|SC|phna d91 Poder Jud|C|al del Estad de
Morelos i - N Y/ /

S5 NG/ -
PN />

034542

Copla~ certlflcada del escrlto y ‘anexos de Maria del Car \n\\//erénica
Cuevas'Lépez, 'Mag:strada Pre&dema del Tribunal S)apener L ia
y de la Junta de JAdm|n|strac:on vrgllanma y d|sc”phf1 ‘
Judicial-del Estado de Morelos, registrado con folio \935‘256 '
Documeptales recibidas en la Qflcmg Be Certificacién Jué;gaerorrespondenma de este Alto Tribunal;
asi mismo se hace constar q esl esprltb orlglnal cuya cqenjd agrega en copia certmcada se agrego
en el expediente prmmpal dgla ontrox/erSIa constltuc onal 1 ,
de la mlsma fecha. Conste L RNV

presentaﬁo \por la Maglstra ’

Estado de. Mo ¢ (Stdbion de dicho Poder, personalidad que tienen
ogando requerimientos relacionados con el
ia’ dictada en este asunto, por otra parte a la
Mag|strada Presidente « - \/unal Superior de Justicia del Estado de Morelos,
Tm; e, €, le_tiene desngnanc(o ({e - \gados y autorizado para oir y recibir notnﬁc}amones

) § ‘eQPeI@resente asunta RSy | “‘f

Sy

7777L6 anterior, con fyndamento en los articulos 4, parrafo tercero' y 11,
H«pa afos pnmero % segundo?- de la Ley Reglamentaria de las Fracciones, l{\yl Il

dé TArticulo 105'de’ +aConst|tu0|on Politica de los Estados Unidos. ' . {t.
(\\ A3|m|smd \deSahoga en tiempo y forma la vista senalada en proveido de
" iArticulo 4. [...]

Las partes podran designar a una o varias personas para oir notificaciones, imponerse de los autos y recibir
copias de traslado.

Articulo 11. El actor, el demandado y, en su caso, el tercero interesado deberan comparecer a juicio por
conducto de los funcionarios que, en términos de las normas que los rigen, estén facultados para
representarlos. En todo caso, se presumira que quien comparezca a juicio goza de la representacion legal y
cuenta con la capacidad para hacerlo, salvo prueba en contrario.

En las controversias constitucionales no se admitira ninguna forma diversa de representacién a la prevista
en el parrafo anterior; sin embargo, por medio de oficio podran acreditarse delegados para que hagan
promociones, concurran a las audiencias y en ellas rindan pruebas, formulen alegatos y promuevan los
incidentes y recursos previstos en esta ley. [...]
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veinticuatro de septiembre del presente ano, dictado en el exped|ente prhmpal
de la controversia constitucional 112/2016, en el cual se le requiri6 para que
manifestara lo que a su interés legal conviniera, en relacion al Cumplmfuento de
las ejecutorias dictadas en las controversias constitucionales’ 112/2016,
241/2016, 225/2016, 132/2016, 240/2016, 222/2016, 242/2016 /12212017,
128/2016, y 223/2016, senaladas en el primer bloque del anexo del Acuerdo del’i\
Tribunal Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nacmn de veinticinco de**

febrero de dos mil diecinueve, publicado en el Diario OfIC}a] de\la Federacuon el

e

cuatro de marzo del mismo ano, al respecto, aflrma — 7 )

“En ese sentido, de acuerdo al costo de los decretos jUQLléLtOI’IOS emitidos por
el Congreso del Estado de Morelos, en cump/zmlanto alas controvers:as\
constitucionales a que hace alusion el PR/MER BLOQUE a que se reﬂere
el “Acuerdo del Tribunal Pleno de la Suprema Corte c?e Justicia de la Nac;on/,
de veinticinco de febrero de dos mil dfecmueve/ relac:onadQ CQn el
cumplimiento de las ejecutorias denvadaé de las controver;'/as
constitucionales falladas por las Salas de éste Alto Tribunal,* re/ativas al
pago de pensiones de servidores publicos adscritos al Tr/buna( Super/or de
Justicia del Estado de Morelos”; lo efa/la cantidad de $8,470,411.72 (ocho
millones cuatrocientos setenta mil cUaIrOmentos once pesos 72/1 00 M.N.).
[.]

Asi las cosas al dia de la fecha se/han recrb;do por parte, del Ejecut/vo Estatal
las transferencias de recursos econbm/cos para el cumpllm/ento de las
controversias a que hace referericia e/ primer bloque Ias SJQUIenteS

$2, 269,138.91 (dos millones doscientos sesenta y nueve m/VCIento treinta
y ocho pesos 91/100 Mone/da Namona/) -

$271,024.44 (doscientos sel‘enta yiun mil ve/nt/cuat/ o pesos 44/100 M.N.)
$5, 930,248.37 (cinco millones ﬁovec:entos treinta mil’doscientos cuarenta
y ocho pesos 37/100 M N) bajo el concepto \le PEN 1ERBLOQ JUN DIC
y AGUIN” N

Consecuentemente, /DS recursos transfen s\Qer el Poder Ejecutivo del
Estado de MoraMsultan suf:c:enteg para cumplir con todas las
obligaciones que. impone’ el decreto, ]ubﬂgtor/o relativo a la presente
controversia consntuclona/ [112/201 6J>~e Si’ como con las ejecutorias
constitucionales’ emlt/das en las coqtro fas constitucionales 241/2016,
225/2016, 1 32f201 6 240/201 6, 22 Q1 6, 242/2016, 128/2016, 223/2016 y
122/2017." \ Y )

Ahora blen v”stdel estado pche | el expediente, con apoyo en el articulo
46, parrafo” prlmer63 de la refenda Ley Reglamentaria, se procede a decidir
respecto del. cumplmento de\ig ‘sentencia dictada en este asunto, de

conformldad con jo 5|gmente
~ /

La Segunda Sala de es’ta Suprema Corte de Justicia de la Nacion dictd
sentencia én/este asunto el'once de octubre de dos mil diecisiete, al tenor de
Ioé SngenTes puntos resoiutqveﬁs

‘ /

) “PRIMERO = parcla/mente procedente y fundada la controversia
. const/tuc:/ona/ SEGUNDO Se sobresee en la controversia constitucional.
’ D TERCERO Se declara la invalidez parcial del Decreto impugnado.”

3 Articulo 46. Las partes condenadas informaran en el plazo otorgado por la sentencia, def cumplimiento de
la misma al Presidente de la Suprema Corte de Justicia de la Nacidn, quien resolvera si aquélla ha quedado
debidamente cumplida. [...].
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3 g\\\x \\\)Q J!) En este orden de ideas, con el proposno de pronunc:arse
b ,.Wf& 0} sobre el cumplimiento de Ia presente/ejesutmna, €s menester
"_[\\L\f]‘_’ = / considerar que como se refirié en la’ e}ecutona de referencia,
s dictada por la Segunda Sala, los efectos q\la sentencia tUeron
PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION ~ 4) Invalidar el decreto lmpygnado aSl como emmr uno
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION nuevo, vy, /s / \ N \
b) Realizar las acciones tendenfes a determmaf qué poder

o entidad debia llevar a cabo- los pégds correspondlehtds ala
pension, asi como otorgar los recursvs—ecesarlos para queﬁlcho ente

pudiera satisfacer la obligacion en cuestlﬁ; - \z

Asimismo, las autoridades vmculadas al\cumphmlen’te Se/ su1etaron al
Punto Segundo del Acuerdo del TrlbunaI\PIeno de la Suprema Corfe de Justicia
de la Nacioén, de veinticinco de febrer6 de QQS mil dlecmuevg\ toda vez que:

a) El Poder Judicial - de- \Mooj medlame ~ oﬂcm namero
TSJICOMISIONIADMON.I01573/2 19, informé a los. Poderes Ejecutivo
y: Legaslatlvo del mismo, Eétado el monto que se /rec(ue/rla para el pago
de.la pension del. serwdor pubhco en retlro aﬂ qUe edio de control

: constltumonal se reflpre X ~ N BN ~/

</ / ~
Y/ L y

b) El Poder Leglslatlvc) de Mbrelos en eJerCImo e sus facultades, autorizd
,‘ la partlda presupuestal\correspondtente em@supues’[o de Egresos “\
—del Poder Judicial-local, misma: que sm)re }:le stento ‘para realizar el
.rpago de 108" acfeudqs\*espectlvos y gaya ministracién se realizé por el
x,_gj”'{Poder Ejecutlv\\en/ favor del", Poder/ fuigial, ambos del Estado de
o & Morelos N .

representante legal cuya perso,ﬂ, alic
Alto Tribun lqué los recur:

suﬂmemesba 1€
ejecmona ’

O -
ASImlsmo la contreysrs
prlmer bfgque senalado ¢ el Acuerdo del Tribunal Pleno de merlto tal y como
7 yconstalen el anexo. refezren’ce4 FARILY
PR et anexo et
AN A)Anado a Ie anterrer sconforme a lo ordenado en auto de vemtltres de
/- nc\wembre de dos mil diecisiete, dictado por el Presidente de este Alto Tribunal,
(«{’ ( ) 5
Sl L“U Ié\sentenma fue notTloada a las partes® y publicada en el Semanario: JUdlCIaI de
" la Federaci pn y sm(ﬁaceta6
X

/TN \

(5D Por tahto coh/ apoyo en los articulos 44, parrafo primero’, 45, parrafo

.

4 Foja 675 del expediente en que se actla.

5 Ibid, fojas 426 a 431.

& Semanario Judicial de la Federacidn, Segunda Sala, publicacién de fecha 05 de abril de 2019, Libro 65,
Abril de 2019, Tomo Il, pagina 1434.

7 Articulo 44. Dictada la sentencia, el Presidente de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién ordenara
notificarla a las partes, y mandara publicarla de manera integra en el Semanario Judicial de la Federacién,
conjuntamente con los votos particulares que se formulen. [...]
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primero®, 46, parrafo primero y 50° de la Ley Reglamentaria de, 1a mate , Se
tiene por cumplida la sentencia dictada en la presente\éontroverma
constitucional.

Notifiquese y en su oportunidad archivese como asunto cenclgdo

A
/ \

Lo proveyo y firma el Ministro Arturo Zaldivar Lelo de Lﬁrr}a Premdente \ N
de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, quien -actia con la Maestfaﬂ %)
Carmina Cortés Rodriguez, Secretaria de la Seéccién de Tramite ( de ~

Controversias Constitucionales y de Acciones de Ln@:enﬁltumonahdad de la
Subsecretaria General de Acuerdos de-e fe‘??ﬁ% Tnﬁunaﬂ qge dafe. [

st\ar:qq@fofma parte del gcuerdo de veinticuatro de octubre de dos mil diecinueve, dictado por el
Mini

/ tro Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, Presidente de la Suprema Corte de Justicia de la
Nambp enl controverS|NmtltuC|onal 128/2016, promovida por el Poder Judicial de Morelos.

{)on
CCF‘/&C 9 -

8 Articulo 45. Las sentencias producirdn sus efectos a partir de la fecha que determine la Suprema Corte

de Justicia de la Nacion. [...]
9 Articulo 50. No podra archivarse ningln expediente sin que quede cumplida la sentencna o se hubiere
extinguido la materia de la ejecucion.
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