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En la Ciudad de México, a veinticuatro de octubre/ de dos mJJ dlecmueve sed j;uenta
al Ministro Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, PJELSMente de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacién, con lo siguiente: S

Constancias T \Reglstros
Escrito de Natanael Subdias Agunar delegadeﬁgpoder Judicial de1 026625
Estado de Morelos. ) ) 2
Escrito de Maria del Carmen Veronlca/Cuevaa Lépez, Maglstrada
Presidenta del Tribunal Superior de/ JUStIG(\ y de la Jun{a\de

Administracion, V|g|IanC|a y disciplina de \F’Oder}udlmal del Esfado dq

034535

Morelos. )
,//” /

~

Copia certmcada del escrito.y anexos de Maria del Carmen_ VxérOnica
Cuevas L6pez, Maglstrada Presidenta del Tnbunal Supemor ded /U -----
y de la Junta de Admlmstraglon ~vigilancia y dlsclplma \dei
Judicial del Estado de Morelos,. regTstrEAdo con folio 035 :
Documentales recibidas en la Oficind de Certlf(camon JudlClgLyCOTfe§ ndencia de este Alto Tribunal;

asi m|smo e hace constar que el escrito Qngmal Cuya cuenta se a(g} copia certificada, se agregd
enel exped|ente pnnC(pal dela cenlroverma COnStItUClonal 1 \2729 9 rme lo ordenado en proveido
de la misma fecha Conste R

‘}\ e

\
i /

Cludad de Mex;co\a vemtlcuatro dej ctub dos mil dlecmueve

- /

Agreguense al expechente para Ios’%
escrito presentado por-el Delegado de\R 3]
los presentadoWor la Maglstrada “residen
del Estadode. Morelos en represeji
tienen reconomda en autos, desa,
Cumpllmlento de’ |4 sentendia’ ¢
Mag;strage\ F{es:dente del Tnb ,_

,, ctos Iegales a-que haya lugar, el
epJudicial del Estado de Morelos, y
del Tribunal Superior de Justicia
/'on de dicho Poder, personalidad que
do requerlmlentos relacionados con el
'en este ‘asunto, por otra parte a la
,Superlor de Justicia del Estado de Morelos,
§ y-autorizado para oir y recibir notificaciones

LQ Emteﬂor con fun nto en los articulos 4, parrafo tercero' y 11,
’de la Ley Reglamentaria de las Fracciones | y i
itucion Politica de los Estados Unidos. .

% &, snmlsmo d‘esa;hega en tiempo y forma la vista senalada en proveldo‘de
/'ﬂ emnduatro der\septlembre del presente ario, dictado en el expedlente principal

de la, controver8|a ccmstltumonal 112/2016, en el cual se le requmo para que
j\[ ma,mfestara Io/que a su interés legal conviniera, en relacion al cumphmlento de
// ~las ejecutorias dictadas en las controversias constitucionales 112/2016,

LN \24112016 225[2016 132/2016, 240/2016, 222/2016, 242/2016, 122/2017,

~ o/

RVST
/__

'Articulo 4. [...]

Las partes podran designar a una o varias personas para oir notificaciones, imponerse de los autos y recibir
copias de traslado.

2Articulo 11. El actor, el demandado y, en su caso, el tercero interesado deberan comparecer a juicio por
conducto de los funcionarios que, en términos de las normas que los rigen, estén facultados para
representarlos. En todo caso, Se presumira que quien comparezca a juicio goza de la representacion legal y
cuenta con la capacidad para hacerlo, salvo prueba en contrario.

En las controversias constitucionales no se admitira ninguna forma diversa de representacion a la prevista
en el parrafo anterior; sin embargo, por medio de oficio podran acreditarse delegados para que hagan
promociones, concurran a las audiencias y en ellas rindan pruebas, formulen alegatos y promuevan los
incidentes y recursos previstos en esta ley. [...]
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128/2016, y 223/2016, senaladas en el primer bloque del anexo del Aeue é del
Tribunal Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, de&vemtlchco de
febrero de dos mil diecinueve, publicado en el Diario Oficial de la FederaCIon el

cuatro de marzo del mismo ano, al respecto, afirma: NN/
/\\ \\\\;\N/ A
“En ese sentido, de acuerdo al costo de los decretos jub/laton@s e?w;tados por
el Congreso del Estado de Morelos, en cumplimiento Ta&con}roverSIas :Lﬂ \\7

constitucionales a que hace alusion el PRIMER BLOQUE a que se refiere (
el “Acuerdo del Tribunal Pleno de la Suprema Corte de \justma de la Nacion, -

de veinticinco de febrero de dos mil d/ecmue\ze\ relacionado con eﬁ
cumplimiento de las ejecuforias derivadas . de- las, controversias-
constitucionales falladas por las Salas de éste Alto%t/nal relativas al /
pago de pensiones de servidores publicos ads;}nfos\'# T r/bunal Supenor de 7
Justicia del Estado de Morelos”: lo era la cantidad de $8 470.411.72. (or:ho
millones cuatrocientos setenta mil cuatrOCIento\bnoe }DGSOS 72/1 OQMT\{ )/

[ ] / ( \ \: \
Asilas cosas al dia de la fecha se han reCIb/c@ p@aﬁe del Ejecuﬂm Estatal
las transferencias de recursos economicos pa‘rg el cumpllnwenLo dg las
controversias a que hace referencia el primer bloque, las S/gwa(ﬂ“es "D

$2, 269,138.91 (dos millones dosc:entds sesenta y nueve mil CIent@ I/emta

y ocho pesos 91/100 Moneda Nac:/onaf} o, N4
$271,024.44 (doscientos setenta // un m// va/nt/cuatro Qegos 44/}00 M.N.)

$5, 930,248.37 (cinco millones ementos treinta mil/s \BIGI‘ITOS cuarenta

y ocho pesos 37/100 M.N.), ban el Goncepto “DIF PEN 1ER LOQ JUN DIC

y AGUIN” VA \w‘
Consecuentemente, los recursos transfer/dos por QI Poder Ejecutivo del
Estado de Morelos resu/tan suficientes para’ ¢ mplir con todas las
obligaciones que /mpone el aeareto jub/Iator@ ‘relativo a la presente
controversia constttuctonéh\ﬁ 12/2016], asf, como- ~con las ejecutorias

.
)

constitucionales »om/t/das en las controversia enst:tuc:onales 241/2016,
225/2016, 132/20165240/2016 222/20186, < 16, 128/2016, 223/2016 y
122/2017.". Z ~

Ahora bien, V|st6 el estadﬁ procesal C;e% edlente con apoyo en el articulo
46, parrafo pnmero3 de la referida Ley Reglamentaria, se procede a decidir
respecto del Cl,l\mpﬁmlento de la ?)r,ff\en ia dictada en este asunto, de
conformidad con lo Slg\u ﬁ‘nte

La SegunQa\S \a de esta upkm/ Corte de Justicia de la Nacién dicto
sentencia en este asunto el o octubre de dos mil diecisiete, al tenor de
los agunentes puntes resolunvos.

“PBJMERO /Es parCIa/merrtQ procedente y fundada la controversia
constitucional. SEGUNDO. ‘Se sobresee respecto de los articulos 1°, 8°, 24,
fraccion XV, 43, fraccrorbXIV 45 fraccion XV, parrafo primero, inciso c), 54,

e “fraccion VI, 55, 56, 5 58 59 60 67, 62, 63, 64, 65, 66, 67 y 68 de la Ley

/ /de(\SerVICIo Civil wde/ Eslado de Morelos; 56 de la Ley Organica para el
\\COﬁgreso del Est;ado de Morelos y 109 del Reglamento para el Congreso
—-del Estado de Morelos. TERCERO. Se declara la invalidez parc:al del
/ <'\\\Decreto mil ciento vemt/SIete publicado en el Periodico Oficial “Tierra y

L L/ben‘ad del Estado’ de Morelos el diecinueve de octubre de dos mil
N d/ec:lse/s para los efectos precisados en la parte final del considerando

3 Articulo 46. Las partes condenadas informaran en el plazo otorgado por la sentencia, del cumplimiento de
la misma al Presidente de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, quien resolvera si aquélla ha quedado
debidamente cumplida. [...]
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obligacién.en cuestlon
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ultimo de esta sentencia.”

/N
VARN / .
/ \\\ /

En este orden de ideas, con el preposuto de pronunciarse

sobre el cumplimiento de la presente e;ebutorla es menester
considerar que como se refirid en'la’ e}ecutona de refefénc@
dictada por la Segunda Sala, Iosef}ctos de la sentenc;ta fueron

a)

Invalidar el decreto lmgugnédo/ asi como’ emmf uno

nuevo; y, AN

b) Realizar las acciones tendentes a det—erm na\que poder 0 entrdad debia
llevar a cabo los pagos correspondnentes ala pension, asi (@mo otorgar
los recursos necesarios para c(ug d‘&he ente pudléra \satlsfacer la

\ ) ) — ”
‘\ —/ / /,, \ ~/

Asimismo, las autorldades vmeﬁjad al cumplimiento, se sujetaron al
Punto Segundo.del Acuerdo del Tribunal Pleno de la Supreﬁa ‘Corte de Justicia
de la NaCIon de veinticinco de febrero de dﬁs mil dlecm‘ueve tOda vez que:

a) El. Poder

\
Jud|C|al cVe Morelos ~med|ante/ /OfICIO numero

TSJICOMISIONIADMQN 10257312019 informé a g (—~‘ pderes Ejecutivo
Yy Legrslatlvo del mls;ne Estad@ €l monto: cfue\smZ & ia para el pago

‘"de la pension del servzrdenphbllco en rehro\al\gue éste medio de control
- consmumonal se reTrere /i)

b) El Poder’ Leglslanvo de Morelos en eja(mcr9 gUS facultades autorizo

ila part|da presu/puegtal correspondnéj}te en el Presupuesto de Egresos

x del Poder Judicial: Iocal ‘misma- que ¢

\pago de Ios adeudgg respectlvo f
“Poder’ Ejecutlvo\ en favor del
Morelos : '

S
represen%q
Alto Tribunal

suflclentes para cumpllr C

ejecutorra ‘
ey /(] As:m(smo

| e sustento para realizar el
Y, cu inistracién.se realizé por el
\r Jud|c1al ~ambos del Estado de

u ansfendos por el Poder Ejecutlvo local son
/Decreto jubilatorio al que se refiere la presente

ZV
~

la contrq rS|a constitucional que nos ocupa forma, parte deI

E’:—J bprlmeAbloque senalaQG en el Acuerdo del Tribunal Pleno de merlto tal 'y § como

k:onsta en el anexo referente“

;'Q«J

51 7 Aunado a‘ lc/)\\anterlor conforme a lo ordenado en auto de. nueve de
S H noylembre*de dos’ mil-diecisiete, dictado por el Presidente de este Alfo Tribunal,
ol ‘sentencia fuegnot;ﬁcada a las partes® y publicada en el Semanario Judicial de

/

[ L la Federacion y su Gaceta®.

4 Foja 1730 del expediente en que se actla.

5 Ibid, fojas 1462 a 1468.

& Semanario Judicial de la Federacion, Segunda Sala, publicacién de fecha 05 de abril de 2019, Libro 65,
Abril de 2019, Tomo 1l, pagina 1427.

3



CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL 223/2016 ~

Por tanto, con apoyo en los articulos 44, parrafo prnmerc)7 215 P rrafo
primero®, 46, parrafo primero y 50° de la Ley Reglamentaria de la mate?la se
tiene por cumplida la sentencia dictada en la preseq’te controversua

\/ /

constitucional. AN

A
/\
/\

Notifiquese y en su oportunidad archivese como asunto Can}:lwdo <

\
—

Lo proveyd y firma el Ministro Arturo Zaldivar L.elo deLarrea Presudente.H \*
de la Suprema Corte de Justicia de la Nacioén, qui rfﬂctua con la Mae§tra\ \; /
Carmina Cortés Rodriguez, Secretaria de la E\éccu’ﬁq/ de Tramite de
Controversias Constitucionales y de Acciones de “Incor itucionalidad’ deﬁa/

Subsecretaria General de Acuerdos de este g_”_ bu al, que da fe.

NN L

Esta héja forrﬁ parte del acuerdéde\feln):lcuatro de octubre de dos mil diecinueve, dictado por el
Mrﬁlstroﬁrturo Zaldlvarftefcydg Larrea, Presidente de la Suprema Corte de Justicia de la
Naclon cenla ontroversna constltuclonal 223/2016, promovida por el Poder Judicial de Morelos.

/ Cgﬂ;\e& WA / -

7 Amculo 44. Dictada la sentencla el Presidente de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion ordenara
ﬁstnf\(;arla a las partes, y mandara publicarla de manera integra en el Semanario Judicial de la Federacion,
conjuntamente con los votos particulares que se formulen. [...]

8 Articulo 45. Las sentencias produciran sus efectos a partir de la fecha que determine la Suprema Corte
de Justicia de la Nacion. [...]

9 Articulo 50. No podra archivarse ningun expediente sin que quede cumplida la sentencia o se hubiere
extinguido la materia de la ejecucion.
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