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SECCION DE TRAM‘rTE DE CONTROVERSI
PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION CONSTITUCIONALES Y “DE ACCIO‘NES \DE
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION INCONSTITUCIOMLIDAD ( \7
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En la Ciudad de México, a veinticuatro de octubreﬁe doé mﬂ dlecmueve/\sgﬂebcuenta
al Ministro Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, Etemdente de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion, con lo siguiente: .~

Constancias i ngstros
Escrito de Natanael Subdlas Agunar delegadc daﬂs’oder Jud|C|at dei ) ) 026635
Estado de Morelos. ) ) ./
Escrito de Maria del Carmen Veromca/Cuevas Loépez, Maglstrada
Presidenta del Tribunal Superior de Justléfa y de la Ju;atak de
Administracion, V|g|IanC|a y d|SC|pI|na dekPodar/Judlmal del EstaQoﬁa

Morelos. B o v N —//T\ )

034529

Copia cemﬂcada del- escnto y anexz)s de Marla del Carmen Verp
Cuevas Lépez, Magistrada Presidenta del Trlbunal SuperlOf de %u -----
y de la Junta de Admnmstramon \V{gtlanma Yy dlse;pﬁna d N
Judicial del Estado de Morelos, registrado con folio 035
Documentales recibidas en la Oficina. de Certificacién Judicialy Corresae ndenma de este Alto Tribunal;
asi mlsmo se hace constar que el escrlto erglnal cuya cuenta se égr copia-certificada, se agregé

enel ekpedlente pnncnpal d lacen’qoverma cons’ntucnonal 1127201/6 cOwrorme lo ordenado en proveido
de la mlsma fecha Conste / . / N

Cludad de Mexlco\a vemtlcuatro de,; ctubr dos mil d"i:e’c':ihueve

‘“‘ ‘:,s

)L
N b

N / .

ectos legales a que haya lugar, el
UdICIal del Estado de Morelos, y

Agreguense at expedlente -para- Iosv
escrito presentado pe[ eI Delegado de}P

C 1ien, do requenmlentos relamonados con el
cumpllmlanto de’ ta sentencia “en .este asunto, por otra parte a la
Maglstr %;&dente del Trrb Superlor de Justicia del Estado de Morelos,

se le tien signando ¢ 'y autorizado para oir y recibir notificaciones
en eI presenie ‘asunto.

. Lo anterlor con fun
parrafas primero y segu 7,/de la Ley Reglamentarla de las Fracciones | y II

Fi ~ ?gﬂet;Artlcuro 105 de Ia an titucion Politica de los Estados Umdos C

s'lmlsmo desahega en tiempo y forma la vista sehalada en pro‘\iel’a'o%de
vemilduatro der\septlempre del presente ano, dictado en el expedlente principal
~da Ia controversla cgmstltumonal 112/2016, en el cual se le requirid- para que

S U\[ manl estara lo/que a su interés legal conviniera, en relacion al cumpllmlento de
/ —- las ejecutérra& dlctadas en las controversias constitucionales 112/2016,

/*—x

™ \24112016 22512016 132/2016, 240/2016, 222/2016, 242/2016, 122/2017,

/ TArticulo 4. [...]
Las partes podran designar a una o varias personas para oir notificaciones, imponerse de los autos y recibir
copias de traslado.
2Articulo 11. El actor, el demandado y, en su caso, el tercero interesado deberan comparecer a juicio por
conducto de los funcionarios que, en términos de las normas que los rigen, estén facultados para
representarlos. En todo caso, se presumira que quien comparezca a juicio goza de la representacion legal y
cuenta con la capacidad para hacerlo, salvo prueba en contrario.
En las controversias constitucionales no se admitira ninguna forma diversa de representacion a la prevista
en el parrafo anterior; sin embargo, por medio de oficio podran acreditarse delegados para que hagan
promociones, concurran a las audiencias y en ellas rindan pruebas, formulen alegatos y promuevan los
incidentes y recursos previstos en esta ley. [...]
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128/2016, y 223/2016, senaladas en el primer bloque del anexo del A{;ue %3 del

Tribunal Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, de vemtlcmco de
febrero de dos mil diecinueve, publicado en el Diario Oficial deJa Federamon el
cuatro de marzo del mismo ano, al respecto, afirma: N

“En ese sentido, de acuerdo al costo de los decretos jubllalorlos eYn/tldos por

el Congreso del Estado de Morelos, en cumplimiento a las. con}rovers:as L,,
constitucionales a que hace alusion el PRIMER BLOdUﬁ a que se refiere (

el “Acuerdo del Tribunal Pleno de la Suprema Corte de \justféla de la Nacién,— ©

de veinticinco de febrero de dos mil dlecmue\/e re/éc:onado con el J\

cumplimiento de las ejecutorias derivadas, -~ de- las, controversias \
constitucionales falladas por las Salas de éste A/toWnal relativas al/~
pago de pensiones de servidores publicos adser’fose\ Tribunal Superlor dé\
Justicia del Estado de Morelos”; lo era la cantlcfad $8 470,411.72 (otho/
millones cuatrocientos setenta mil cuatromentcs\s once pesos 72/1 OQM N )./
[.] /-

Asi las cosas al dia de la fecha se han recublo@ p@pan‘e del Ejecuﬂ\)@ Estata/
las transferencias de recursos econémices pérg el cumpl/nnento de las
controversias a que hace referencia el primer bloque, las s:gu:en?es D)

$2, 269,138.91 (dos millones dosaentds sesenta y nueve mil c:enté tfe/nta
y ocho pesos 91/100 Moneda Nacmnai}, L) N
$271,024.44 (doscientos setenti/v un: m// velm‘/cuatro pesos\\44/f OO M.N.)
$56, 930,248.37 (cinco millones )/eCIentOS treinta mil doscientos cuarenta
y ocho pesos 37/100 M.N.), bajo elf;oncepto “DIF PEN 1ER OQ JUN DIC
y AGUIN” ﬁ \‘w'
Consecuentemente, los recursos z‘ransfer/dos por Q/ Poder Ejecutivo del
Estado de Morelos resultaﬂ suficientes para’ /ump ir con todas las
obligaciones que impone ‘el Becreto _/ubllator/o /é]a‘t/vo a la presente
controversia const:tuc;onz}ﬁ\[ 11 2/201 6], asi,como- ~con las ejecutorias
constitucionales emmdas ‘en las controversias cénstitucionales 241/2016,
225/2016, 132/2016 240/2016 222/2016, 24\ 06, 128/2016, 223/2016 y

122/2017.".

Ahora bien, vnsto el estado procesal c}e% ediente, con apoyo en el articulo
46, parrafo prlmero3 de la referida Le glamentaria, se procede a decidir
respecto del cumphmlento de la ii)r’%n ia dictada en este asunto, de
conformidad con lo s;gmente

La Primera Sa\ de esta
sentencia en ‘este asunto el seis.
de los &gurente&puntos resolutn

pr\m Corte de Justicia de la Nacioén dictd
septlembre de dos mil diecisiete, al tenor

"PBIMERO Es procedente yparc/a/mente fundada la presente controversia
const/tq(:fonal SEGUNDCL \Se sobresee en la presente controversia
Qstltucmnal respecto’ delos art/culos1 8°, 24, fraccion XV, 43, fracciones
VXl y' XIV: 45, Ffracclones oIV y XV parrafo primero e inciso c); 54,
/ /fr&c\ton VII; 55, 56, 57, 58, 59, 60, 61, 62, 63, 64, 65, 66, 67 y 68 de Ia Ley
~del) Sérwc:o Civil gef Estado de Morelos; 56 y 67 de la Ley Organica, y 109
\de st Reglamento, ambos del Congreso del Estado de Morelos. TERCERO.
\Se declara la mvahdez del Decreto nimero “1163", publicado el dos de
) noviembre de dos mil dieciséis en el Periédico Of/(:/al del Gobierno del
Estado de Morelos.”

//J

3 Articulo 46. Las partes condenadas informaran en el plazo otorgado por la sentencia, del cumplimiento de
la misma al Presidente de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, quien resolvera si aquélla‘ha quedado
debidamente cumplida. [...].
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,Wﬂx En este orden de ideas, con el proposnto de pronunciarse
M_[\\\]_o ‘% sobre el cumplimiento de la presente- e]ecutona es menester
T A considerar que como se refirié en la: e;ebutbrla de referencia,
dictada por la Primera Sala, los efectos de la sentencia %uero;?
PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LANACION &) Invalidar el decreto lmpggnado asu como emmr uno
nuevo; vy, \ oy ~ O
b) Realizar las acciones! iendeﬁieé a determmar\qw poder

0 entidad debia llevar a cabo los pagmor%spondlentes a la pension,
asi como otorgar los recursos necesar%s\para que du;ha ente pudiera
satisfacer la obhgamon en cuesn6|;1,\\ o (IO

N \\\

Asimismo, las autorldades vmculaq% al cumphmnen*to \se/ su1etaron al
Punto Segundo del Acuerdo del Trlbunal Pleno de la SupremaCorte de Justicia
de la Nacién, de velntlcmco de febrer&de OS mil dlecmuevé tada vez que:

N
a) El Poder Judicial - de Morelos med@hté D) oﬂc|o numero
TSJICOMISIONIADMON/IO1573IZO19 informo a- Ios{ Poderes Ejecutivo
Y- Leglslatlvo del mismo Es}adb el monto. que ser ria para el pago
~de la pensién del ser rdqr pubhco en renrd a*qué edio de control

} cons’utumonal se; re ere\
%) S facultades autorizc’)\
Ryesupuesto de Egresos

”\
-

tS) EI Poder Leglslatlvo de Morelos en ejérclqm'
illa partlda présupuestal’ correspondlen{e en/ &N
.ydel Poder- JUdI/CJaH\\Gal ‘misma: qué n'wo de. sustento: para realizar el
"’fpago de\ los, adgudos respectlvos Yy cuy |n|strac10n :se'realizd por el
2 Poder Ejecutfv en”favor del | oder Cial, ambos -del Estado de
““Morelos / RN .

=

c) Ei"PoderEJec
ytransfere C|as de Ios rect !

En QSte orfden de |deas ‘F
represe t\nte ‘regal cuya perse alic
Alto Tribunal- 1A
suﬁmentes pa/a cumpli
ejecutona

AS|m|$mo la contr
nmer blﬂque senalado €

ia constitucional que nos ocupa forma parte del
¢l Acuerdo del Tribunal Pleno de ‘mérito, talﬂy como
()'nsfé en el anexo referente“

i¢ _ !
/\\\ A(unado a. |Q antenor 'conforme a lo ordenado en auto de velntlse|s de

S " Btubre de dos, mil diecisiete, dictado por el Presidente de este Alto Trlbunal la

<

/ﬁtenma fue ﬁohﬁcada a las partes® y publicada en el Semanario Judicial/ de} la

Ve r—fFederaCIoﬁ ysu Glarceta6

Por tanto cOn apoyo en los articulos 44, parrafo primero’, 45, parrafo

4 Foja 1375 del expediente en que se actia.

5 Ibid, fojas 885 a 890.

& Semanario Judicial de la Federacion, Primera Sala, publicacion de fecha 05 de abril de 2019, Libro 65,
Abril de 2019, Tomo [, pagina 845.

’ Articulo 44. Dictada la sentencia, el Presidente de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion ordenara
notificarla a las partes, y mandara publicarla de manera integra en el Semanario Judicial de la Federacion,
conjuntamente con los votos particulares que se formulen. [...]
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primero®, 46, parrafo primero y 50° de la Ley Reglamentaria de la mater'
tiene por cumplida la sentencia dictada en la presente controversm

constitucional. S

{ .

Notifiquese y en su oportunidad archivese como asuntdcéhel\(dé

A
/N
\

\

\

Lo proveyd y firma el Ministro Arturo Zaldivar Lelo de Larréa Presidente "
de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, qmer}actua,con la Maestra - \ \;
Carmina Cortés Rodriguez, Secretaria de la Seccion de Tramite de -
Controversias Constitucionales y de Acciones de I@on ltuouonalldad de ki\
Subsecretaria General de Acuerdos de este Tribunal, q\ ue da fe. 4 f Qv

S

Estahola foﬁma parte del aéwerdo Qe veinticuatro de octubre de dos mil diecinueve, dictado por el
Ml tro Arturo Zaldi al/ Lelo de Larrea, Presidente de la Suprema Corte de Justicia de la
j\laméq , en la contro Qrswkc0n§7tltuc10nal 240/2016, promovida por el Poder Judicial de Morelos.

Cor?st&
\ CCF{/ \P/\

8 Articulo 45. Las sentencias produciran sus efectos a partir de la fecha que determine la Suprema Corte

de Justicia de la Nacion. [...}
9 Articulo 50. No podra archivarse ningln expediente sin que quede cumplida la sentencia o se hubiere

extinguido la materia de la ejecucion.
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