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PODER JUDICIAL DE LA FEDERACIÓN 
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACIÓN 

ACCIÓN DE INCONSTITUCIONALIDAD 39/2019 
PROMOVENTE: COMISIÓN NACIONAL DE LOS 
DERECHOS HUMANOS 
SUBSECRETARÍA GENERAL DE ACUERDOS 
SECCIÓN DE TRÁMITE DE CONTROVERSIAS 
CONSTITUCIONALES Y DE ACCIONES DE 
INCONSTITUCIONALIDAD 

En la Ciudad de México, a cinco de marzo de dos mil veinte, se da cuenta al Ministro 
Arturo Zaldívar Lelo de Larrea, Presidente de la Suprema Corte de Justicia de la 
Nación, con lo siguiente 	 ) 

'Cóntáncias 	1 	j/¿'  Número de registro 
Sentencia de nuéve de-enero de dos-mil-veinte, dietada po,..el Sin registro 
Pleno de la (Suprema Corte de Jüsticide !.-Na9ión 	n la 
acción de incontitucionalidad aLrubro-indicada-asi ,como el 
voto concurrente formulado porel Ministro'JuanLu,s Gonzalez 
Alcántara..Carrancá, r 	aélativo 	diclid fállo: 	. 	•'- 	 . - 

................ 	-• .- '. - ..- 
Documentales recibidas mediante,oficio $GA-MAAS/652/2020 del' .•- etano General de 

¡ 	
•.. 	\ ..S.'.S.S••  .\ 

Acuerdos de este AltoTribunail e cuatrd;dernárzódeLáñó:en. cf'.. -n la Sección de 
41 

Trámite dé Controversias Costitciohlev\.de Accid'nés. de lncons itucionalidad de la 
5,....... 

Subsecretaría General de Acuerdos. Conste. 1- 	- 	-- 
1 

Ciudad de Mexlco7a cinco,dezmar )de dos  'mi •. te 
- 	

. 

Vista-la sentencia de, cuenta; di 	r,;,  Pleno,de'este.Alto Tribunal, 
en la 	se ddclr procedentí 	la pçesente acción de 
inconstifucionalidad, -así como 'l'.vdtó cdncurrentédfórmüládóv  por el Ministro 
Juan Luid Gonzalez Alcantara CarrncaT Iativ&á dichc3,,'fÚ'o, se ordena su 
notificación 'por lista y mediante o 	"-a las*,'partes, inclusive a la 
Fiscalía General. y. al  S.Lipremo Triunle  Jysiçjaél Poder Judicial de 
Michoacán deOcarno, 'a íos 'Tribü ésC.oeiado y Unitarios del Décimo 
Primer Circuito, áICénfró,de-Jus").Pena!:Jederal y a los Juzgados de 
Distrito en el Estado de Mibhoacán de Qcarn3o. 

r ?fl 

 (ilil
!  Notifíquese. Por lista, 	oficio y en sus residencias oficiales, 

respectivamente, al Poder Ejecutivo, a la Fiscalía General y al Supremo 
Tribunal de Justicia del Poder Judicial de Michoacán de Ocampo, asícomo 
á Io&Tñbunáles'Coleiás 	Unitris del Decio.Pi?ne'r Circuit& VC'éto 

»d&'utiia Pral Fédéra 	a 	Juzqáds 	bifritori el r_sta0o de 
Michoacán de Ocampo. 

En ese orden' de idea!*,remítase la veYsióñ'diq ¡tal izada de¡ presente  
acuerdo, de la sentencia de nueve de enero de dos mil veinte, dictada  
por el Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nación en el  
presente asunto, así como del voto concurrente formulado por el  
Ministro Juan Luis González Alcántara Carrancá, a las Oficinas de 
Correspondencia Común de los Juzqados de Distrito en el Estado de 
Michoacán de Ocampo, con residencia en la ciudad de Morelia y Uruapan,  
respectivamente por conducto del MINTERSCJN, regulado en el Acuerdo 
General Plenario 12/2014, a fin de que genere la boleta de turno que le 
corresponda y la envíe al órgano iurisdiccional en turno, a efecto de que, de 
conformidad con lo dispuesto en los artículos 1571  de la Lev Orgánica del  

1Lev Orqánica dei Poder Judicial de la Federación 
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Poder Judicial de la Federación, 4,1  párrafo primero2, y 53  de la Ley 
Reglamentana de las Fracciones lv II del Artículo 105 de la Constitución  
Política de los Estados Unidos Mexicanos, lleven a cabo las diliqencias de 
nótificación por oficio, de conformidad con su respectiva jurisdicción,  
al Poder,  Ejedutivo, a lal Fiscalía General y al Supremo Tribunal de Justicia  
del Poder Judicial de Michoacán de Ocampo, así como a los Tribunales 
Colegiado i Unitarios del Décimo Primer Circuito, al Centro de Justicia  
Pena¡ Fedral y a los Juzgados de Distrito en el Estado de Michoacán de 
Ocampó, eh sus residenciás oficiales, de lo ya indicado; lo anterior, en la 
inteligenciaJ dé que para los efectos de lo previsto en lbs artículos 298 4  y 
29T del Ccdigo Federal de Procedimientos Civiles, de aplicación supletoria 
en términos dé¡ artícul9 16  de la citada ley, la copia digitalizada de este 
proveído, ek !a  que con 	la evidencia criptográfica de la firma electrónica 
del servidor público responsable de su remisión por el MINTERSWIN1,1 hace 
lás veces de los despachos números 289/2020 (Morelia) y  290/2020 
(Uruapan), eh términos del artículo 14, párrafo primero7, del citado Acuerdo 
General Plénrio 12/204, por lo que' se requiere al órgano jurisdiccional 

N. respectivo, la fin de que en auxilio de las labores de este Alto Tribunal, a la 
brevedad p osible, lo dévuelvan debidamente diligenciado por esa misma 
vía, adjuntando las constancias de notificación y las razones  
adtuarialeá respectivas, incluyendo las constancias de las que se  
adviertan que el propio órqano lurisdiccional a quien corresponda  

Artículo 157. Las diligencias que deban practicarse fuera de las oficinas de la Suprema Corte de Justicia o 
del Consejo de a Judicatura Federal se llevarán a cabo por el ministro, consejero, secretario, actuario o 
juez de distrito que al efecto comisione el órganoque conozca del asunto que las motive. 
2Ley Reglamentaria de las Fracciones 1  II del Artículo 105 de la constitución Federal  
Artículo 4. Las resoluciones deberán notificarse al día siguiente al en que se hubiesen pronunciado, 
mediante publicación en lista y por oficio entregado en el domicilio de las partes, por conducto del actuario 
o mediantercorreo  en pieza certificada con acusé de recibo. En casos urgentes, podrá ordenarse que la 
notificación se hga por vía telegráfica. (...) 
Artículo S. La partes estarán obligadas a recibir los oficios de notificación que se les dirijan a sus 

oficinas, domicilo o lugar en que se encuentren. En caso de que las notificaciones se hagan por conducto 
de actuario, se I1ará constar el nombre de la persona con quien se entienda la diligencia y si se negare a 1 firmar el acta o a recibir el oficio, la notificación se tendrá por legalmente hecha. 
4Códiqo Federal dé Procedimientos civiles  
Artículo 298. Lés diligencias que no puedan practicarse en el lugar de la residencia del tribunal en que se 
siga el juicio, dberán encomendarse al Juez de Distrito o de Primera Instancia para asuntos de mayor 
cuantía del lugar enque deban practicarse. 
Si! el tribunal requerido no puede practicar, en el lugar de su residencia, todas las diliencias, 
encomendará, a su vez, al juez local correspondiente, dentro de su jurisdicción, la práctica de las que allí 
deban tener lugar. 
La Suprema Co rte de Justicia puede encomendar la práctica de toda clase de diligencias a cualquier 
autoridad judicial de la República, autorizándola para dictar las resoluciones que sean necesarias para la 
cumplimentaciórL 1 

Artículo 299. Lbs xhortos y despachos se expedirán el siguiente día al en que cause estado el acuerdo 
que los prevenga, •a menos de determinación judicial en contrario, sin que, en ningún caso, el término 
fijado pueda exceder de diez días 
6Lev Reqlaménaria de las Fracciones 1 y II del Artículo 105 de la Constitución Federal  
Artículo 1. La Súprema Corte de Justicia de la Nación conocerá y resolverá con base en las disposiciones 
del presente Título, las controversias constitucionales y las acciones de inconstitucionalidad a que se 
refieren las fracciones 1 y  II del artículo 105 de la Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos. A 
falta de disposición expresa, se estará a las prevenciones del Código Federal de Procedimientos Civiles. 
7Acuerdo General Plenario 12/2014 
Artículo 14. Los envíos de información realizados por conducto de este subrnódulo del MINTERSCJN 
deberán firmars le electrónicamente, en la inteligencia de que en términos de lo previsto en el artículo 12, 
inciso g), del ÁGC 1/2013, si se trata de acuerdos, actas o razones emitidas o generadas con la 
participación de unó o más servidores públicos de la SCJN o del respectivo órgano jurisdiccional del PJF, 
si se ingresan en documento digitalizado cuyo original contenga las firmas de éstos, bastará que la FIREL 
que se utilice para u transmisión: por el MINTERSCJN, sea la del servidor público responsable de remitir 
dicha informacióh; el  n lá inteligencia de que en la evidencia criptográfica respectiva, deberá precisarse que 

1 el documento digitalizado es copié fiel de su versión impresa, lé cual corresponde a su original. (...). 
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diliqenciar la presente comunicación oficial, toma 
conocimiento de la mencionada etecutoria. 

Lo proveyó y firma el Ministro Arturo Zaldívar Lelo de 
Larrea, Presidente de la Suprema Corte de Justicia de la 
Nación, quien actúa con Carmina Cortés Rodríguez, 
Secretaria de la Sección de Trámite de Controversias 

Constitucionales y de Acciones de Inconstitucionalidad de la Subsecretaría 
General de Acuerdos de 

1
esteAltQTribunaI, que da fe. 

'P\ E iVi A 
	

[E [)E JUS11C lA DE LA NACIÓN 

Esta hoja corresponde al proveído de cinco de marzo de dos mil veinte, dictado por el 
Ministro Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, Presidente de la Suprema Corte de Justicia 
de la Nación, en la acción de inconstitucionaI¡dad 39/2019, promovida por la Comisión 
Nacional de los Derechos Humanos. Conste. 
EGMLJøio 
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