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En la Ciudad de México, a tres de marzo de dos mll velme se da cuenta aI Mmlstro
Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, PreSIdentedeJa Suprema Corte de. Jusﬁcla de la

Nacion, con lo siguiente: g N m AN

RN Constanma/*% ) \ﬁ\ 2/ A \\\ Registro
Voto concurrente que Ijormula el MInIS'(I’O‘\JaVIeEf Laynez Potlsek -en/| Sin registro
relaciéon con la sentenCIa de doce de*septlembre/ de\_dos;mll mechmb -

dictada por :Ia“Segunda Sala ¢ del Ia”"’g"br ""’Corte de I‘Just|c1a\de la
Nacion, en Iﬁ*presente controversia. constltu onal T, YA

R s o3 P, "r'. Yy,
Documental»‘remblda en Ia Seccnon\dg\> \ramJt’e“de Controvers‘a% onstltumonales y de
Acmones\(de Inconstlt glonallda,;i,tq Ia éSubsecretana‘ ( éneral de Acuerdos de este
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2k;, en reIacnon .con Ia sentenc!a derdox
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la Nac:lon;n;en Ia”'presen_te‘controve S

g

"t y onaI sé/::ordena notificarlo

a las partesﬁy-:su pubhpﬁac‘lon en e’”f :
” hid AL """é

éiIes\efectoswlegaIes aque

v '(\ &LL@

reSIdencla oflclaI aI Mumcmr&de»,

’;Rafaelg 'Estado de Veracruz de IgnaC|

de Ia\I;Iave aI existir un\_\zon de |mp05|b|I|dad de notificacién en el
domlcme\e senaIcK \oi, ecibir notificaciones en esta ciudad.

oy En_ese orden de Jeas, remitase la versmn digitalizada del presente
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ncurrente formulado.«porimel IMlnlstrgo .%a%?er

«III/‘,

< wf acue rdo .y é"\delmvotoé@ !

L? nez Potisek: eh reIaclon con Ia sentencia de doce de septiembre de

“\ g DT CTI( i
I i |/&|ecuecﬁa’. Uictadaporlla Seqtnda'sala e lalS ubrdmba. Corti\e
Justlma de Ia Naclon. en la presente controversia constltuclonal ala

Oflcma de Correspondenma Comun de los Juzgados de Distrito en el

Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave, con re5|denC|a en la Ciudad de
Xalapa, por_conducto del MINTERSCJN, regulado en el Acuerdo General

Plenario 12/2014, a fin de que genere la boleta de turno que le corresponda
y la envie al 6rgano jurisdiccional en turno, a efecto de que, de conformidad
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con lo dlspuesto en los articulos 1571 de la Ley Organlc,a del Pbder Judicial /
de la Federamon 4, parrafo prlmero2 y 5% de la Iey reglamentarla de Iaﬂ
materia, IIeve a cabo la diligencia de notificacién Qo oflclo al Munlmgle\\\

de San Rafael Esta\do de Veracruz de anacﬂq de 45 LIave en su V4

resndencua .1of|c1a| de Io -ya md:cad«o deblenda 1evantar la razon

ctuanal ||'esgect|va de la notificacion practlcada gn auxilio d/\fes' e)lto
Tnbunal (o} antenor en la mtehgenma de que parafgs efectos de lo p?evlsto

en los artlculos 2984y2995 del Caédigo Fede@l § Procedlmlentc)s Cwlles la
copia dlgtahzada de‘ este proveldo eﬁ la que constexxla ewdenc:la

/

cnptografu, de la flrma electrénica del serVLdor publico responsatfle de su
remision por el -MINTERSCJN, r}ace las veces del daspdcho namero
286/2020, \en términosi del artlculo 14 péirrafo prlmer 6 del\mtado Acuerdo
General Plenario 12/2014 por Io que se requiere’ e{l énrgano jurisdiccional
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'Ley Organica del Poder Judiclal de la Federacién
Articulo 157. Las diligencias que -deban’ practlcarse fuera de Igotg‘cln s de la Suprema Corte de Justicia 0

del Consejo de la, Judicatura Federa‘r -se llevaran a cabo por istro, consejero, secretario, actuario o
juez de distrito ! que al efecto comisione el érgano que conozca del-asunto que las motive.

2| ey Reglamentaria de las Fracciones 1 y Il del Artlculo\1 e la Constitucion Federal

Articulo 4. Las resolumones deberan notificarse al CN\dolg uiente al en que se hubiesen pronunciado,
mediante pubhcacnén en hsta y por /oficio entregado eriel- S}RCIIIO de las partes, por conducto de| actuario
o mediante correo en pieza certlf’ cada con acuse de recibo./En casos urgentes, podré ordenarse que la
notificacién se ’haga por via ‘telegraf‘ ca. (...). S~
3Articulo 5. Las 'pa s\ﬁzan ‘obligadas a re¢ b| los ficios de notificacién que se les dirijan a sus

oficinas, domlcmo o] rugar\e que se encuentre en En: o de que las notificacicnes se hagan por conducto
de actuario, se hara constar el nombre d
firmar el acta 0 a recler eI bf;cm la notifica
4cédigo Federal de Procedimientos Civiles
Articulo 298/ Las dlllgenmas que no puedan practicarse en el lugar de la residencia del tribunal en que se
siga el jUICIO deberén ncomendarse al Jue\z de Distrito 0 de Primera Instancia para asuntos de mayor
cuantia dé[ Iugar que deban practlc/Qrse\ ‘

Si el trlbunal ' querldo no pqede practicar en el lugar de su residencia, todas las diligencias,
encomenmara asu/vez, al juez Iocal cormspondlente dentro de su jurisdiccion, la practica de las que alli
deba tenerwgar/ !

La pma\Cone de Just|C|a puede er(comendar la préactica de toda clase de diligencias a cualquier
autorldad jUdlClal de la Hepubhca autorlzandola ‘para dictar las resoluciones que sean necesarias para la
cumplimentacion. ~
ﬁArtlcu 0299 Los exhortos y qesgaéhos se expediran el siguiente dia al en que cause estado el acuerdo
/ que los prevenga, a menos-de determinacién judicial en contrario, sin que, en ningin caso, el término
fuado pueda exceder de diez dfas.’

SAcuerdo General Plenario 12/2014
Articulo 14. Los envios de-informacion realizados por conducto de este submédulo del MINTERSCJN
deberan f|rmarse electrénicamente, en la inteligencia de que en términos de o previsto en el articuio 12,
inciso g), del (AGC 1/2013, si se trata de acuerdos, actas o razones emitidas o generadas con la
part|0|paC|on de uno o Mas servidores publicos de la SCJN o del respectivo 6rgano jurisdiccional del PJF,
si se ingresan en documento digitalizado cuyo original contenga las firmas de éstos, bastara que la FIREL
que se utilice para su transmision por el MINTERSCJN, sea la del servidor piblico responsable de remitir
dicha informacién; en la inteligencia de que en la evidencia criptografica respectiva, debera precisarse que
el documento d_lgltallzado es copia fiel de su version impresa, la cual corresponde a su original. (...).
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Ia Qqsona ¢on quien se entienda la diligencia y si se negare a
éeﬁqldra por legaimente hecha.
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Lo proveyd Hrrma%l Ministro Artui'o Zaldivar

Lelo\ de{Larﬁ;\refz},ﬂzre&te de la Sup(ema Corte de
R
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Justicia de Ia Nacmn‘ qunen i%ua Qon fCarmlga Coﬂes Rodriguez,
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Esta hoja corresponde al proveido de tres de marzo de dos m|l veinte, dictado por el
Ministro Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, Presidente de la Suprema Corte de Justicia
de la Nacion, en la controversia constitucional 119/2016, promovida por el Municipio de
,%an Rafael, Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave. Conste.
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