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En la Ciudad de México, a siete de julio de dos mil veinte, se da cuenta a la 
Ministra instructora Ana Margarita Ríos Farjat, con la copia certificada de las 
documentales que integran el expediente principal de la controversia 
constitucional indicada al rubro. Conste. 

Ciudad de México, a siete de julio de dos mil veinte. 

Con la copia certificada de cuenta y como está ordenado en el proveído 
de admisión de esta fecha, fórmese y regístrese el presente incidente de 
suspensión y a efecto de proveer sobre la medida cautelar, se tiene en 
cuenta lo siguiente. 

En ese tenor, es de destacarse que en el presente asunto el municipio 
actor al desahogar la prevención formulado mediante proveído de once de 
junio de dos mil veinte, precisa como acto impugnado el siguiente: 

"ACUERDO por el que se dispone de la Fuerza Armada permanente 
para llevar a cabo tareas de seguridad pública de manera 
extraordinaria, regulada, fiscalizada, subordinada y complementaria", 
publicado en el Diario Oficial de la Federación el 11 de mayo del 2020, 
emitido por el Presidente de la República y rubricado por los secretarios de 
la Defensa Nacional, Marina y de Seguridad y Protección Ciudadana. 

Por otra parte, en el capítulo correspondiente de la demanda, el actor 
solicita la suspensión de los actos impugnados en los siguientes términos: 

"PETICIÓN DE SUSPENSIÓN 
Por lo expuesto, con fundamento en los artículos 14, 15, 16 y demás 
relativos de la Ley Reglamentaria de las Fracciones 1 y 11 del Artículo 105 
de la Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos, solicitamos 
se nos conceda la suspensión, consistente en la no aplicación del acuerdo 
que impugnamos ante este Honorable Tribunal Constitucional. 
Por versar sobre invasiones de competencias en materia de seguridad 
pública que inciden en derechos humanos a la vida e integridad personal, 
consideramos que esta petición queda dentro de los supuestos del acuerdo 
712020 del Pleno de la Suprema Corte, que suspende labores a razón de 
la pandemia de COVID-19, pero habilita días y horas para efecto 
suspensiones en controversias constitucionales urgentes. 
A efecto de profundizar en nuestra petición, haremos las siguientes 
consideraciones: 
PRIMERO. Aunque se fundamenta en la facultad del Ejecutivo de 
proveer la observancia de la Ley en la esfera administrativa, el acto que 
impugnamos no es un reglamento administrativo y, por lo tanto, no 
constituye una norma general para efectos del artículo 14 de la Ley 
Reglamentaria. 
ARTICULO 14. Tratándose de las controversias constitucionales, el 
ministro instructor, de oficio o a petición de parte, podrá conceder la 
suspensión del acto que las motivare, hasta antes de que se dicte la 
sentencia definitiva. La suspensión se concederá con base en los 
elementos que sean proporcionados por las partes o recabados por el 
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ministro instructor en términos del artículo 35, en aquello que resulte 
aplicable. 
La suspensión no podrá otorgarse en aquellos casos en que la 
controversia se hubiere planteado respecto de normas generales. 
Primeramente, el mismo Poder Ejecutivo habla de un "acuerdo" y no de un 
reglamento administrativo; pero también, a diferencia de una norma 
general, se trata de un acto que tiene una temporalidad definida, pues así 
lo establece. 

TRANSITORIOS 
PRIMERO. El presente Acuerdo entrará en vigor al día siguiente de su 
publicación en el Diario Oficial de la Federación y concluirá su vigencia el 
27 de marzo de 2024. 
Una norma jurídica, bien sabemos, es general, abstracta e impersonal, y 
dicho diseño permite que perviva en el tiempo a razón de que señala una 
serie de supuestos que pueden repetirse en el futuro; sin embargo, el 
acuerdo que nos ocupa crea una situación jurídica concreta, única e 
irrepetible. El despliegue de las Fuerzas Armadas. 
[. . .] 
La situación concreta, única e irrepetible se manifiesta en el acuerdo 
impugnado como un mandato: 
PRIMERO. Se ordena a la Fuerza Armada permanente a participar de 
manera extraordinaria, regulada, fiscalizada subordinada y complementaria 
con la Guardia Nacional en las funciones de seguridad pública a cargo de 
ésta última, durante el tiempo en que dicha institución policial desarrolla su 
estructura, capacidades e implantación territorial, sin que dicha 
participación exceda de cinco años contados a partir de la entrada en vigor 
del Decreto por el que se reforman, adicionan y derogan diversas 
disposiciones de la Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos, 
en materia de Guardia Nacional, publicado el 26 de marzo de 2019, en el 
Diario Oficial de la Federación. 
Por otra parte, el transitorio quinto de la reforma constitucional de la Guardia 
Nacional sí es una norma general, abstracta e impersonal, pues establece 
una hipótesis susceptible de cumplimiento. 
Quinto. Durante los cinco años siguientes a la entrada en vigor del presente 
Decreto, en tanto la Guardia Nacional desarrolla su estructura, capacidades 
e implantación territorial, el Presidente de la República podrá disponer de 
la Fuerza Armada permanente en tareas de seguridad pública de manera 
extraordinaria, regulada, fiscalizada, subordinada y complementaria. 
El Ejecutivo Federal incluirá un apartado sobre el uso de la facultad interior 
en la presentación del informe a que se hace referencia en la fracción IV 
del artículo 76. 
Se tiene entonces, que al establecer una serie de mandatos, que acarrean 
sus propias consecuencias, y no una hipótesis normativa que al 
actualizarse, trae una consecuencia, el acuerdo presidencial impugnado es 
un acto administrativo concreto sujeto a suspensión y no se encuentra 
dentro de los supuestos del artículo 14 de la Ley Reglamentaria del Artículo 
105 Constitucional." 

Sobre el particular, es importante apuntar que la suspensión en 
controversias constitucionales se encuentra regulada en los artículos 14 1, 

1Artículo 14. Tratándose de las controversias constitucionales, el ministro instructor, de oficio o a petición de parte, 
podrá conceder la suspensión del acto que las motivare, hasta antes de que se dicte la sentencia definitiva. La 
suspensión se concederá con base en los elementos que sean proporcionados por las partes o recabados por el 
ministro instructor en términos del artículo 35, en aquello que resulte aplicable. 
La suspensión no podrá otorgarse en aquellos casos en que la controversia se hubiere planteado respecto de 
normas generales. 
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152 , 163, 174 y 185 de la Ley Reglamentaria de las fracciones 
1 y 11 del artículo 105 de la Constitución Política de los 
Estados Unidos Mexicanos, de cuyo contenido se advierte 
que: 

1. Procede de oficio o a petición de parte, y podrá ser 
decretada en todo momento hasta antes de que se dicte 
sentencia definitiva; 

2. Deriva de actos que, atendiendo a su naturaleza, puedan ser 
suspendidos en sus efectos o consecuencias; 

3. No podrá otorgarse en los casos en que la controversia 
constitucional se hubiera planteado respecto de normas generales; 

4. No se concederá cuando se pongan en peligro la seguridad o 
economía nacionales. las instituciones fundamentales del orden jurídico 
mexicano o pueda afectarse gravemente a la sociedad en una proporción 
mayor a los beneficios que con ella pudiera obtener el solicitante; 

5. El auto de suspensión podrá ser modificado o revocado cuando 
ocurra un hecho superveniente que lo fundamente, y 

6. Para 
ci rcu ns ta nci as 
constitucional. 

su otorgamiento 
y características 

deberán tenerse 
particulares de 

en 
la 

cuenta las 
controversia 

En relación con lo anotado, el Tribunal Pleno de esta Suprema Corte 
emitió la jurisprudencia cuyo rubro y texto señalan lo siguiente: 

"SUSPENSIÓN EN CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL. NATURALEZA 
Y FINES. La suspensión en controversias constitucionales, aunque con 
características muy particulares, participa de la naturaleza de las medidas 
cautelares, por lo que en primer lugar tiene como fin preservar la materia del 
juicio, asegurando provisionalmente el bien jurídico de que se trate para que 
la sentencia que, en su caso, declare el derecho de la parte actora, pueda 
ejecutarse eficaz e íntegramente y, en segundo, tiende a prevenir el daño 
trascendente que pudiera ocasionarse a las partes y a la sociedad en general 
en tanto se resuelve el juicio principal, vinculando a las autoridades contra 
las que se concede a cumplirla, en aras de proteger el bien jurídico de que 
se trate y sujetándolas a un régimen de responsabilidades cuando no la 
acaten. Cabe destacar que por lo que respecta a este régimen, la 
controversia constitucional se instituyó como un medio de defensa entre 
poderes y órganos de poder, que tiene entre otros fines el bienestar de la 
persona que se encuentra bajo el imperio de aquéllos, lo que da un carácter 
particular al régimen de responsabilidades de quienes incumplen con la 
suspensión decretada, pues no es el interés individual el que se protege con 

2Artículo 15. La suspensión no podrá concederse en los casos en que se pongan en peligro la seguridad o 
economía nacionales, las instituciones fundamentales del orden jurídico mexicano o pueda afectarse gravemente 
a la sociedad en una proporción mayor a los beneficios que con ella pudiera obtener el solicitante. 
3Artículo 16. La suspensión se tramitará por vía incidental y podrá ser solicitada por las partes en cualquier tiempo 
hasta antes de que se dicte sentencia definitiva. 
4Artículo 17. Hasta en tanto no se dicte la sentencia definitiva, el ministro instructor podrá modificar o revocar el 
auto de suspensión por él mismo dictado, siempre que ocurra un hecho superveniente que lo fundamente. 
Si la suspensión hubiere sido concedida por el Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nación al resolver el 
recurso de reclamación previsto en el artículo 51, el ministro instructor someterá a la consideración del propio 
Pleno los hechos supervenientes que fundamenten la modificación o revocación de la misma, a efecto de que éste 
resuelva lo conducente. 
5Artículo 18. Para el otorgamiento de la suspensión deberán tomarse en cuenta las circunstancias y 
características particulares de la controversia constitucional. El auto o la interlocutoria mediante el cual se otorgue 
deberá señalar con precisión los alcances y efectos de la suspensión, los órganos obligados a cumplirla, los actos 
suspendidos, el territorio respecto del cual opere, el día en que deba surtir sus efectos y, en su caso, los requisitos 
para que sea efectiva. 
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dicha medida cautelar, sino el de la sociedad, como se reconoce en el artículo 
15 de la Ley Reglamentaria de las Fracciones 1 y 11 del Artículo 105 de la 
Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos". 6 

Como se advierte del criterio jurisprudencia! antes transcrito, la 
suspensión en controversias constitucionales participa de la naturaleza de 
las medidas cautelares por lo que, en primer lugar, tiene como fin preservar 
la materia del juicio, a efecto de asegurar provisionalmente el bien jurídico 
de que se trate para que la sentencia pueda ejecutarse eficaz e 
íntegramente, de modo que tiende a prevenir el daño trascendente que 
pudiera ocasionarse a las partes y a la sociedad en tanto se resuelva el juicio 
principal. 

En ese orden de ideas, la suspensión constituye un instrumento 
provisional cuyo propósito es impedir que se ejecuten los actos 
impugnados o que se produzcan o continúen realizando sus efectos 
hasta en tanto se dicta sentencia en el expediente principal, a efecto de 
preservar la materia del juicio y evitar que se causen daños y perjuicios 
irreparables a las partes o a la sociedad, siempre que la naturaleza del acto 
lo permita y, en su caso, no se actualice alguna de las prohibiciones 
establecidas en el numeral 15 de la ley reglamentaria de la materia. 

Ahora, del estudio integral de la demanda y sus anexos, se advierte que 
el Municipio de Colima, Estado de Colima, solicita la medida cautelar para 
que se suspenda el acuerdo impugnado que fue publicado en el Diario 
Oficial de la Federación el día once de mayo de dos mil veinte, al considerar 
que no se cumplen con los estándares necesarios para garantizar un 
despliegue ordenado que implique un respeto a los derechos humanos y un 
uso prudente de la fuerza. Es decir, afirma que existe un riesgo de 
menoscabo a la función de seguridad pública que realizan los estados y 
munic1p1os; lo cual evidencia que, de concederse la suspensión, podría 
afectarse gravemente a la sociedad en una proporción mayor a los 
beneficios que con ella pudiera obtener el solicitante, por lo que atendiendo 
a las características del caso y a la naturaleza del acto impugnado y, sin 
prejuzgar respecto del fondo del asunto que será materia de la sentencia 
que en su oportunidad se dicte, en la que se determinará lo relativo a la 
constitucionalidad o inconstitucionalidad del referido Acuerdo, no procede 
conceder la suspensión solicitada, en virtud de que se actualiza una de 
las prohibiciones contenidas en el artículo 15 de la ley reglamentaria 
de la materia. 

Sirven de apoyo a la anterior determinación, las tesis de rubros y 
textos siguientes: 

"SUSPENSIÓN EN CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL. NATURALEZA 
Y CARACTERÍSTICAS. La suspensión en controversias constitucionales, 
aunque con características muy particulares, participa de la naturaleza de las 
medidas cautelares, entendidas éstas como instrumentos provisionales que, 
permiten conservar la materia del litigio, así como para evitar un grave e 
irreparable daño a las partes o a la sociedad, con motivo de la tramitación de 
un juicio. Así, la suspensión en controversias constitucionales, en primer 

6Tesis 27/2008, Jurisprudencia, Pleno, Novena Época, Semanario Judicial de la Federación y su Gaceta, Tomo 
XXVII, correspondiente al mes de marzo de dos mil ocho, página mil cuatrocientas setenta y dos, con número de 
registro 170007. 
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lugar, tiene como objeto primordial preservar la materia del 
¡utcto, asegurando provisionalmente la situación jurídica, el 
derecho o el interés de que se trate, para que la sentencia que, 
en su caso, declare el derecho del actor pueda ser ejecutada 
eficaz e íntegramente, y en segundo lugar, tiende a prevenir un 
daño trascendente que pudiera ocasionarse a las partes, en 
tanto se resuelve el juicio principal. Por lo que se refiere a sus 
características especiales, de los artículos 14, 15, 16, 17 y 18 
de la Ley Reglamentaria de las Fracciones I y 11 del Artículo 105 

de la Constitución Federal se desprenden las siguientes. a) procede de oficio 
o a petición de parte y podrá ser decretada hasta antes de que se dicte 
sentencia definitiva; b) no podrá otorgarse en los casos en que la controversia 
se hubiera planteado respecto de normas generales; c) no podrá concederse 
cuando se pongan en peligro la seguridad o economía nacionales. las 
instituciones fundamentales del orden jurídico mexicano o pueda afectarse 
gravemente a la sociedad en una proporción mavor a los beneficios que con 
ella pudiera obtener el solicitante, d) el auto de suspensión podrá ser 
modificado o revocado cuando ocurra un hecho superveniente que lo 
fundamente; y e) para su otorgamiento deberán tenerse en cuenta las 
circunstancias y características particulares de la controversia constitucional. 
Por tanto, salvo los casos expresamente prohibidos por el artículo 15 de la 
Ley Reglamentaria de la materia para el otorgamiento de la suspensión en 
una controversia constitucional, ésta deberá concederse cuando así proceda, 
pues de otra forma, dicha medida cautelar se haría nugatoria, lo que 
desnaturalizaría por completo la suspensión en este medio de control 
constitucional, privándola de eficacia." 

"SUSPENSION EN CONTROVERSIAS CONSTITUCIONALES. DEBE 
NEGARSE CUANDO SE ACTUALICE UNO DE LOS SUPUESTOS 
PREVISTOS EN EL ARTICULO 15 DE LA LEY REGLAMENTARIA DE LAS 
FRACCIONES I Y 11 DEL ARTICULO 105 DE LA CONSTITUCION 
FEDERAL, AUNQUE SE ALEGUE VIOLACION A LA SOBERANIA DE UN 
ESTADO. La finalidad con la que se solicita la suspensión no puede ser 
tomada en cuenta por arriba de las prohibiciones que establece la ley para 
conceder la suspensión, esto es, para concederse la suspensión de los actos 
demandados es necesario que no se actualice ninguno de los supuestos que 
señala el artículo 15 de la Ley Reglamentaria de las Fracciones I y 11 del 
Artículo 105 Constitucional ("La suspensión no podrá concederse en los 
casos en que se pongan en peligro la seguridad o economía nacionales, las 
instituciones fundamentales del orden jurídico mexicano o pueda afectarse 
gravemente a la sociedad en una proporción mayor a los beneficios que con 
ella pudiera obtener el so/icitante'J, con independencia de los fines loables y 
de buena fe que se persigan al solicitar/a, y si en el caso concreto se actualiza 
uno de esos supuestos, la finalidad que se persiga al solicitar la suspensión 
no evita la existencia de aquél." 

En efecto, la finalidad del Acuerdo reclamado consiste, esencialmente, 
en disponer de la Fuerza Armada permanente para llevar a cabo tareas de 
seguridad pública de manera extraordinaria, regulada, fiscalizada, 
subordinada y complementaria, medidas que, sin prejuzgar su 
constitucionalidad, resulta improcedente paralizar su ejecución, pues podría 
afectarse gravemente a la sociedad en una proporción mayor a los 
beneficios que pudiera llegar a obtener el municipio actor, cuya población, 
inclusive, también pudiera ser afectada al no reforzar el servicio de 
seguridad pública. 
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Por otra parte, también procede negar la suspensión en los términos 
solicitados por el promovente, toda vez que, aun cuando el Acuerdo 
impugnado no se denomina ni se expide como una ley, lo cierto es que 
materialmente y por sus efectos goza de las características propias de 
aquélla, al constituir normas de carácter abstracto. general e impersonal, 
pues se refieren a un número indeterminable o indeterminado de casos y su 
permanencia no se agota con su aplicación, de ahí que es susceptible de 
generar efectos cuantas veces se actualicen los supuestos normativos 
comprendidos en éste; de manera que no es posible paralizar sus efectos. 
ya que la prohibición de conceder la medida cautelar en esos casos tiene 
como finalidad evitar que las normas pierdan su validez. eficacia, fuerza 
obligatoria general o existencia específica, siendo aplicables las tesis, por 
analogía, de rubros y contenido siguientes: 

"SUSPENSIÓN EN CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL. NO DEBE 
OTORGARSE RESPECTO DE ACTOS ADMINISTRATIVOS SI SON 
MATERIALMENTE LEGISLATIVOS. 
Tomando en cuenta que conforme a lo previsto en el artículo 14 de la Ley 
Reglamentaria de las Fracciones I y 11 del artículo 105 de la Constitución 
Política de los Estados Unidos Mexicanos, en las controversias 
constitucionales la suspensión no debe otorgarse respecto de normas 
generales, cuando en un juicio de esa naturaleza se controvierta un acto 
formalmente administrativo, en atención a que éstos pueden ser 
materialmente legislativos, es decir, que trasciendan a la esfera de los 
gobernados como lo hacen las leyes, por estar dirigidas a un número 
indeterminado de ellos, para resolver sobre la pertinencia de suspender 
sus efectos debe verificarse si participa de las características de los actos 
materialmente legislativos. 1. generalidad, 2. permanencia, y 3. 
abstracción, toda vez que para que un acto formalmente administrativo 
tenga la naturaleza de una norma general es necesario que con su emisión 
cree, modifique, extinga o regule situaciones jurídicas abstractas, 
impersonales y generales, que son las características distintivas de una 
ley, así como que sólo pueda ser derogado o abrogado por normas 
posteriores de superior o igual jerarquía que así lo declaren expresamente 
o que contengan disposiciones total o parcialmente incompatibles con las 
anteriores." 

"SUSPENSIÓN EN CONTROVERSIAS CONSTITUCIONALES. ES 
IMPROCEDENTE DECRETARLA CUANDO SE IMPUGNE UN 
ACUERDO EXPEDIDO POR EL JEFE DE GOBIERNO DEL DISTRITO 
FEDERAL, QUE REÚNA LAS CARACTERÍSTICAS DE GENERALIDAD, 
ABSTRACCIÓN Y OBLIGATORIEDAD PROPIAS DE UNA NORMA DE 
CARÁCTER GENERAL. 
De lo dispuesto en los artículos 122, apartado C, base segunda, fracción 
11, inciso b), de la Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos, 
67, fracción 11 y 90 del Estatuto de Gobierno del Distrito Federal y 14 de la 
Ley Orgánica de la Administración Pública del Distrito Federal, se 
desprende que el jefe de Gobierno del Distrito Federal está facultado para 
promulgar, publicar y ejecutar las leyes y decretos que emita la Asamblea 
Legislativa, proveyendo en la esfera administrativa a su exacta 
observancia, mediante la expedición de reglamentos, decretos y acuerdos, 
que deberán ser refrendados por el secretario que corresponda según la 
materia de que se trate. Ahora bien, aun cuando formalmente los acuerdos 
que emita el Ejecutivo Local tienen la naturaleza de actos administrativos 
y no de leyes, en razón del órgano del que emanan, lo cierto es que 
materialmente pueden gozar de las características de una norma general, 
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como son. generalidad, abstracción y obligatoriedad. En 
congruencia con lo anterior, se concluye que si en una 
controversia constitucional se impugna un acuerdo expedido 
por el jefe de Gobierno del Distrito Federal, en ejercicio de la 
facultad reglamentaria que le confiere el citado artículo 122 
constitucional, en el cual se advierten los atributos 
característicos de una norma general, es improcedente 
decretar la suspensión que respecto de él se solicite, en virtud 
de la prohibición expresa contenida en el segundo párrafo del 

artículo 14 de la Ley Reglamentaria de las Fracciones I y 11 del Artículo 105 
de la Constitución Federal, en el sentido de no conceder/a cuando la 
controversia indicada se hubiera planteado respecto de normas 
generales." 

Por tanto, en virtud de que no se solicita la medida cautelar respecto de 
algún acto concreto de aplicación del Acuerdo impugnado, en el caso, se 
actualiza la prohibición expresa establecida en el artículo 14, párrafo 
segundo, de la ley reglamentaria de la materia, que a la letra indica: 

"Artículo 14. Tratándose de las controversias constitucionales, el ministro 
instructor, de oficio o a petición de parte, podrá conceder la suspensión del 
acto que las motivare, hasta antes de que se dicte la sentencia definitiva. 
La suspensión se concederá con base en los elementos que sean 
proporcionados por las partes o recabados por el ministro instructor en 
términos del artículo 35, en aquello que resulte aplicable. 
La suspensión no podrá otorgarse en aquellos casos en que la controversia 
se hubiere planteado respecto de normas generales.". 

En términos de este precepto legal, no procede otorgar la suspensión 
cuando se plantea la invalidez de normas generales, cuyas características 
esenciales son la abstracción, generalidad e impersonalidad, por lo que 
tampoco es posible paralizar en general sus efectos, ya que la prohibición 
de que se trata tiene como finalidad evitar que tales normas pierdan su 
validez, eficacia, fuerza obligatoria o existencia específica, siendo aplicable 
la tesis aislada de la Segunda Sala de este Alto Tribunal, de rubro y 
contenido siguientes: 

"SUSPENSIÓN EN CONTROVERSIAS CONSTITUCIONALES. LA 
PROHIBICIÓN DE OTORGARLA RESPECTO DE NORMAS 
GENERALES INCLUYE LOS ARTÍCULOS TRANSITORIOS Y SUS 
EFECTOS. La prohibición del artículo 14 de la Lev Reglamentaria de la 
materia. en el sentido de no otorgar la suspensión respecto de normas 
generales. incluidas las de tránsito. tiene como finalidad que no se 
paralicen sus efectos, por eso, cuando en la controversia constitucional se 
impugna una norma a través de su primer acto de aplicación, de proceder 
la medida cautelar solicitada, se suspenden los efectos y consecuencias 
del acto concreto de aplicación, pero de ninguna forma el contenido de la 
disposición legal aplicada.". 

Cabe advertir, que lo que puede ser materia de la suspensión en una 
controversia constitucional, son los efectos o consecuencias de algún 
acto concreto de aplicación de las normas impugnadas y, se insiste, el 
promovente no solicita la suspensión respecto de algún acto concreto, 
individualizado o particular del Acuerdo que se impugna respecto del cual 
pueda ser procedente la medida cautelar que solicita, sino que lo que 
efectivamente pretende es la suspensión del Acuerdo en sí mismo, por lo 
que no existe materia respecto de la que pueda decretarse la medida 
cautelar. 
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Finalmente, en el momento procesal oportuno, agréguese al 
expediente para que surta efectos legales la impresión de la evidencia 
criptográfica de este proveído, en términos del Considerando Segundo7 , 

artículos 18 , 39 , 910 y Tercero Transitorio, del referido Acuerdo General 
8/2020. 

Por lo que, con fundamento en los artículos 14 a 18 de la ley 
reglamentaria de la materia, se: 

ACUERDA 

Único. Se niega la suspensión solicitada por el Municipio de Colima, 
Estado de Colima. 

Notifíquese. 

Lo proveyó y firma la Ministra instructora Ana Margarita Ríos Farjat, 
quien actúa con la Maestra Carmina Cortés Rodríguez, Secretaria de la 
Sección de Trámite de Controversias Constitucionales y de Acciones de 
lnconstitucionalidad de la Subsecretaría General de Acuerdos de este Alto 
Tribunal, que da fe. 

Esta hoja corresponde al acuerdo de siete de julio de dos mil diecinueve, dictado por la 
Ministra instructora Ana Margarita Ríos Farjat, en el incidente de suspensión de la 
controversia constitucional 85/2020, promovida por el Municipio de Colima, Estado de 
Colima. Conste. 
CCR/NAC 2 

7 SEGUNDO. La emergencia sanitaria generada por la epidemia del virus SARS-CoV2 (COVID-19), decretada por 
acuerdo publicado en el Diario Oficial de la Federación del treinta de marzo de dos mil veinte, ha puesto en 
evidencia la necesidad de adoptar medidas que permitan, por un lado, dar continuidad al servicio esencial 
de impartición de justicia y control constitucional a cargo de la Suprema Corte de la Justicia de la Nación y, por otro, 
acatar las medidas de prevención y sana distancia, tanto para hacer frente a la presente contingencia, como a otras 
que en el futuro pudieran suscitarse, a través del uso de las tecnologías de la información y de herramientas 
jurídicas ya existentes, como es la Firma Electrónica Certificada del Poder Judicial de la Federación (FIREL), y. 
La falta de la razón no surte más efectos que los de la responsabilidad del omiso. 
8 Artículo 1. El presente Acuerdo General tiene por objeto regular la integración de los expedientes impreso 
y electrónico en controversias constitucionales yen acciones de inconstitucionalidad, así como en los recursos 
e incidentes interpuestos dentro de esos medios de control de la constitucionalidad; el uso del Sistema 
Electrónico de la Suprema Corte de Justicia de la Nación para la promoción, trámrte, consulta, resolución y 
notificaciones por vía electrónica en los expedientes respectivos y la celebración de audiencias y 
comparecencias a distancia .. 
La falta de la razón no surte más efectos que los de la responsabilidad del omiso. 
9 Artículo 3. En el Sistema Electrónico de la SCJN, los servidores públicos y las partes accederán a los 
expedientes electrónicos relacionados con controversias constitucionales y con acciones de 
inconstitucionalidad mediante el uso de su FIREL, en los términos precisados en este Acuerdo General. 
Cualquier irregularidad que se advierta por algún servidor público en el acceso a los expedientes 
Electrónicos respectivos, deberá denunciarse ante el órgano competente de la SCJN. 
10 Artículo 9. Los acuerdos y las diversas resoluciones se podrán generar electrónicamente con FIREL del Ministro 
PresidenteodelMinistroinstructor,segúncorresponda,así como del secretario respectivo; sin menoscabo de 
que puedan firmarse de manera autógrafa y, una vez digitalizados, se integren al expediente respectivo con el 
uso de la FIREL. 
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