CONTROVERSIA CONSTITUClON I,./ 155/2020

ACTOR: MUNICIPIO ‘E SAN» BALTAZAR
CHICHICAPAM, OCQTLAN, N ESTADO DE
OAXACA (/7

SUBSECRETARIA GENERAI&'E ACUERDOS

SECCION DE TRAMITE DE CONTROVERSIAS
CONSTITUCIONALES Y DE ACCIONES DE
INCONSTITUCIﬂNALﬁ{AD/ —~ \
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Ciudad de Mexico a veintinueve de octubre de dos mNemte ‘se da cuenta all Mlquo José
Fernando Franco Gonzalez Salas, instructor en el presente aQunto con lo S|gurenté\

[ Numero de
Constancias S o Zreglstro
Escrito y anexos de Rosa San Juan Luis, quien éepsterﬁa como Sindica def () 014890
Municipio de San Baltazar Chichicapam, Ocotlan\ ﬁst\io de Oaxaca. | <~
/ / ™ \\/
— /

Documentales recibidas mediante buzoén/, jUdiCI%I’\en la Oficina de\Gertlficamon Judicial y
Correspondencia de este Alto Tribunal. Conste\

N / ‘

Ciudad de México, a velnt/nueve de octubre de dos @ﬂ Velnte

AN i
///7 /\\4/

Conforme al ConS|erando Tercero y qurte“ los Puntos Primero,
Segundo, Terceroy Cuartgzé deIAouerdo GeneréMﬂZO de veintiocho de julio
de dos mil veinte, del Pleno de Ia Suprema Q/orte”devustlma de la Nacion, por
el que se reanudan MS plgzos procesales/susﬁér(dldos desde el dieciocho de
marzo de dos mil veﬂ\e a8|/(:omo en el mstrm’pento normativo aprobado por el

Pleno de este Alto Trtbunal el velntlcu de /septiembre de dos mil veinte, por

el cual se prorr@ga del uho al trelnta y\ugo de octubre de este afo, la vigencia
de los puntos del Tercero al N /v no del Acuerdo General 14/2020 antes

premsado se &ovee

K [7/se al expe% , para que surtan efectos legales, el escrito y
ane>go g\wlen se enta G >mo Sindica del Mun|C|p|o de San Baltazar

Chlchlcapaﬁ\ Ocotlan

.

= - >
\ J Acuer;ié General 14/2020, tle vemtwcho de/julio de dos mil veinte, del Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion

ERCERO. Como puedéappé?rsekla S)Aprema Corte de Justicia de la Nacion ha realizado diversas acciones que han permitido, por una parte,
proteger los derechos a la saludy ala vida tanto de las personas justiciables como de los servidores publicos del Alto Tribunal y, por la otra, dar
\eflcama al derecho de accésga la ]Us cia reconocido en el articulo 17 de la Constituciéon Politica de los Estados Unidos Mexicanos;
—_/CUARTO. Sin embargo; 1aqontmua<¥a prolongacion del periodo de emergencia sanitaria hace necesario el restablecimiento de la actividad

ju/sdlcaonal m gaqte la rea(?twacwn de los plazos procesales y de la tramitacién en fisico de todo tipo de solicitudes, demandas, incidentes,
“recursos y dema promo%ges ante la Suprema Corte de Justicia de la Nacién.

Es un hecho que la pande subsiste como un peligro para la salud, de modo que la reactivacién no se realiza en un contexto de "normalidad",
lo que implica la |mp|emehtapi¢n de modalidades que permitan enfrentar la emergencia sanitaria, insistiendo en la utilizaciéon de tecnologias de
la informacion y de las comunicaciones.

En consecuencia, con fundamento en los preceptos constitucionales y legales mencionados, el Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacién expide el siguiente:

2 PRIMERQO. El presente Acuerdo General tiene por objeto establecer los términos en los que se desarrollaran las actividades jurisdiccionales
de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion del tres al treinta y uno de agosto de dos mil veinte.

SEGUNDO. A partir del tres de agosto de dos mil veinte, se levanta la suspension de plazos en los asuntos de la competencia de este Alto
Tribunal, sin menoscabo de aquéllos que hayan iniciado o reanudado en términos de lo previsto en los puntos Tercero de los Acuerdos Generales
10/2020 y 12/2020, asi como Cuarto del diverso 13/2020. Lo anterior implica la reanudacion de los plazos en el punto en que quedaron pausados
y No su reinicio.

TERCERO. En los asuntos de la competencia de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion podra promoverse por via electronica mediante el
uso de la FIREL o de la e.firma en términos de lo previsto en los Acuerdos Generales 8/2020 y 9/2020, incluso en los asuntos formados antes
del primero de junio de dos mil veinte, respecto de los cuales no se establecia la obligacion de integrar expediente electrénico. Para la remisién
de expedientes a este Alto Tribunal, los Tribunales de Circuito y los Juzgados de Distrito deberan atender a lo previsto en el articulo Tercero
Transitorio del Acuerdo General Plenario 9/2020.

CUARTO. Para los efectos indicados en el articulo 70. de la Ley Reglamentaria de las Fracciones | y Il del Articulo 105 de la Constitucion Politica
de los Estados Unidos Mexicanos, las demandas y promociones podran presentarse, incluso en dias inhabiles, por via electrénica en el Sistema
Electrénico de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion.
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de octubre de dos mil veinte, al remitir a este Alto Tribunal la documenta‘rq e le
fue requerida; en consecuencia, se deja sin efectos el aperC|b|mLento decretado
en el mencionado acuerdo. Esto, con fundamento en el artlculo 353 de la Ley
Reglamentaria de las Fracciones | y Il del Articulo 105 de la, C@nstrtaclon Polltlca

de los Estados Unidos Mexicanos. VN ~/
( (/ \

\ / / L ‘C\\\\\/
Cabe precisar que la notificacidn por oficio ordenadé al Mun|C|p|o aeth J

aun no la devuelve el Juzgado Primero de Distrito en e stado de Oaxaca, con
residencia en San Bartolo Coyotepec, sin embargo tomando en cuenta Iafkha
de publicacion del auto de seis de octubre de dogmil velnte yla fecba quue se
ingreso la promocion antes referida, se tlene que gsta dentro del plqzb otorgado
en el auto mencionado, en consecuenmak resurta mnecesamq esperar el

despacho a que se hace referencia. / /

Luis, quien se ostenta como Slndlc\a ‘del Munlglpro / San Baltazar

\
Chichicapam, Ocotlan, Estado de Gaxaca med\lante eﬁchaI promueve

controversia constitucional contra eLTrlbunaI Electorajffel Estado de Oaxaca, en
la que impugna lo siguiente: \ / / \/

// \\\
/ I

N

‘IV.- NORMA GENERAL [} ACTOS CUYA§\rVALIDEZ SE DEMANDA.-

« DEL ORGANO GONSTITUCIONAL AUTONOMO DENOMINADO:
TRIBUNAL ELECIQRAL DEL ES{ O DE _OAXACA, RECLAMO LO
SIGUIENTE:, . )

a) La V|oIaC|on al artlcu1o 71 fraccion, 1H\de la’ Constltu0|on Politica de los Estados
Unidos Mexmarigs con5|stente en laiinvasion de facultades y competencias que
realiza, eT\TrrbunjaI Electoral del Estado de Oaxaca, al asumir facultades
exclusi Congreso del Es *a\ de Oaxaca, en perjuicio del Municipio actor,
con3|stent\e Ieglslar m ﬁcar Jasignar rubros y cantidades econdmicas al
presupuestQ del Municipi

b) La: \.uolac;wPr directa a los s 71 fraccion lll, y 115 fraccion 1V, inciso c)
parrafos s‘egundo y tercergz a Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexmanps porque sm teqer/ facultades para ello, el Tribunal Electoral del
" _Est fdo de Oaxaca se erige y asume facultades y competencias exclusivas del

\Co greso del Egstadp,\maferlallzado en no respetar el procedimiento legal
\ \prevyamente establemdo para la aprobacion y modificacion de la Ley de

/ \tngresos asi ;:Omo del/ presupuesto de Egresos del ejercicio fiscal 2019,

\ ‘\ ) consistente en. .~

p \\ 1 Analisi dfscuslon y en su caso aprobacion por el cabildo municipal del

/. proyecto de Ley de}fngresos
“._ ) ) 2.-Remision al-Congreso del Estado.

~/ 3.-ElPlenodel Congreso del Estado tiene por recibido y turna a las Comisiones

de Presupuesto y Hacienda.

3 Articulo 35. En todo tiempo, el ministro instructor podra decretar pruebas para mejor proveer, fijando al efecto fecha para su desahogo.
Asimismo, el propio ministro podra requerir a las partes para que proporcionen los informes o aclaraciones que estime necesarios para la mejor
resolucion del asunto.
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d) La violacion a IQS a?tlculos 115 fraccior

\ -fraccion I, de
/D maierlallzado
. sin tener faculta

4.- Las comisiones aprueban por mayoria o ur)ammldad
para su discusion.
5.- El pleno del Congreso hace la pubhmdady turna en primera lectura.
6.- El congreso del Estado en segunda Iectura somate a consideracion
el analisis, discusion y votacion del dlctamen p@sentado
7.- Si el dictamen es aprobado se ordena su ‘publicacion en el penodlco
oficial y a partir de ese momento tlene vgen/cla la Ley de/ 1ngresbs
Municipal. — —~
Una vez aprobada la Ley de Ingrei\%?/ stra decir, que regulan todo
el dinero que va recaudando e un;crpl hasta entoncesnf}ﬁma el
proceso de elaboracion y aprobacion detPresuQuesto de EgreSos%o orme al
siguiente procedimiento. a
l.- Analisis discusion y en su caso aprogqon por el capﬂdo\mummpal del
Presupuesto de Egresos. / Y {
Il.- Remisién al Congreso del Est@oﬁor conducto de- su O{gano Técnico
Especializado denominado O/gark) Suﬁgrlor de Flscai’zacian del Estado de
Oaxaca. ‘\ D)
lll. Posteriormente la V|g|Ianc:|é\ d ﬁ;asto que realfza eLCablldo Municipal,
observando en todo momentoﬁue eI | gasto sea coriforme a\la Ley de Ingresos
y Presupuesto de Egresos. \ D)

turna al pleno

c) La violacion Constltumonal/en eLque incurre el Trlbunal I_fectoral del Estado de

Oaxaca, en perjuicio del Mumcrplﬁ actor, al violar Tos aictlculos 73 fraccion XXV,
113 de la Constitucio /I'LPOH’[IC&] de los Estadqs deas Mexicanos; 37 fraccion
lll, y 38 fraccion I/dc—}laley General de’( stema Nacional Anticorrupcion,
denomlnado Slstema Na}mqnal de Fiscalizaci y rendicion de cuenta que
obliga a todos los entes publlcos de los g{stinmsmweles de Gobierno a sujetar
su gasto conforme al Presupuesto de Egr\es\osrgue corresponde y sea conforme
asuleyde Ir(gresos\aprobados por los, rganos Legislativos competentes.
IV} inciso c) parrafos segundo, tercero,
y 127, frac;cl(mlll de)a Constltu0|on Polit tica de los Estados Unidos Mexicanos,
materlallzade en el hecho de que '[rlbunal Electoral del Estado de Oaxaca,
de manera arbltrarla asumié competencia para conocer de un asunto que
unlcamen{e es facultad exclusn?a\ I-Ayuntamiento Municipal de San Baltazar
Chlchu:apam ‘Ocotlan, Oaxa relacion a la aprobacién y modificacion del
Presupuest&de Egresos de 'eI’CICIO Fiscal 2019, ya que en la accion los
promoventes del juicio natural, reclamaron en esencia la siguiente prestacion
ecQﬁomLca 'La omision del l{;\ggo de dietas desde el momento en que tomaron
proteSia al cargo, haét\ﬁel dictado de la presente resolucion,’ no asi la
mectﬁcamon al presupu de egresos del gjercicio fiscal 2019.
k\wo}acmn a los art EJIQS 115 fraccion IV, inciso c) parrafo tercero, y 127,
"Constltumon Politica de los Estados Unidos Mexicanos,
cho de que el Tribunal Electoral del Estado de Oaxaca,
onstitucionales, asumié la facultad de modificar el
sos del afio 2019, del Municipio de San Baltazar

Presupuesto de/

/Chlchlcaparrf Ocqﬂan Oaxaca, resolviendo en perjuicio del Municipio actor, la

mOdIflcaCIQh dej‘o/nma arbitraria y sin tener facultades para ello, el incremento
exceswn al salario_para los ciudadanos Ignacia Vasquez y Genaro Rodrigo
Sant;ago Vaquez violando flagrantemente el articulo Constitucional, 127
fraccion N, en/donde determina que ningun servidor publico puede ganar mas
que ¢ el super/orjerarqwco

1Qac;|oh articulo 14 y e la Constitucion Politica de los Estados Unidos
f) Viol 2Irt|1416dICtt Politica de los Estados Unid

en. qUe curre el Tribunal Electoral del Estado de Oaxaca, al asumir
competencia para conocer, modificar y aprobar el Presupuesto de Egresos del
Ejercicio fiscal 2019, sin tener facultades para ello, ya que de la lectura integral
del articulo 114 Bis de la Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de
Oaxaca, se tiene que el Tribunal Electoral del Estado de Oaxaca, no tiene
facultades para modificar el Presupuesto de Egresos de algun municipio, en el
caso que nos ocupa, El Tribunal Electoral del Estado de Oaxaca, modificé el
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presupuesto de Egresos del Municipio de San Baltazar Chlchlgapam Qc tlan
Oaxaca, del afio 2019, maxime que la vigencia ha concluido. .

g) Como consecuencia de la anterior determinacion, reclamo-la mvah,dez del
documento denominado Sentencia dictada en el expedlente numero
JDC/21/2020, de fecha seis de agosto del 2020, en el punto |de\t1f1¢ado como

4) 'La omision del pago de dietas desde el momento en que tomaron protesta

al cargo, hasta el dictado de la presente resolucién’, del aparta“dg denominado’
'caso concreto', donde el Tribunal Electoral del Estaxfo de Oaxaca, incurrié en.
las violaciones Constitucionales que en este apartacgK e reclama. b~

h) La falta de competencia del Tribunal sefialado como. espoﬁ able para dlctar Ia
sentencia reclamada, ya que invade la esfera competen ial del Municipio acfcr j
porque el Tribunal Electoral en mencién, sélo/ tiene facultades’
Constitucionales y legales para conocer y resol\Eﬁasuntos de naturaleza
electoral, relacionado con derechos polﬁ;o-eieCtOrales y en -elracto
reclama que el Tribunal Estatal Electoral, asumlo\‘a competenma para conOcer
y modificar el presupuesto de egresos delkjercfcp fiscal 2019/y dew\tedo el
procedimiento legislativo correspondlen e. D )‘

i) La extralimitacién de facultades Constltumon les y legales en e}}e incurre el
Tribunal Electoral del Estado de Oaxaca\al conocer un asunto que. no es de su
competencia por no ser de naturaleza electoral, en perJU|C|mde ;Dautonomla
municipal del Ayuntamiento actor a que resuelve un asunto\d@ naturaleza
legislativa y administrativa y que’es- fapul(ad exclusiva del Cengreso de Estado
de Oaxaca y del H. Ayuntarplento de San Baltazar/Chlchlcapam Ocotlan,
Oaxaca. O\ LI

j) La invasién de la esfera competenclal en perjuwl o-d unicipio actor al
ordenar un pago econémico en el juicio ordlna(rto que\es mas alta que la
del superior jerarquico (pre5|denfe Mun|C|paI), nVadlen\do la competencia
y facultades del Munlef‘ ipio de San Baltazar Chi n)nca;{am Ocotlan, Oaxaca,
y del proceso Ieglslatlvo que\:orresponde al Co so del Estado de Oaxaca,
para la fijacion de suerns y saJarlos con el Presupuésto de Egresos.

k) EI mandato de ejecumon u orden de em 0 de bienes, participaciones vy
aportaciones mumclpales provenlentes de 1a-federacion, dictada en contra del
Municipio actor, 'sin que dicha autoridadtenga facultades para ello,
contraV|n|end0403@rt|culos 14, 16 y‘1 15 de la Constitucion Politica de los
Estados Unldos MEXIGahOS 9y 49 de la Ley de Coordinacion Fiscal, articulo
sexto de la, Ley de. Blenes Pertenecn@\8 es al Estado de Oaxaca.

Se |mpugnan dIQhOS ‘actos, porque &F%ctan gravemente la invasion de

facultades del Congreso del Estado y del Municipio Actor, materializandose

en cono er\ylgglsjar la modificacié aprobacion de la Ley de Ingresos y

del Presupue to de Egresos, d\el\ unicipio de San Baltazar Chichicapam,

Ocotlan ana , alteran e-manera grava (sic) el Sistema Nacional de

F|scahzacwn aS| como % rsos financieros de mi representada, pues

I|m|ta el ejercmlo y priva de_ ursos que deben destinarse a la prestacion de

dlstln’ces serV|C|os a la C|udad , todos los actos reclamados constan en el

gecumentO/denomlnado éentgncia dlctado por el Tribunal Electoral del Estado de
Oaxaga dentro del expgedierﬁe JDC/21/2020, y que en este acto se pide la nulidad
de €s0s, apartados en espemfrco
J/ A

A\)ra bien, se adwerte que existe un motivo manifiesto e indudable de

>

mbrocedgnma qu? da Iugar a desechar de plano la presente controversia

/ \\ Y

éOhstltuC|ona|

~_/

/

"De acuerdo con lo establecido en el articulo 25* de la ley reglamentaria de

la materia, el Ministro instructor en una controversia constitucional puede

4 Ley Reglamentaria de las Fracciones | y Il del Articulo 105 de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos

4
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T d) na entidad federativa y otra;_

.
~

\
~/

~__

/

e 7Constitucio
: MICU 105. La Suprema Corte d{édu&gc\a de)la Nacion conocerd, en los términos que sefiale la ley reglamentaria, de los asuntos siguientes:

\ b La Fe/d/eraaon yun munlcfpyo SN~

validamente desecharla de plano si adylerte 1& X|stenc:|a de
una causa manifiesta e indudable de merocedenma lo que se

corrobora con la jurisprudencia que, se C|ta\cont|nuaC|on
f \ \ ‘/
“CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL\ ALC NCE DE LA
EXPRESION ‘MOTIVO MANIFIESTO E\ NDUDABLE - DE
IMPROCEDENCIA’ PARA EL EFECTO/SEL DESECHAMIENTO DE 5
LA DEMANDA. De conformidad corNQ ispuesto en el artlculo 25 déla
Ley Reglamentaria de las Fracciones | y Il del Artlm,Lo 105 de la Constltucmn P@ll
de los Estados Unidos Mexicanos, el Ministro m—trLTfor ' podra desechar de p1ang la
demanda de controversia constitucional si encomrar otivo manifiesto e indudable
de improcedencia. En este contexto, por %nanl sto" /debe entenderse Io\que se
advierte en forma patente y absolutamente clara de e la lectura de la demémda/ de los
escritos aclaratorios o de ampliacion, en su! a§e yd los documentos e Se anexen
a tales promociones; mientras que lo "indudable” resulta de que se tenga la certeza y
plena conviccion de que la causa de n‘npfoce(ﬂwa de que se trat&efecﬂ\/amente se
actualiza en el caso concreto, de tal mOQoﬂue An cuando se admltltera la demanday
se sustanciara el procedimiento, no seria factible obtener una C\IWJCCIOH diversa.” ®
/ e /

En un principio, de la transcnpc;on de los acto&mﬁptﬂgnados realizada en

lineas precedentes, asi co/mo de la revision ;ntdgral de la demanda es dable

/ ~.

advertir la actualizacidn del supllesto de |mprocede

|‘a previsto en el articulo

19, fraccién VIIIS, de la Iey reglamentarla de lal matena\en relacion con el diverso
/

105, fraccion I, de la Consﬁhmon Politica de/losEstados Unidos Mexicanos, en

virtud de que los aﬁia\s combatldos derivan. de una resolucién jurisdiccional

emitida en el jUICJb resUelto el Pleno del&ﬁbxgnal Electoral del Estado de Oaxaca,

y/o en su caso, actcs emltldos en cum\pllrrrrjlento de dicha sentencia.

Art|cu|o\25 EL mlnls%structor examinara
la desechara_ de plam /

5 Tesis P:AJ. 128/2004. Jurisprudencia, P
mes Eeoctub?e\eﬂos mil uno, pagina ochocientas
6 Ley Reg‘lan;len aria de las Fracciones/ Tyl rticulo 105 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos
Artlcu‘re 19. Las gontroversias constltuc‘r@nafe improcedentes: [...]

VI ~En los de;n/a’s casos en que la |n)prﬂc&deﬁcla7resulte de alguna disposicion de esta ley.

Politica de los Estados_ Unl\dosWIexmanos

/t/ertoqgigl € crito de demanda, y si encontrare motivo manifiesto e indudable de improcedencia,

a Epoca, Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, Tomo XIV, correspondiente al
, numero de registro 188643.

(I. De qntroversms constlLumqnaLes que, con excepcion de las que se refieran a la materia electoral, se susciten entre:
ayla Federamon y una entidad® fedprahva \\
Et-Poder Ejecutivo y el"Congrese. d de Ia Unlon aquél y cualquiera de las Camaras de éste o, en su caso, la Comisién Permanente;

€) Se deroga. I . IS
) Se deroga. ~_/
gyDos municipios djversosEstados

—h) Dos Poderes de una' isma_entidad federativa, sobre la constitucionalidad de sus actos o disposiciones generales;

\'\

i) Un Estado y uno de- sus municipios, sobre la constitucionalidad de sus actos o disposiciones generales;

j) Una entidad federativé\y\yn Municipio de otra o una demarcacién territorial de la Ciudad de México, sobre la constitucionalidad de sus actos o
disposiciones generales, y

k) Se deroga.

1) Dos ¢érganos constitucionales auténomos, y entre uno de éstos y el Poder Ejecutivo de la Unién o el Congreso de la Union sobre la
constitucionalidad de sus actos o disposiciones generales. Lo dispuesto en el presente inciso sera aplicable al organismo garante que establece
el articulo 60. de esta Constitucion.

Siempre que las controversias versen sobre disposiciones generales de las entidades federativas, de los Municipios o de las demarcaciones
territoriales de la Ciudad de México impugnadas por la Federacion; de los Municipios o de las demarcaciones territoriales de la Ciudad de México
impugnadas por las entidades federativas, o en los casos a que se refieren los incisos c¢) y h) anteriores, y la resolucién de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacién las declare invalidas, dicha resolucién tendra efectos generales cuando hubiere sido aprobada por una mayoria de por lo
menos ocho votos.

En los demas casos, las resoluciones de la Suprema Corte de Justicia tendran efectos unicamente respecto de las partes en la controversia.

5
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pronunciado en el sentido de que: I~

"CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL. PARA QUE SE ACTUAL]‘CEV LA
CAUSA DE IMPROCEDENCIA PREVISTA EN LA FRAQCIGN \/III DEL

ARTICULO 19 DE LA LEY REGLAMENTARIA DE LA MATERIA )\lO ES /
INDISPENSABLE QUE EXISTA Y SE VINCULE CON w DIS POSICION Yo
EXPRESA Y ESPECIFICA AL RESPECTO EN ES BDENAMIENTO /,L

JURIDICO. Conforme a la fraccién VIl del articulo 19 dga\la Ley F\‘gglamentarla

de las Fracciones | y Il del Articulo 105 de la Constitucién Pelltlcage los Estados < \\\
Unidos Mexicanos, la improcedencia del juicio debe res;ﬂar de alguna /;}J

disposicion de esa ley, esto es, que sea consecuencia de la ma, sin que sea-
necesario que expresa y especificamente esté corélgnada como tal en. alguna\
parte del ordenamiento, pues siendo la condicion(para que dicha causa- d\e
improcedencia se actualice, que resulte del \Qro]otd ordenamlent(r/ estav/
validamente puede surtirse cuando del conjuntéde (sQosmlones que mtegrah a
la citada ley reglamentaria y de su mterpretaqon en lo que se refte?e ala
controversia constitucional, en tanto delinean eLoﬁefo )y fines de la propla ﬂggra
procesal constitucional, se revelen casos en que Su procedencia seN\a\cbntrarla
al sistema de control constitucional del quieJorman parte o de la mtegrfd@d y
naturaleza del juicio mismo.”® / {/ / /57 A
“CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL @ ES LA VI lDbNEA PARA
IMPUGNAR RESOLUCIONES DICTADAS OR LOS ORGAN "ESTATALES
ESPECIALIZADOS EN MATERIA DE/ ACCESO A LA | FGRMACION
PUBLICA, SALVO QUE EXISTA UN PRQ}LEMA DE INVASI@N DE ESFERAS
COMPETENCIALES. Del articuto-105, fraccion I, de Ia OQnslecmn Politica de
los Estados Unidos Mexicangs /denk \que el objeto de ela de la controversia
constitucional es salvaguarda Iaesfera competencial de las entidades u 6rganos

} //

de gobierno; al efecto, el Tr;b | Pleno de la Sug ema Corte de Justicia de la
Nacion emitio la jurlsprudencla P.AJ. 16/2008 b/o "CONTROVERSIA
CONSTITUCIONAL. PROCEDE DE MANERA CIONAL AUN CUANDO

EL ACTO IMPUGNADO SEA 'UNA RESOL N JURISDICCIONAL EN
ESTRICTO SENTIDO, "SI LA CUESTIO/”***A _EXAMINAR ATANE A LA
PRESUNTA INVASI,ON@%EA ESFERA COMPETENCIAL DE UN ORGANO
ORIGINARIO DEL ESTAD@ ". Por tanto, si Ios nstitutos de Transparencia y
Acceso a la Informaan Publlca de las en tiday federativas son los encargados
de decidir, en, ﬁI{unamstanua al conocer de 103 recursos de revision, sobre la
informacion hca qy/e debe entregarse a los particulares, entonces, la
mpugnamonﬂ% euchas resolumone d%grda a combatir aspectos de mera
Iegalldad,xre&ult procedente rsia constitucional, toda vez que no
es la via. |denéa\para impu resoluciones dictadas por los 6rganos
estatales- espe\cralizados en dic ria. Considerar lo contrario |mpI|car|a
convetrtirla en un recurso o ulterloT io de defensa para someter a revision la
misma - htls de atida en el/procedy?mento administrativo natural, lo que no
cofrespépde a su objeto de tute} al no implicar un problema de invasién y/o
afecgam de esferas oomf:eten(:lales "

7

con

\
\\ ~

/ Dekcontemdo d% las ’tesns C|tadas se advierte que la improcedencia de la
cqqt\overya constltuclef\alr pSuede resultar de alguna disposicion de la ley
/ZegLaT*nentarla de 1a matezrla lo cual implica considerar no solo las que
espbgzlflcamente preveé ta1 ordenamlento sino incluso las que puedan derivar del

conjunto de normas que rigen el sistema de control de la constitucionalidad del

8 Tesis P LXIX/2004. Asilada, Pleno, Novena Epoca, Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, Tomo XX, correspondiente al mes de
diciembre de dos mil cuatro, pagina mil ciento veintiuno, nimero de registro 179955.
9 Tesis P LXIX/2004. Asilada, Pleno, Novena Epoca, Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, Tomo XX, correspondiente al mes de
diciembre de dos mil cuatro, pagina mil ciento veintiuno, nimero de registro 179955.
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que forman parte, y que resulta 1mpro edente la
impugnacién de resoluciones jurlsehccwnales en la via de
controversia constitucional, ya que, de permltlrse se tornarla a

N
este juicio en un recurso o medlo de\defensa respethdeI

) ~ O
Por lo que la controversia /coristltumonal mgasyla via

procedimiento natural.

idonea para controvertir los fundamentos ymotw&&d\e una sentenmanemltlda por
un tribunal judicial o administrativo /aunqqe /se aleguen &u@stloneS de
constitucionalidad, porque dichos trlbur\@es,/ al dirimir cor)ﬂlctqs QUe han sido
sometidos a su conocimiento, eJercen faqmtades de controuhrrsdlcmonal razon

por la cual en este medio no es v\able py(antear la mvahdez\de resoluciones

,/‘\\
) )

dictadas en un juicio, maxime’ que en dichos procedlmte/ﬂfgs no se dirimen

VAV AV

conflictos entre los 6rganos, pederes 0 ‘entes a que Se Téﬁeren los articulos 105

fraccion | de la Constltumon Federal y 10 de la’ L F eg1amentar|a de la materia,

sino que tienen como ObjetO salvaguardar Iosfnte @ses de los gobernados.

/ \ \ ) )

-/ )

\
Pues, de acep{arse\q\le la controver;‘/ra ~constitucional constituye la via

\_ D)
idénea para |mpugna¥ 1as Sentenmas que recélgan en los juicios de los que

4

se tornaria en un recurso o en un

conocen los orgér)es Junsdlcmonales, E&t
ulterior medio de defensa para so /e’E}F '%";reV|S|on la cuestion litigiosa debatida

en el procedfrnlerftcrnatu ral. /

/ - // /
> \J ‘ V

/ / YA a
/ .

El r‘notlv&de |mprocede 1Cia invocado se corrobora con lo manifestado en

el propﬁq\eill;c{ de demam:@

advierte;en lo que int 1, 1o s;gwente ...reclama la invalidez del documento

presentado por el Municipio actor, del que se

denemmadt) sentenma d| en el expediente numero JDC/21/2020, de fecha

/SEIS de ggosto de dos mI{ vk—;mte en el punto identificado como 4) “La omisién
del<f>‘ago de dletaSZdeSde/eI momento en que tomaron protesta al cargo, hasta
s \gl d(ctado dp 1fa presente resolucién”, del aparatado denominado “caso
L \concreto donfd;e el Trlbunal Electoral del Estado de Oaxaca, incurrié en las
’\ wolamone@ f;onst”gumonales gue en este apartado se reclama (pagina 06 del

‘ escrito de demamda)

Como se adelanté, y se puede apreciar de lo antes descrito, el acto

impugnado es la resolucion jurisdiccional dictada en el juicio JDC/21/2020



CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL 155/2020

resuelta por el Pleno del Tribunal Electoral del Estado de Oaxaca,gjig(/eﬁfm\g /so,

los actos derivados de ésta.

En efecto, lo que en realidad cuestiona el municipio actor son los efectos
N

precisados por el Pleno del Tribunal Electoral del Est/ado de O,axaca en Iafﬁ
referida sentencia, en el sentido de restituir a los acto(as Genaro Rodrlg@ Y

Santiago Vasquez e Ignacia Vasquez en su dereChos éolmcos electorakas J
>~ \
violados, consistentes en convocar a dichas personas s sesiones de cabude

que se celebren en el Municipio, hasta en tanto cmncluxa el periodo/ para a%ual
fueron electos; asi como de pagarles diversas caqt\dades por concepto de dletas

adeudadas en su caracter respectlvamenta d@Regldor de PahteQnes y

\\ W,

Regidora de Ecologia. \\ 7‘ /‘ {/;\ .

\ \\7/1 \‘\\ }
/> \\» )
/A~ [/

Ademas, contrario a lo que aduce el MUrﬂCIpIO actor en el escmto inicial de

demanda, en ningun apartado de Ja sentenma que se l,mbugna el Tribunal

Electoral Estatal asumié facultades dlstlﬁtas a las reclamaq \\por los actores,
mucho menos se pronuncié sobre Ia modlflcaC|on \a\ IaAj_éy de Ingresos o
Presupuesto de Egresos del/ Ejem&o Fiscal de do§/rml dlecmueve sino que
unicamente, se delimité a obhgkar aL/Mun|C|p|o e Sarv Baltazar Chichicapam,
Ocotlan, Estado de Oaxaéaal pago de las dletas\a é\e tenian derecho a percibir

los regidores durante eI perlodo y respecto del\ar/o/ para el cual fueron electos.

Al respecto, no pasa madvertlda la lur\ orudencia nimero 16/2008, emitida
por el Tribunal PlenQ de rubro: “CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL
PROCEDE DE\\\ANE’RA EXCEK\/ AL AUN CUANDO EL ACTO
JURISDICCIONAL EN ESTRICTO

IMPUGNADG SEA JNA RE
SENTIDO Sl LA CUESTION\ AMINAR ATANE A LA PRESUNTA
INVASION DE LA ESFERA COM\«PE ENCIAL DE UN ORGANO ORIGINARIO

DEL ESTAEO’”O, sin embargo Esta regla de excepcion en el caso no es

agllgabie ya/que el Cltado crlterlo derivd de un conflicto entre 6rganos
Jurlscilcdonales de un Zmlsmo Estado —Poder Judicial y Tribunal Contencioso
/AdTm@stfatlvo arrfbos deT /Estado de Nuevo Leon— y se refirio a la falta de
cempetenua del segundo para conocer o juzgar los actos emitidos por el
prlmero es decir, se actualizaba el caso de excepcion consistente en la falta de

competencia del organo jurisdiccional emisor del acto impugnado para conocer

10 Tesis P./J. 16/2008, publicada en el Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, novena época, tomo XXVII, febrero de dos mil ocho,
pagina 1815.
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del asunto, siendo el conocimiento en/svmlsmoﬁ mas no el
contenido o los alcances del fallo, lo que. actuahza la vulneracion

a la esfera competencial del ente Ie@tttmad\o para promover la

//\

controversia constitucional. a \ N —
I Oy
En consecuencia, el antel;ror brecedente no \re\g.ulta
/"Q \ ~/

aplicable al caso en conc\eto /DUE‘S la supuesta wasmn
competencial no se hace depender de aIgLﬁa Iann a una funC|on orlgmarla
que tenga el Municipio actor para resq)fver ekasunto dec;dldo/ pcﬁc él Tribunal
Electoral del Estado de Oaxaca. \ ) A "*/

AN / Yo RS
/ /> / ( '/ \

Por lo tanto, como se adelanta e@el caso se. ac\uahza la causa de
improcedencia que preve el artlculo 19 fr{cmon VIII, dqraley?eglamentarla de
la materia, en relacion con el dnverso 1@5 fraccion |, de Ja &)nstltumon Federal,

L

en consecuencia, procede dgseqhar Ia demanda pre*sentada por el municipio actor.
/ ) ~ >

Conforme a lo anterlor resulta apllcable /ar C}\SQJ& tesis de rubro y texto
siguiente: TN /\ =/
[ \\ \ / / N
: CONTROVERSiA\C\ONSJ'ITUCIONAL PRO/CJZDE SUDESECHAMIENTO DE
PLANO SI LA/CAUSAL DE IMPROC NCiA ESTRIBA EN UNA CUESTION
DE DERECHO NO DESVIRTUABLE CON LA TRAMITACION DEL JUICIO. Si
de la sola Iectwa de la'demanda se éd\ rte que existen cuestiones de derecho
que |mp|denJa precedenma de l“ -controversia constitucional y que, por sus
propios caractefe’fho son desvirtuables con su tramitacion pues nada de lo que
se arguya o] pruebe podra modi 0 superar esas consecuencias, aquélla debe

con&detarsé notonamente |/<,, proce nte y, por ende, procede desecharla de
1111 / —/

plano."
peg‘e\kl%@turaleza de e%p sunto, con fundamento en el articulo 2822
deI mtado egdlgo fede y habllltan los dias y horas que se requieran

para H&vér a cabo la notttl ion de este proveido.

/N
- / \7
/

— ~_ a \ ~/

(Flnalmente agreguese al expediente la impresion de la evidencia

\grlptagraflca dezes’te pro\/eldo en términos del Considerando Segundo’,

~_/

"Tesis P. LXXI/2004. ATleda;7Pleno, Novena Epoca, Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, Tomo XX, correspondiente al mes de
diciembre de dos mil cuatro,\pégina mil ciento veintidés, nimero de registro 179954.
12 Cédigo Federal de Procedimientos Civiles
Articulo 282. El tribunal puede habilitar los dias y horas inhabiles, cuando hubiere causa urgente que lo exija, expresando cual sea ésta y las
diligencias que hayan de practicarse.
3 Acuerdo General nimero 8/2020 de veintiuno de mayo de dos mil veinte, del Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién
Considerando Segundo. La emergencia sanitaria generada por la epidemia del virus SARS-CoV2 (COVID-19), decretada por acuerdo
publicado en el Diario Oficial de la Federacion del treinta de marzo de dos mil veinte, ha puesto en evidencia la necesidad de adoptar medidas
que permitan, por un lado, dar continuidad al servicio esencial de imparticion de justicia y control constitucional a cargo de la Suprema Corte de
la Justicia de la Nacion y, por otro, acatar las medidas de prevencién y sana distancia, tanto para hacer frente a la presente contingencia, como
a otras que en el futuro pudieran suscitarse, a través del uso de las tecnologias de la informacién y de herramientas juridicas ya existentes,
como es la Firma Electrénica Certificada del Poder Judicial de la Federacién (FIREL), y

9



CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL 155/2020

articulos 1", 35, 9'¢ y Tercero Transitorio'’, del citado Acuerdo ngeraf 8/2 20

y punto Quinto'®, del Acuerdo General 14/2020, de veintiocho dejullo de dos mil

Por lo expuesto y fundado, se -
/

~
)
~/

ACUERDA N

4\

/
/s
\ ) /’ N

'/ / \ J
\ - /
PRIMERO. Se desecha de plano, por notoriay m*a&ﬁesta |mproceder}C|a/
la demanda presentada en via de controvers/a/egktltumonal p@r qulen se

ostenta como Sindica del Municipio de Sa? Baltazar Chlchlcapaml Qcotlan

Estado de Oaxaca. [ C @ Ao

) / N—
~ / <

> TN
SEGUNDO. Una vez que caus§ estado este auto

\
)

N
) \
\\ 9h ese el

Yayava N 7
expediente como asunto concluido. L)
N4 LN
Notifiquese por lista y en su reS|denC|a of|C|aI al Munlc' ) o”actor
~ / ,/ / A N \‘A

En ese orden de ideas, remltase Ia versién cﬁgltahzada del presente

acuerdo a la Oficina de Cokreshoondenma Com(m de los Juzgados de

Distrito en el Estado de Oaxaca tén residencia en- San Bartolo Coyotepec,

por_conducto del MINTERSCJN regulado e{ G\A\CUGI’dO General Plenario
12/2014, a fin de que geﬂefe Ia boleta de tu ‘ 0-que le corresponda y la envie al

organo Jurlsdlcmonaf en turnc; a efecto dg e conformidad con lo dispuesto
a de

en los articulos 1571&Qla Ley Organi a de ,,,,,,,/oder Judicial de la Federacion, 4,

pérrafo primero@ \\\ 5?1 de la ley re 1a\e itaria de la materia, lleve a cabo la

al Municipio de San Baltazar

N
.

\\\ \\/

S

4 Articulo 1. El p{esente A\cuerdo General tiene por objétq r r la integracion de los expedientes impreso y electrénico en controversias
constltuuonales\y en acciones de inconstitucionalidad, asi ¢o los recursos e incidentes interpuestos dentro de esos medios de control de
la constitucionalidad; el usodel Sistema Electrénico de PaSupr‘Qma Corte de Justicia de la Nacién para la promocion, trdmite, consulta, resolucién
y notificaciones p por via electronica en los expedlentes respgctlvds y la celebracion de audiencias y comparecencias a distancia.
'5 Articulo 3. E/mal Si a Electrénico de la SCJ Id§ servidores publicos y las partes accederan a los expedientes electronicos relacionados
con controvermas co tltu0|onales y con acmones de |nconst|tu0|onalldad mediante el uso de su FIREL, en los términos precisados en este
Acuerdo Geperal-_ /‘ ) | 7N
8 Articulo 9 Los acue/dos y las diversas rézsoluubnes sepodran generar electronicamente con FIREL del Ministro Presidente o del Ministro
|nstr or, se corresponda, asi como-deh SGCretarlonespectlvo sin menoscabo de que puedan firmarse de manera autografa y, una vez
d|g|tallzados se integren al expediente rgspecﬁvo con el uso de la FIREL.
17 Tercé{: Tra\13|tpr|o La integracién y tr@r‘rﬂte detosjexpedientes respectivos tnicamente se realizara por medios electrénicos, sin menoscabo
de que se-integre su versién impresa una-vez que s&reanuden las actividades jurisdiccionales de la SCJN.
'8 Acuerdo General 14/2020, d?/velntlocho ‘de julio de dos mil veinte, del Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién

/QUIN ). Los™ ‘proveidos que co responda ernlt | Ministro Presidente y a las y los Ministros instructores, asi como los engroses y votos se

lectronicamente. La versmn |mpres de esas determinaciones, en la que consten las respectivas evidencias criptograficas, se
é;regara sih necesidad de certificacion alguna;

e Leyorgamca del Poder Judicial de la Federacion.
Amculo 157. Las diligencias que deban practicarse fuera de las oficinas de la Suprema Corte de Justicia o del Consejo de la Judicatura Federal
se llevaran a cabo por el ministro, consejero, secretario, actuario o juez de distrito que al efecto comisione el drgano que conozca del asunto
que las motive.
20 L ey Reglamentaria de las Fracciones | y Il del Articulo 105 de la Constitucion Federal.
Articulo 4. Las resoluciones deberan notificarse al dia siguiente al en que se hubiesen pronunciado, mediante publicacién en lista y por oficio
entregado en el domicilio de las partes, por conducto del actuario o mediante correo en pieza certificada con acuse de recibo. En casos urgentes,
podra ordenarse que la notificacion se haga por via telegréfica. [...]
21 Articulo 5. Las partes estaran obligadas a recibir los oficios de notificacion que se les dirijan a sus oficinas, domicilio o lugar en que se
encuentren. En caso de que las notificaciones se hagan por conducto de actuario, se hara constar el nombre de la persona con quien se entienda
la diligencia y si se negare a firmar el acta o a recibir el oficio, la notificacion se tendra por legalmente hecha.
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Chichicapam, Ocotlan, Estado de OaXaca en u residencia

oficial, de lo ya indicado; lo anterior, en Ia mtellgenma de que

para los efectos de lo previsto en los artlculos 29822 y 29923 del

citado Cdédigo Federal de Procgdimlenﬁqs Civiles, Ia cppla

/

digitalizada de este proveido, Aen/ la- que/conste Ia eV|der)C|a

Y \/

criptografica de la firma ge\ctroﬁjca del servwdo& publlco
responsable de su remisién por el MINTERSC\m hace las veces deIiIes/pacho

numero 1068/2020, en términos del artlcqu ﬁ\parrafo prlrr)eirozf¥ del citado
N

7
Acuerdo General Plenario 12/2014,/ prer\lo que se requrere al érgano
jurisdiccional respectivo, a fin de q}Je én au%llo de las @bqrés de este Alto
Tribunal, a la brevedad posible, Io dev@va debldamen\te dillgenmado por

esa misma via, incluyendo la constahc&f de notlflcaclén vJa razon actuarial
~__ /// /
en la que se observe la entreqa/delxiocumento respectlvc{
(\\ Z\ / / \7
. / / o~
] JOse Fernando Franco

Lo provey6 y firma /eI \MIHISfI'O mstmji

Gonzalez Salas, quien actua coh Carmlna qutés\Rgdrlguez Secretaria de la

Seccion de Tramite /a‘e ControverS|as Constltug;Ionales y de Acciones de

Inconstitucionalidad dal Subsecretarla Ge/neral de Acuerdos de este Alto
7\ 777

Tribunal, que da fe/

L ~ ) | & VAN
\\ ~_/ / Y V2N

Y L/
J_:.sta a “forma parte del acuer o de veintinueve de octubre de dos mil veinte, dictado por el Ministro José Fernando
I (Franco Gonzalez Salas, |nét{uctor en la controversia constitucional 155/2020, promovida por el Municipio de San
\ Baltazar Chichicapam, Q)cotlafn EstadO\de Oaxaca. Conste.
IEEML/JIEOM X~

AN

// ~ \\ L - \/\ \/

\\, 22 Godlgo Federal de P;ocedlmlentzfs Civiles.
~ Ar‘tlculo 298 Las Ih\qenmas qbe no puedan practicarse en el lugar de la residencia del tribunal en que se siga el juicio, deberan encomendarse
\"*“ “al Juez de Distritd o de* Pr”m\ena Instancia para asuntos de mayor cuantia del lugar en que deban practicarse.
Si el tribunal requeﬂdo no- \pu de practicar, en el lugar de su residencia, todas las diligencias, encomendara, a su vez, al juez local
| correspondiente, dentrode su JUrlsdlccién, la préactica de las que alli deban tener lugar.
\ La Suprema Corte de Justicia puede encomendar la practica de toda clase de diligencias a cualquier autoridad judicial de la Republica,
\ / autorizandola para dictar las resoluciones que sean necesarias para la cumplimentacion.
~/ 23 Articulo 299 Los exhortos y despachos se expediran el siguiente dia al en que cause estado el acuerdo que los prevenga, a menos de
determinacion judicial en contrario, sin que, en ningun caso, el término fijado pueda exceder de diez dias.
24 Acuerdo General Plenario 12/2014.
Articulo 14 Los envios de informacion realizados por conducto de este submaddulo del MINTERSCJN deberan firmarse electronicamente, en la
inteligencia de que en términos de lo previsto en el articulo 12, inciso g), del AGC 1/2013, si se trata de acuerdos, actas o razones emitidas o
generadas con la participacion de uno o mas servidores publicos de la SCJN o del respectivo 6rgano jurisdiccional del PJF, si se ingresan en
documento digitalizado cuyo original contenga las firmas de éstos, bastara que la FIREL que se utilice para su transmision por el MINTERSCJN,
sea la del servidor publico responsable de remitir dicha informacion; en la inteligencia de que en la evidencia criptografica respectiva, debera
precisarse que el documento digitalizado es copia fiel de su versién impresa, la cual corresponde a su original. [...].
1
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CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL 155/2020
Evidencia criptografica - Firma electrénica certificada
Nombre del documento firmado: Acuerdo.docx
Identificador de proceso de firma: 22590

AC de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién

Firmante | Nombre JOSE FERNANDO FRANCO GONZALEZ SALAS stadodel | oy [ e
CURP FAGF501204HDFRNRO6 /‘%‘f'ca"'o
Serie del certificado del firmante 70626673636266000000000000000000000019d6. | Revocacién | OK | Norevocado
Fecha (UTC/ Ciudad de México) 30/10/2020T03:21:16Z / 29/10/2020T21 ;24\66&0\0 Estatus firma OK( Valida
Algoritmo SHA256/RSA_ENCRYPTION ) — 7j7
Cadena de firma —
Firma  |c943 3069 64 7f 27 46 d4 ff 37 7c 31 ¢6 79 86 86 ae 5d 5d bd e8 c¢6 ¢7 4d ef 74 77 6?18 b4 de 58 19 ¢9 36 1f {7 d6/8], e4 5754
b5e18599ffh7 73 e3e6 7f85e6 ch 4a2b3a 81 e861 a6 7299 26 f0 hd 1a 6\&5 4@ e/;/zl 69 d1533a09 fa/cb 9d 8a e6 44
92 da 433619542649 e573efdf 34 7a8e a3 a3 dd513a96 0c 61 3cfe4e40h 3 68fdedbf2c2 a72d0c2ea
9344e6c9d90da7434d9235hb33cdc5c7186ebh5c184el8cdd? b bbaf 8b 8a 56 2e 1a 815 e6°8¢ 65 10 03 50 98
63 e5d9 01 63 44 5b bd dd 4f 3e 61 a2 7b 2e ee a7 41 63 ad d4 30 16 4f b0 a7 96 5d 17 ac eO 4 95b b6 a9 53 9
0f 5¢ 29 28 d3 a2 fb 5e 8b 6f 18 d5 23 f0 90 d7 55 ce 73 b6 e2 54 95 cc f7e7-
Fecha (UTC/ Ciudad de México) 30/10/2020T03:21: 1SZ / 2\9/10@26T21 21:18-06:00 \ o>y, )
Validacion  INombre del emisor de la respuesta OCSP |OCSP FIREL de la Sub{erﬁa(:orte}ﬂe Justicia de la N;eron ~
OCsP Emisor del certificado de OCSP AC de la Suprem/a/ Corle de-Justicia de la Nacion | )
Namero de serie del certificado OCSP 7oeae673636aaeOQooooe(ooboooooooooooo19d6 B
Fecha (UTC / Ciudad de México) 30/10/2020T03:21:167 +29/10/2020T21:21:16-06:00
Nombre del emisor de la respuesta TSP TSP FIREL de la Suprema Corte de Justicia de QNaefém )
Estampa TSP \Emisor del certificado TSP AC de Ig/ét}ﬁrpnqa Corte de Justicia de la Nacion /"
Identificador de la secuencia 34218g6 2
Datos estampillados BOBQQSC@AEC%OC?ES14317782@45&\% 04F55
Firmante |Nombre CARMINA CORTES RODRIGUEZ Estadodel | o | \ioante
CURP CORC710405MDFRDR0S | ‘ certificado
Serie del certificado del firmante - 7oeae673636a6eooooooooooooqobeeéqjoo1b62 Revocacion | OK | No revocado
Fecha (UTC / Ciudad de México) ~— 30/10/2020T02:05:01Z / 29/10/2020T20:05:01-06:00 | Estatus firma | OK Valida
Algoritmo \ SHA%BG/RSA_ENCRYPTIQN/ /) )
Cadena de firma
Firma  |3f4d 8a 17 5b 8b cc 49 d4 6a %j&iﬂﬁg 4d 5185 1d c3 al 0 \K% 9 26 bf 02 40 33 64 18 c8 3a a7 30 a8 d2 Ob e3 139 95 52
da fe 5e ¢5 05 ca 9f 4a db 5¢ 0f-25fe 7 bd 8d 87 78 50 e4 233a1331739cedfb 24 ff55 30 3b 3d 73 63 42 4b 8e 59 7f
fa 11 7d e5 2f bd fO c5 82 7f 0d e6-e7 87 9ah4 71 83 ¢7 68 61 6502 02 43 78 0a c2 6b 91 ae 24 28 5a 21 h4 aa a3 33 3d 37 67
43 e7 1fdb 67 Oc 9d 3b 2e bb82 c8 c4 8febaa 09 c 4cL30 cec3e 1692 a9 239bffc5c9d08c7b dl 69 8¢ 53 af d6 0f 19
0a 94 3b5008fl ad 8eac 644 3fab 10 26 ab 9d 81 d3.f7 a0 3b 56 b4 30 35 03 8d 89 €9 9d 02 ac 9e f0 74 Le a5 38 30 9b 38
7d a0 35dc 489 ca a}%ﬁ%ﬁgg ea7e2l1cbaal zg% ac 87 6409
Fecha (UTC/ Ciudad de México)., 30/10/2921%@05\922 / 29/10/2020720:05:02-06:00
Validacion - INombre del emisor de la respuesta OCSP | OCSPFIREL de fa Suprema Corte de Justicia de la Nacion
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