
 
CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL 108/2020 
ACTOR: MUNICIPIO HUAUCHINANGO, ESTADO 
DE PUEBLA 
SUBSECRETARÍA GENERAL DE ACUERDOS 
SECCIÓN DE TRÁMITE DE CONTROVERSIAS 
CONSTITUCIONALES Y DE ACCIONES DE 
INCONSTITUCIONALIDAD 

 

En la Ciudad de México, a cuatro de noviembre de dos mil veinte, se da cuenta a la 
Ministra Ana Margarita Ríos Farjat, instructora en el presente asunto, con lo 
siguiente: 

Constancias Número de 
registro 

Escrito de Marylin Ortiz Lazcano, Síndica del Municipio de 
Huauchinango, Estado de Puebla, presentada con firma 
electrónica de Javier Torres Carmona, delegado del  Municipio 
actor. 

 
1405-SEPJF  

Oficio número CJ/SJCAE/DGALE-DPC-D/1186/2020 y anexos de 
Enrique Juárez Vasconcelos, quien se ostenta como Director de 
Procedimientos Constitucionales de la Consejería Jurídica del 
Gobierno del Estado de Puebla. 

 
1641-SEPJF 

Documentales recibidas en la Oficina de Certificación Judicial y Correspondencia a través 
del Sistema Electrónico de alto tribunal. Conste. 
 
 
Ciudad de México, a cuatro de noviembre de dos mil veinte. 

 Conforme a los considerandos Tercero1 y Cuarto2 y los puntos Primero3, 
Segundo4 y Quinto5 del Acuerdo General 14/2020, de veintiocho de julio de dos mil 

 
1Acuerdo General 14/2020, del Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nación 
Considerando Tercero. Como puede apreciarse, la Suprema Corte de Justicia de la Nación ha realizado 
diversas acciones que han permitido, por una parte, proteger los derechos a la salud y a la vida tanto de las 
personas justiciables como de los servidores públicos del Alto Tribunal y, por la otra, dar eficacia al derecho 
de acceso a la justicia reconocido en el artículo 17 de la Constitución Política de los Estados Unidos 
Mexicanos; (…). 
2Considerando Cuarto. Sin embargo, la continuada prolongación del período de emergencia sanitaria hace 
necesario el restablecimiento de la actividad jurisdiccional, mediante la reactivación de los plazos procesales 
y de la tramitación en físico de todo tipo de solicitudes, demandas, incidentes, recursos y demás promociones 
ante la Suprema Corte de Justicia de la Nación. 
Es un hecho que la pandemia subsiste como un peligro para la salud, de modo que la reactivación no se 
realiza en un contexto de “normalidad”, lo que implica la implementación de modalidades que permitan 
enfrentar la emergencia sanitaria, insistiendo en la utilización de tecnologías de la información y de las 
comunicaciones. 
En consecuencia, con fundamento en los preceptos constitucionales y legales mencionados, el Pleno de la 
Suprema Corte de Justicia de la Nación expide el siguiente: (…). 
3Punto Primero. El presente Acuerdo General tiene por objeto establecer los términos en los que se 
desarrollarán las actividades jurisdiccionales de la Suprema Corte de Justicia de la Nación del tres al treinta 
y uno de agosto de dos mil veinte. 
4Punto Segundo. A partir del tres de agosto de dos mil veinte, se levanta la suspensión de plazos en los 
asuntos de la competencia de este Alto Tribunal, sin menoscabo de aquéllos que hayan iniciado o reanudado 
en términos de lo previsto en los puntos Tercero de los Acuerdos Generales 10/2020 y 12/2020, así como 
Cuarto del diverso 13/2020. Lo anterior implica la reanudación de los plazos en el punto en que quedaron 
pausados y no su reinicio. 
5Punto Quinto. Los proveídos que corresponda emitir al Ministro Presidente y a las y los Ministros 
instructores, así como los engroses y votos se firmarán, electrónicamente. La versión impresa de esas 
determinaciones, en la que consten las respectivas evidencias criptográficas, se agregará sin necesidad de 
certificación alguna.  
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veinte, en relación con el Considerando Cuarto6 y el Punto Único7 del Instrumento 
Normativo aprobado el veintiséis de octubre de este año, ambos del Pleno de la 
Suprema Corte de Justicia de la Nación, se acuerda: 

Agréguese al expediente, para los efectos a que haya lugar, el escrito de la 
Síndica del Municipio de Huauchinango, Estado de Puebla, presentado con firma 
electrónica de Javier Torres Carmona, delegado del  Municipio actor, mediante el 
cual se desiste de la demanda de la presente controversia constitucional, 
solicita se autorice la consulta al expediente electrónico, así como que se permitan 
las notificaciones electrónicas; sin embargo no ha lugar a acordar de 
conformidad, toda vez que ello es facultad exclusiva de quien ostente la 
representación legal del actor y quien firma, en este caso, el escrito, no tiene la 
representación legal del Municipio de Huauchinango, Estado de Puebla8. 

Lo anterior, con fundamento en el artículos 69 del Acuerdo General número 
8/2020, de veintiuno de mayo de dos mil veinte, del Pleno de la Suprema Corte de 
Justicia de la Nación, por el que se regula la integración de los expedientes impreso 
y electrónico en controversias constitucionales y en acciones de 
inconstitucionalidad, así como el uso del sistema electrónico de este alto tribunal 
para la promoción, trámite, consulta, resolución y notificaciones por vía electrónica 
en los expedientes respectivos. 

No pasa inadvertido que quien remitió la promoción de cuenta mediante el 
sistema electrónico, es delegado del Municipio actor, cuya personalidad tiene 
reconocida en autos y que en dicho documento, al parecer, obra la firma autógrafa 
de la Sindica Municipal; sin embargo, para efectos del desistimiento debe tenerse 
como válida únicamente la firma electrónica y como promovente a su titular. 

Sin perjuicio de lo anterior, por lo que respecta a la manifestación expresa de 
desistirse de la presente controversia constitucional, se requiere al Municipio 

 
6Instrumento normativo aprobado por el Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nación el 
veinticuatro de septiembre de dos mil veinte, en virtud del cual se prorroga del uno al treinta y uno 
de octubre de ese año, la vigencia de los puntos del tercero al noveno del Acuerdo General número 
14/2020, de veintiocho de julio de dos mil veinte, del Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la 
Nación, por el que se reanudan los plazos procesales suspendidos desde el dieciocho de marzo de 
dos mil veinte. 
Considerando Cuarto. En virtud de que prevalecen condiciones de emergencia sanitaria similares a las 
que dieron lugar a la emisión del referido Acuerdo General Plenario 14/2020, así como a las prórrogas 
señaladas en el Considerando Tercero que antecede, se estima que deben continuar vigentes las diversas 
medidas establecidas en sus puntos del Tercero al Noveno, que permiten tanto proteger los derechos a la 
salud y a la vida de las personas justiciables y de los servidores públicos de esta Suprema Corte, como dar 
eficacia al derecho de acceso a la justicia reconocido en el artículo 17 de la Constitución Política de los 
Estados Unidos Mexicanos. 
7Punto Único. Se prorroga del uno de noviembre de dos mil veinte al seis de enero de dos mil veintiuno, la 
vigencia de lo establecido en los puntos del Tercero al Noveno del Acuerdo General 14/2020, de veintiocho 
de julio de dos mil veinte. 
8 En términos del artículo 100, fracciones I, II y III, de la Ley Orgánica Municipal de Puebla, que establecen: 
Artículo 100. Son deberes y atribuciones del Síndico: 
I. Representar al Ayuntamiento ante toda clase de autoridades, para lo cual tendrá las facultades de un 
mandatario judicial; 
II. Ejercer las acciones y oponer las excepciones de que sea titular el Municipio; otorgar poderes, comparecer 
a las diligencias, interponer recursos, ofrecer pruebas, articular posiciones, formular alegatos, en su caso 
rendir informes, actuar en materia civil, administrativa, mercantil, penal, laboral, de amparo y de juicios de 
lesividad y demás inherentes a las que tiene como mandatario judicial por sí o por conducto de los 
apoderados designados por él; 
III. Seguir en todos sus trámites los juicios en que esté interesado el Municipio por sí o por conducto de los 
apoderados designados por él; […] 
9 Artículo 6 del Acuerdo General 8/2020. El uso de la FIREL o de los certificados digitales a que hace 
referencia el artículo anterior en los expedientes electrónicos, produce los mismos efectos que la firma 
autógrafa. 
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actor para que, dentro del plazo de tres días hábiles, contados a 
partir del siguiente al en que surta efectos la notificación de este 
acuerdo, remita a este alto tribunal el original del escrito de 
desistimiento; además solicite una cita conforme a los artículos 
Noveno10 y Vigésimo11 del Acuerdo General de Administración 
número II/2020, del Presidente de la Suprema Corte de Justicia de 
la Nación, de veintinueve de julio de dos mil veinte, por el que se 

establecen los Lineamientos de Seguridad Sanitaria en este alto tribunal durante la 
emergencia generada por el virus SARS-COV2 (COVID 19) a través del portal de 
internet https://citas.scjn.gob.mx/, a efecto de que ratifique ante la presencia 
judicial su escrito de desistimiento y la personalidad con la que se ostenta, 
para lo cual deberá presentarse con documento de identificación oficial, en la oficina 
que ocupa la Sección de Trámite de Controversias Constitucionales y de Acciones 
de Inconstitucionalidad de la Subsecretaría General de Acuerdos de esta Suprema 
Corte de la Nación12, o bien, mediante promoción remitida por conducto del 
representante legal respectivo a través del Sistema Electrónico de la Suprema 
Corte de Justicia de la Nación (SESCJN), envíe su Clave Única de Registro de 
Población (CURP), copia digitalizada de su identificación oficial vigente, para 
comparecer mediante el sistema de videoconferencias previsto en el artículo 
11, último párrafo13, del Acuerdo General número 8/2020, de veintiuno de mayo de 
dos mil veinte, del Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nación, por el que 
se regula la integración de los expedientes impreso y electrónico en controversias 
constitucionales y en acciones de inconstitucionalidad, así como el uso del sistema 
electrónico de este alto tribunal para la promoción, trámite, consulta, resolución y 
notificaciones por vía electrónica en los expedientes respectivos; comparecencia 
que se llevará a cabo mediante la plataforma electrónica denominada “ZOOM”, con 
la presencia por vía electrónica de la Síndica del Municipio actor, de la persona 
titular de la Sección de Trámite de Controversias Constitucionales y de Acciones 
de Inconstitucionalidad o del actuario designado para tal efecto, quien la conducirá 
y dará fe de lo actuado, así como por el personal de dicha Sección que la titular 
designe. 

Cabe señalar a la Síndica del Municipio actor, que si opta por esta modalidad 
de comparecencia, además de remitir de manera electrónica su Clave Única de 

 
10 Acuerdo General de Administración II/2020. 
ARTÍCULO NOVENO. El acceso a los edificios de la Suprema Corte será restringido y únicamente se 
permitirá la entrada a quienes se encuentren señalados en las listas que para tal efecto las áreas 
jurisdiccionales o administrativas hayan comunicado a las áreas competentes de seguridad y recursos 
humanos de la Suprema Corte, o bien, tengan cita programada para actividades jurisdiccionales conforme 
al procedimiento a que se refiere el artículo Vigésimo del presente Acuerdo General de Administración, así 
como quienes acudan al Buzón Judicial Automatizado del edificio sede de la Suprema Corte o a las oficialías 
de partes comunes ubicadas en otros edificios. 
11 ARTÍCULO VIGÉSIMO. Con el objetivo de evitar aglomeraciones de personas y proteger la salud de 
aquellas que acuden a los edificios de la Suprema Corte, quienes requieran consultar expedientes o 
participar en diligencias jurisdiccionales, deberán solicitar una cita a través de la herramienta electrónica que 
para tal efecto se habilitará en el portal de Internet del Alto Tribunal. Asimismo, en el edificio Sede de la 
Suprema Corte se pondrá a disposición del público el equipo electrónico necesario para que los interesados 
puedan solicitar dicha cita. 
Las personas que pretendan reunirse o entrevistarse con algún servidor público de la Suprema Corte 
solicitarán se gestione y agende una cita a través de correo electrónico a la dirección que para tal efecto se 
habilite en el directorio electrónico del Alto Tribunal.  
12 Ubicada en Avenida Pino Suárez, número 2, puerta 2022, primer piso, Colonia Centro, Alcaldía 
Cuauhtémoc, C.P. 06065, en esta Ciudad. 
13 Acuerdo General 8/2020. […] 
Artículo 11. Las comparecencias que deban realizar las partes ante la presencia judicial en los asuntos 
regulados en este Acuerdo General, previo acuerdo del Ministro instructor, se llevarán a cabo mediante el 
sistema de videoconferencias previsto en el párrafo primero de este artículo, bajo la conducción del actuario 
designado para tal efecto y cumpliendo, en lo conducente, las formalidades previstas en este numeral para 
el desarrollo de audiencias. 

 
 
 
 
 



 

CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL 108/2020 

 

4 

Registro de Población (CURP) y la copia digitalizada de su identificación oficial 
vigente, deberá contar con FIREL o, en su caso, con firma electrónica FIEL 
(e.firma) vigente, ya que una vez que este alto tribunal verifique que cuenta con 
alguna de dichas firmas electrónicas vigentes, se le remitirán las especificaciones 
técnicas para acceder a la videoconferencia por medios electrónicos. Al efecto y 
con la finalidad de celebrar la comparecencia por videoconferencia utilizando 
medios electrónicos, deberán observar lo regulado en el citado artículo 1114, del 
referido Acuerdo General número 8/2020. 

O de igual forma y en el mismo plazo establecido, la Síndica del Municipio 
actor exhiba la ratificación del contenido y firma de su escrito de desistimiento 
y la personalidad con que se ostenta, certificado ante un Notario Público. 

Todo lo anterior, con el apercibimiento que de ser omiso, se decidirá lo que 
conforme a derecho corresponda con los elementos que obren en el expediente 
respectivo. 

Esto, con fundamento en los artículos, 11, párrafo primero15, 20, fracción I16, 
de la Ley Reglamentaria de las Fracciones I y II del Artículo 105 de la Constitución 
Política de los Estados Unidos Mexicanos, y 297, fracción II17, del Código Federal 

 
14 Acuerdo General 8/2020. […] 
Artículo 11. Cuando el Ministro instructor así lo determine, atendiendo a lo solicitado por las partes o las 
circunstancias lo hagan conveniente, las audiencias referidas en los artículos 32 y 34 de la Ley 
Reglamentaria se celebrarán por videoconferencia con la presencia por vía electrónica de las partes que al 
efecto comparezcan, de la persona Titular de la STCCAI quien las conducirá y dará fe de lo actuado, así 
como por el personal de dicha Sección que aquélla designe. 
Para la preparación, celebración e integración a los autos de una audiencia por videoconferencia, se 
atenderá a lo siguiente: 
I. En el proveído en el que se fije la fecha y hora en la que tendrá lugar, se deberán indicar los datos 
necesarios para acceder a la respectiva videoconferencia por vía electrónica y se requerirá a las partes para 
que indiquen en la promoción electrónica mediante la que desahoguen dicho requerimiento, la o las personas 
que acudirán por vía electrónica en su representación, quienes deberán contar con FIREL; 
II. La audiencia se dará por iniciada a más tardar dentro de los quince minutos posteriores a la hora fijada 
para su desahogo con el objeto de permitir que las partes, por si o por conducto de sus representantes 
legales o de sus delegados, realicen el enlace electrónico correspondiente, mediante el uso de FIREL. 
Vencido dicho lapso la persona titular de la STCCAI hará constar las partes que se encuentran presentes en 
la audiencia y la declarará iniciada; 
III. A continuación, incluso de considerarlo pertinente durante el desarrollo de la audiencia, la persona Titular 
de la STCCAI verificará que quienes acuden a ésta puedan verla y oírla nítidamente, así como lo manifestado 
por las partes o quienes acuden en su representación, para lo cual les preguntará a éstas si las condiciones 
de audio y video permiten esa nitidez; 
IV. En el caso de que por razones técnicas o extraordinarias no resulte posible llevar a cabo la audiencia a 
distancia, la persona Titular de la STCCAI dará cuenta al Ministro instructor para que determine si se lleva a 
cabo mediante videoconferencia en una nueva fecha o bien, con la presencia física de las partes en la 
respectiva sala de audiencias; 
V. En la audiencia se dará cuenta con las promociones y las pruebas ofrecidas por las partes, previamente 
o durante ésta; en la inteligencia de que la OCJC deberá dar aviso de inmediato a la persona Titular de la 
STCCAI sobre aquéllas que se reciban incluso durante la celebración de la audiencia respectiva, y 
VI. En el acta que al efecto se levante se harán constar las actuaciones realizadas en la audiencia, con el 
objeto de dar cuenta al Ministro instructor para que acuerde lo conducente; sin menoscabo de que aquélla y 
el videograma respectivo se agreguen, por una parte, al Expediente electrónico correspondiente y, por otra, 
en el soporte físico que corresponda, como anexo del expediente impreso. […] 
15 Artículo 11. El actor, el demandado y, en su caso, el tercero interesado deberán comparecer a juicio por 
conducto de los funcionarios que, en términos de las normas que los rigen, estén facultados para 
representarlos. En todo caso, se presumirá que quien comparezca a juicio goza de la representación legal y 
cuenta con la capacidad para hacerlo, salvo prueba en contrario. […] 
16 Artículo 20. El sobreseimiento procederá en los casos siguientes: 
I. Cuando la parte actora se desista expresamente de la demanda interpuesta en contra de actos, sin que 
en ningún caso pueda hacerlo tratándose de normas generales; […] 
17 Artículo 297. Cuando la ley no señale término para la práctica de algún acto judicial o para el ejercicio de 
algún derecho, se tendrán por señalados los siguientes: […] 
II. Tres días para cualquier otro caso 

 
 
 
 
 



CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL 108/2020 

 

5 

de Procedimientos Civiles, de aplicación supletoria, en términos 
del numeral 118 de la citada ley, así como con apoyo, en lo 
conducente, en las jurisprudencias de rubro y texto siguiente: 
“CONTROVERSIAS CONSTITUCIONALES. EL 
DESISTIMIENTO DE LA DEMANDA PUEDE HACERSE EN 
CUALQUIER ETAPA DEL PROCEDIMIENTO, SIEMPRE Y 
CUANDO SEA EXPRESO Y SE REFIERA A ACTOS Y NO A 

NORMAS GENERALES. Del artículo 20, fracción I, de la Ley 
Reglamentaria de las Fracciones I y II del Artículo 105 de la Constitución 
Política de los Estados Unidos Mexicanos, se advierte que para decretar el 
sobreseimiento por desistimiento de la demanda de controversia 
constitucional, éste debe ser expreso y no tratarse de normas generales. 
Ahora bien, si se toma en consideración que el citado procedimiento se 
sigue a instancia de parte, es inconcuso que para que se decrete el 
sobreseimiento por desistimiento de la demanda, este último puede 
manifestarse en cualquiera de las etapas del juicio, siempre que cumpla 
con las condiciones señaladas”19. 
[El subrayado es propio] 
 

“CONTROVERSIAS CONSTITUCIONALES. CONDICIONES PARA LA 
PROCEDENCIA DEL SOBRESEIMIENTO POR DESISTIMIENTO DE LA 
DEMANDA. De conformidad con el artículo 20 de la Ley Reglamentaria de 
las Fracciones I y II del Artículo 105 de la Constitución Política de los 
Estados Unidos Mexicanos, procede el sobreseimiento cuando la parte 
actora desista expresamente de la demanda interpuesta en contra de actos, 
sin que pueda hacerlo tratándose de normas generales. Por su parte, el 
artículo 11, primer párrafo, de la ley citada establece, en lo conducente, que 
la comparecencia de las partes a juicio deberá hacerse por medio de los 
funcionarios con facultades de representación, conforme a las normas que 
los rijan. De lo anterior se concluye que la procedencia del sobreseimiento 
por desistimiento en una controversia constitucional está condicionada a 
que la persona que desista a nombre de la entidad, órgano o poder de que 
se trate, se encuentre legitimada para representarlo en términos de las 
leyes que lo rijan; que ratifique su voluntad ante un funcionario investido de 
fe pública y, en lo relativo a la materia del juicio, que no se trate de la 
impugnación de normas de carácter general”20. 
[El subrayado es propio] 

 Por otra parte, glósense también al expediente, para que surtan efectos 
legales, el oficio y los anexos de cuenta del Director de Procedimientos 
Constitucionales de la Consejería Jurídica del Gobierno de Puebla, a quien se tiene 
por presentado con la personalidad que ostenta21, dando contestación a la 

 
18 Artículo 1. La Suprema Corte de Justicia de la Nación conocerá y resolverá con base en las disposiciones 
del presente Título, las controversias constitucionales y las acciones de inconstitucionalidad a que se refieren 
las fracciones I y II del artículo 105 de la Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos. A falta de 
disposición expresa, se estará a las prevenciones del Código Federal de Procedimientos Civiles. 
19 Tesis 54/2005, Jurisprudencia, Pleno, Semanario Judicial de la Federación y su Gaceta, Novena Época, 
tomo XXII, julio de dos mil cinco, número de registro 178008, página 917. 
20 Tesis 113/2005, Jurisprudencia, Pleno, Semanario Judicial de la Federación y su Gaceta, Novena Época, 
tomo XXII, septiembre de dos mil cinco, número de registro 177328, página 894. 
21 De conformidad con la documental que acompaña para tal efecto y en términos de los numerales 
siguientes: 
Artículo 82 de la Constitución de Puebla. La Administración Pública del Estado será centralizada y 
paraestatal. 
El Consejero Jurídico es el representante jurídico del Estado. El Gobernador podrá otorgar esa 
representación a alguno de los servidores públicos que lo auxilien para casos singulares. 
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demanda de controversia constitucional en representación del Poder Ejecutivo del 
Estado de Puebla y solicitando el sobreseimiento del presente medio de control 
constitucional.  

Además, se le tiene exhibiendo las documentales que acompaña; sin 
embargo, no señaló domicilio para oír y recibir notificaciones en esta ciudad, por lo 
tanto, se hace efectivo el apercibimiento contenido en auto de veintisiete de julio 
del presente año, por lo que las notificaciones derivadas de la tramitación y 
resolución de este asunto que deban practicarse por oficio deberán hacérsele por 
medio de lista, hasta en tanto lo señale. 

Esto, con apoyo en los artículos 11, párrafo primero y 30522 del Código Federal 
de Procedimientos Civiles, de aplicación supletoria en términos del numeral 123 de 
la citada ley. 

Con fundamento en el artículo 28724 del invocado Código Federal de 
Procedimientos Civiles, hágase la certificación de los días en que transcurre el 
plazo otorgado en este acuerdo. 

Dada la naturaleza e importancia del presente asunto, con fundamento en el 
artículo 28225 del Código Federal de Procedimientos Civiles, se habilitan los días 
y horas que se requieran para llevar a cabo la notificación de este acuerdo. 

Finalmente, con apoyo en el Punto Quinto del Acuerdo General 14/2020, de 
veintiocho de julio de dos mil veinte, del Pleno de la Suprema Corte de Justicia de 
la Nación, intégrese al expediente, para que surta efectos legales, la impresión de 
la evidencia criptográfica de este acuerdo. 

Notifíquese. Por lista; y por única ocasión al Municipio actor en su residencia 
oficial, por conducto del Juzgado de Distrito en turno, de dicha entidad federativa. 

 

Artículo 25 del Reglamento Interior de la Consejería Jurídica de Puebla. La Dirección de Procedimientos 
Constitucionales estará a cargo de una persona titular que dependerá jerárquicamente de la persona titular 
de la Dirección General de Análisis y Litigioso Estratégico y tendrá, además de las atribuciones generales 
señaladas en el artículo 13 de este Reglamento, las siguientes: 
I. Representar legalmente a las personas titulares de la Gubernatura, la Consejería, la Subconsejería 
Jurídica Contenciosa y de Análisis Estratégico y la Dirección General de Análisis y Litigio Estratégico, en 
todo tipo de juicios, procedimientos, recursos, acciones y controversias en las que intervengan con cualquier 
carácter o tengan interés, comprendiendo esta representación la sustitución de autoridades responsables 
para todos los trámites en juicios de amparo, controversias constitucionales y acciones de 
inconstitucionalidad, así como la ejecución y desahogo de todo tipo de actos procesales, en forma conjunta 
o indistinta con su superior jerárquico, en términos de las disposiciones aplicables, debiendo vigilar la debida 
tramitación y atención de estos procedimientos; (…) 
22 Artículo 305. Todos los litigantes, en el primer escrito o en la primera diligencia judicial en que intervengan, 
deben designar casa ubicada en la población en que tenga su sede el tribunal, para que se les hagan las 
notificaciones que deban ser personales. Igualmente deben señalar la casa en que ha de hacerse la primera 
notificación a la persona o personas contra quienes promuevan, o a las que les interese que se notifique, 
por la intervención que deban tener en el asunto. No es necesario señalar el domicilio de los funcionarios 
públicos. estos siempre serán notificados en su residencia oficial. 
23 Artículo 1. La Suprema Corte de Justicia de la Nación conocerá y resolverá con base en las disposiciones 
del presente Título, las controversias constitucionales y las acciones de inconstitucionalidad a que se refieren 
las fracciones I y II del artículo 105 de la Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos. A falta de 
disposición expresa, se estará a las prevenciones del Código Federal de Procedimientos Civiles. 
24 Artículo 287. En los autos se asentará razón del día en que comienza a correr un término y del en que 
deba concluir. La constancia deberá asentarse precisamente el día en que surta sus efectos la notificación 
de la resolución en que se conceda o mande abrir el término. Lo mismo se hará en el caso del artículo 
anterior. 
La falta de la razón no surte más efectos que los de la responsabilidad del omiso. 
25 Artículo 282 del Código Federal de Procedimientos Civiles. El tribunal puede habilitar los días y horas 
inhábiles, cuando hubiere causa urgente que lo exija, expresando cual sea ésta y las diligencias que hayan 
de practicarse. 
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Por lo anterior, remítase la versión digitalizada del presente 
acuerdo, así como el oficio presentado por el Director de 
Procedimientos Constitucionales de la Consejería Jurídica del 
Gobierno del Estado de Puebla a la Oficina de Correspondencia 
Común de los Juzgados de Distrito en el Estado de Puebla, con 
residencia en San Andrés Cholula, por conducto del 
MINTERSCJN, regulado en el Acuerdo General Plenario 12/2014, 

a fin de que lleve a cabo, con carácter de urgente, la diligencia de notificación 
por oficio al Municipio de Huauchinango, Estado de Puebla en su residencia 
oficial, de lo ya indicado; lo anterior, en la inteligencia de que para los efectos de 
lo previsto en los artículos 29826 y 29927 del citado código federal, la copia 
digitalizada de este proveído, en la que conste la evidencia criptográfica de la firma 
electrónica del servidor público responsable de su remisión por el MINTERSCJN, 
hace las veces del despacho 1048/2020, en términos del artículo 14, párrafo 
primero28, del citado Acuerdo General Plenario 12/2014, por lo que se requiere a 
dicho órgano jurisdiccional, a fin de que en auxilio de las labores de este alto 
tribunal, a la brevedad posible lo devuelva debidamente diligenciado por esa misma 
vía, acompañando la constancia de notificación y la razón actuarial 
correspondiente. 

Lo proveyó y firma la Ministra instructora Ana Margarita Ríos Farjat, quien 
actúa con la Maestra Carmina Cortés Rodríguez, Secretaria de la Sección de 
Trámite de Controversias Constitucionales y de Acciones de Inconstitucionalidad 
de la Subsecretaría General de Acuerdos de este alto tribunal, que da fe. 
 
 
 

 

 

 
Esta hoja forma parte del acuerdo cuatro de noviembre de dos mil veinte, dictado por la Ministra 
Ana Margarita Ríos Farjat, instructora en la controversia constitucional 108/2020, promovida 
por el Municipio de Huauchinango, Estado de Puebla. Conste. 
CCR/NAC 4 

 
26 Artículo 298. Las diligencias que no puedan practicarse en el lugar de la residencia del tribunal en que se 
siga el juicio, deberán encomendarse al Juez de Distrito o de Primera Instancia para asuntos de mayor 
cuantía del lugar en que deban practicarse. 
Si el tribunal requerido no puede practicar, en el lugar de su residencia, todas las diligencias, encomendará, 
a su vez, al juez local correspondiente, dentro de su jurisdicción, la práctica de las que allí deban tener lugar. 
La Suprema Corte de Justicia puede encomendar la práctica de toda clase de diligencias a cualquier 
autoridad judicial de la República, autorizándola para dictar las resoluciones que sean necesarias para la 
cumplimentación. 
27 Artículo 299. Los exhortos y despachos se expedirán el siguiente día al en que cause estado el acuerdo 
que los prevenga, a menos de determinación judicial en contrario, sin que, en ningún caso, el término fijado 
pueda exceder de diez días. 
28 Artículo 14. Los envíos de información realizados por conducto de este submódulo del MINTERSCJN 
deberán firmarse electrónicamente, en la inteligencia de que en términos de lo previsto en el artículo 12, 
inciso g), del AGC 1/2013, si se trata de acuerdos, actas o razones emitidas o generadas con la participación 
de uno o más servidores públicos de la SCJN o del respectivo órgano jurisdiccional del PJF, si se ingresan 
en documento digitalizado cuyo original contenga las firmas de éstos, bastará que la FIREL que se utilice 
para su transmisión por el MINTERSCJN, sea la del servidor público responsable de remitir dicha 
información; en la inteligencia de que en la evidencia criptográfica respectiva, deberá precisarse que el 
documento digitalizado es copia fiel de su versión impresa, la cual corresponde a su original. […] 
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Serie del certificado del firmante 706a6673636a6e000000000000000000000019d5 Revocación OK No revocado 
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Fecha (UTC / Ciudad de México) 06/11/2020T21:45:39Z / 06/11/2020T15:45:39-06:00 
Nombre del emisor de la respuesta TSP TSP FIREL de la Suprema Corte de Justicia de la Nación 
Emisor del certificado TSP AC de la Suprema Corte de Justicia de la Nación 
Identificador de la secuencia 3438477 
Datos estampillados 382BD24A379F1679A08BC9F4C416895C66424782 
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Validación 
OCSP 

Fecha (UTC / Ciudad de México) 05/11/2020T23:30:43Z / 05/11/2020T17:30:43-06:00 
Nombre del emisor de la respuesta OCSP OCSP FIREL de la Suprema Corte de Justicia de la Nación 
Emisor del certificado de OCSP AC de la Suprema Corte de Justicia de la Nación 
Número de serie del certificado OCSP 706a6673636a6e00000000000000000000001b62 
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Nombre del emisor de la respuesta TSP TSP FIREL de la Suprema Corte de Justicia de la Nación 
Emisor del certificado TSP AC de la Suprema Corte de Justicia de la Nación 
Identificador de la secuencia 3435884 
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