INCIDENTE DE SUSPENSION DERIVADO DE LA
CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL 56/2020

ACTOR: MUNICIPIO/ DE  CUSIHUIRIACHI,
ESTADO DE CHIHUAHUA

SUBSECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS

SECCION DE TRAMITE DE CONTROVERSIAS
CONSTITUCIONALES Y DE ACCIONES DE
INCONSTITUCIONALIDAD

En la Ciudad de México, a once de noviembre de dosﬁlxé’ml@ se da cuenta al Ministro Javier
Laynez Potisek, instructor en el presente asunto con el estado procesal deI expedlente y con
lo siguiente:

Constancias | | ~_Registro

Escrito de Abel Ordofiez Garcia, Presidente Mun|C|paI del Ayuntamiento de
Cusihuiriachi, Estado de Chihuahua. /

Documental recibida en la Oficina de CertlflcaC|on Jud|C|aI y CorrespondenCIa de este Alto Tribunal.
Conste. ~

12893

Ciudad de México, a once de nhoviembre de dos mil veinte.

Visto el escrito de cuenta del Presidente Municipal del Ayuntamiento de
Cusihuiriachi, Estado de Chihuahua, no obstante que hace referencia a la diversa
controversia constitucional 49/2020,‘ agréguese al presente expediente, para que
surta efectos legales, en virtud de que, atendiendo a su contenido integro, se
advierte que corresponde al presente medio de control constitucional.

Ahora bien, del contenido del escrito de cuenta, se advierte que el Municipio actor
solicita que se modifique o revoque el auto de suspension, y que se dicten medidas
cautelares para que se evite que la Guardia' Nacional aplique el uso de la fuerza publica
en contra de los productores agricolas en ‘el 'Estado de Chihuahua, durante las
operaciones de desalojo de los volumenes\er\de\nados por la Comision Nacional del Agua,
en la presa La Boquilla 'y en cumplimiento al Tratado de Aguas de 1944, suscrito entre
México y los Estados Unidos de América.

Respecto a lo anterior, se advierte\qlka los argumentos son similares a los que sefialo
en el escrito registrado con el nl]méro\ 12896, por lo que debe atenerse a lo acordado
en el proveido de siete de octu\b{e de dos mil veinte.

SN SN

Lo anterior, toda vezfq‘ue, los-hechos que se denominan como supervenientes no
dan lugara que en térm‘i‘no‘s_‘d‘elkartl'culo 17! de la Ley Reglamentaria, se modifique o
revoque el auto de suspensién dictado, pues no alteran en modo alguno las razones
esgrimidas para negar originalmente la suspension.

- En efecto, una de las razones torales para negar la suspension por lo que respecta
a aquellos actos que no eran/de naturaleza omisiva, consistié en que el articulo 152 de la
Ley Reglamentaria prohibe expresamente otorgar la suspension solicitada cuando ello

“1ley Reglamentarla de las fracciones iy ii del articulo 105 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos
Articulo 17. Hasta en tanto no se dicte la sentencia definitiva, el ministro instructor podra modificar o revocar el auto de
suspension por él mismo dictado, siempre que ocurra un hecho superveniente que lo fundamente. Si la suspension
hubiere sido concedida por el Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion al resolver el recurso de reclamacion
previsto en el articulo 51, el ministro instructor sometera a la consideracion del propio Pleno los hechos supervenientes
que fundamenten la modificacién o revocacién de la misma, a efecto de que éste resuelva lo conducente
2 Articulo 15. La suspensién no podra concederse en los casos en que se pongan en peligro la seguridad o economia
nacionales, las instituciones fundamentales del orden juridico mexicano o pueda afectarse gravemente a la sociedad en
una proporcion mayor a los beneficios que con ella pudiera obtener el solicitante.
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pudiera poner en peligro la economia nacional o pudiera afectase gravemente a la
sociedad, en una proporcion mayor a los beneficios que con ella pudiera obtener el

solicitante, condiciones que en el caso no han cambiado, pues, por un lado, conceder la =~

suspension de los actos aln implicaria paralizar el cumplimiento, de un tratado -
internacional que no esta impugnado en la controversia y, por 'éonsiguiente, podria
acarrear serias consecuencias juridicas, econdémicas y politicas a la Nacién, como parte
obligada en dicho instrumento internacional; por otro lado, la pretensiéon de suspender la
entrega a productores agricolas de otras entidades federativas de aquellas aguas que, al
decir del propio Municipio actor, son de jurlsdlcmon nacional, podria suponer una
afectacion a la sociedad de mayor magnitud a los beneflmos que pudiera obtener el
Municipio con la concesion de la medida cautelar solicitada. Por consiguiente, al continuar
la actualizacién de una de las prohibiciones prewstas en eI referido articulo 15 de la Ley
Reglamentaria, subsiste un impedimento legal para otorgar la suspensnon contra estos
actos?. -

Asimismo, se advierte que el Municipio’actor hace depender la inconstitucionalidad
de los actos impugnados de la falta de participacion en la decisién de los Municipios y
usuarios del Estado de Chihuahua y en detrimento de los productores agricolas de la
entidad, por lo que la nueva solicitud de medida cautelar sigue estando intimamente
vinculada con la pretension principal o derecho litigioso cuya bonsfituCionaIidad combate
el promovente. Estos en su momento tendran que ser motivo de pronunciamiento en la
sentencia que se dicte en la controversia constitucional p pero no pueden justificar el
otorgamiento de la suspension soI|C|tada |

Dada la naturaleza e importancia de este proced\i\miento constitucional, con apoyo
en el articulo 282* del Codigo Federal de Procedimientos Civiles, de aplicacion supletoria
en términos del articulo 1 de la Ley Reglamentaria de la materia, se habilitan los dias y
horas que se requieran barﬂevar a cabo las notifiCaciones de este proveido.

Finalmente, agréguese al-expediente para q\ug surta efectos legales la impresién de
la evidencia criptogréfica de’ este proveido, en términos del Considerando Segundo®,
\\\ \

SN

3 véase la tesis/aislada 1a. LXVI1/2011 de la Primera Sala cuyo rubro y texto son: “SUSPENSION EN CONTROVERSIA
CONSTITUCIONAL. LA ACTUALIZACION DE UNA SOLA DE LAS PROHIBICIONES PREVISTAS EN EL ARTICULO
15 DE LA LEY REGLAMENTARIA DE LAS FRACCIONES | Y Il DEL ARTICULO 105 DE LA CONSTITUCION
POLITICA DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS; CONDUCE A SU NEGATIVA. Las prohibiciones previstas en el
citado precepto.o derivadas de precedentes resueltos por la Suprema Corte de Justicia de la Nacién para otorgar la
suspension de los actos en una controversia-constitucional, son independientes y auténomas entre si. Por tanto, la
actualizacion de una sola de ellas, a pesar de que respecto de ciertos actos puedan verificarse diversas prohibiciones
al mismo tiempo, es/razon suficiente para sustentar la negativa de la suspension.”

4Codigo Federal de Procedimientos Civiles.

Articulo 282.—El tribunal puede- habilitar los/dias y horas inhabiles, cuando hubiere causa urgente que lo exija,
expresando cual sea ésta y las diligencias que hayan de practicarse.

®Acuerdo General 8/2020, de veintiuno de mayo de dos mil veinte, del Pleno de la Suprema Corte de Justicia de
la Nacién, por el que se regula la integracién de los expedientes impreso y electrénico en controversias
“constitucionales y en acciones-de inconstitucionalidad, asi como el uso del sistema electrénico de este Alto

—~Tribunal, para la promocién, tramite,/consulta, resolucidn y notificaciones por via electrénica en los expediente

respectivos.

SEGUNDO. La emergencia sanitaria generada por la epidemia del virus SARS-CoV2 (COVID-19), decretada por
acuerdo publicado en el Diario Oficial de la Federacion del treinta de marzo de dos mil veinte, ha puesto en evidencia la
necesidad de adoptar medidas que permitan, por un lado, dar continuidad al servicio esencial de imparticion de justicia
y control constitucional a cargo de la Suprema Corte de la Justicia de la Nacion y, por otro, acatar las medidas de
prevencion y sana distancia, tanto para hacer frente a la presente contingencia, como a otras que en el futuro pudieran
suscitarse, a través del uso de las tecnologias de la informacién y de herramientas juridicas ya existentes, como es la
Firma Electrénica Certificada del Poder Judicial de la Federacion (FIREL), y
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articulos 18, 37, 98 y Tercero Transitorio®, del Acuerdo General 8/2020

y en relacién con el punto Segundo®y Quintol?, del Acuerdo General’

14/2020, en relacién con el punto Unico, del Instrumento

Normativo aprobado por el PIeno de la Suprema  Corte de

Justicia de la Nacion, el veintiséis de octubre de dos mil veinte,
en virtud del cual se prorroga del uno de noviembre de este afio al seis de enero de
dos mil veintiuno, la vigencia de los puntos Tercero al Noveno del Acuerdo General
14/2020.

Notifiquese. Por oficio al Municipio actor.

Lo proveyé y firma el Ministro instructor Javier Laynez Potisek, quien actia con
Carmina Cortés Rodriguez, Secretaria de la Seccion de Trémite de Controversias
Constitucionales y de Acciones de Inconstitucionalidad de la Subsecretarla General de
Acuerdos de este Alto Tribunal, que da fe.

A

Esta hoja corresponde al proveido de once de noviembre de dos mil vei e, dictado por el Ministro instructor Javier Laynez Potisek, en el incidente de
suspension de la controversja constitucional 56/2020, promovnda por el Municipio de Cusihuiriachi, Estado de Chihuahua. Conste.
EHC/EDBG \

= AN

6 Articulo 1. El presente Acuerdo General tiehe por objeto regular la integracién de los expedientes impreso y electrénico
en controversias constitucionales y en acciones de inconstitucionalidad, asi como en los recursos e incidentes
interpuestos dentro de esos medios. de control de la constitucionalidad; el uso del Sistema Electrénico de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacion para la promouon tramite, consulta, resolucion y notificaciones por via electrénica en los
expedlentes respectivos y la celebracion de audiencias y comparecencias a distancia.

7 Articulo 3. En el Sistema Electronico-de’la SCIN, los servidores publicos y las partes accederan a los expedientes
electronicos relacionados con controversias constitucionales y con acciones de inconstitucionalidad mediante el uso de
su FIREL; en los términos precisados en este Acuerdo General.

"8 Articulo 9. Los acuerdos'y las ,diversas resoluciones se podran generar electronicamente con FIREL del Ministro
*_Presidente o del Ministro/instructor,"segln corresponda, asi como del secretario respectivo; sin menoscabo de que
puedan firmarse de manera autégrafa y, una vez digitalizados, se integren al expediente respectivo con el uso de la

“FREL.

"9 TERCERO. La integracion y tramite de los expedientes respectivos Unicamente se realizard por medios electrénicos,
) sin menoscabo de que se |ntegre su version impresa una vez que se reanuden las actividades jurisdiccionales de la
SCJIN.
“10Acuerdo General numero 14/2020, de veintiocho de julio de dos mil veinte, del Pleno de la Suprema Corte de
Justicia de la Na(:lén pof el que se reanudan los plazos procesales suspendidos desde el dieciocho de marzo
de dos mil veinte.
SEGUNDO. A partir del tres de agosto de dos mil veinte, se levanta la suspension de plazos en los asuntos de la
competencia de este Alto Tribunal, sin menoscabo de aquéllos que hayan iniciado o reanudado en términos de lo previsto
en los puntos Tercero de los Acuerdos Generales 10/2020 y 12/2020, asi como Cuarto del diverso 13/2020. Lo anterior
implica la reanudacion de los plazos en el punto en que quedaron pausados y no su reinicio.
HQUINTO. Los proveidos que corresponda emitir al Ministro Presidente y a las y los Ministros instructores,
asi como los engroses y votos se firmaran, electrénicamente. La version impresa de esas determinaciones, en la que
consten las respectivas evidencias criptograficas, se agregara sin necesidad de certificacion alguna. (...)
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Evidencia criptografica - Firma electrénica certificada by (
Nombre del documento firmado: Acuerdo.docx N/
Identificador de proceso de firma: 25000 / ) Y

AC de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion

~ E'stad‘o del

Firmante INombre JAVIER LAYNEZ POTISEK ad OK | Vigente

CURP LAPJ590602HCLYTV03 cotificado k
Serie del certificado del firmante 706a6673636a6eOOOOOOOOOOOOOOOOOOOOOO1462 Revocacion | OK | /No revocado
Fecha (UTC / Ciudad de México) 12/11/2020700:25:35Z / 11/11/2020T18:25: 35- 06 00 ) " Estatus firma OK/1 \@Ijgai
Algoritmo SHA256/RSA_ENCRYPTION i 7 .\
Cadena de firma ([ O ( O

Firma  [8f ff bb 6f a3 45 a0 48 9f d8 81 1b fa 91 99 9b 04 e3 c1 ef d7 d1 8e 6d b7 8f 0d 66 8f 22 0653 e4 16 1 fe f3 16 f8 b2,02 f8 77 17 9b c4 c4
8 f8 31 1e 65 87 b6 1b €7 2b 1b b7 Of ac 91 81 b5 58 20 76 df da 70 7c 5d 6f 57 bh25579.01 be aa b7 46 05 54 3341 9235 dd 98 26 5b
b3 84 d4 e9 a8 d4 3b 15 3¢ b3 39 8b 61 76 8b ce 5¢ 55 41 ¢7 f4 16 f1 03 0d 73 85 3a f8 84 ¢4 46 5d 73 a4 8a 11 12 ce Te de 84 48 ¢l c3
7e 129154 cc a9 28 07 58 66 f4 c7 ff 6¢ 7a Of 2 72 b9 9¢ e0 9a 8a 30 69 ic fe 62 8ed4-02 35a2 d8 c4 30 f2 e7 f3 bl be bc bf b5 d6 fe 7d
3e 17 ¢0 a9 3e 78 dc b6 50 73 20 09 ¢0 63 77 b2 c9 5d 4f 8e fc 7f 4b 31 12 6f 91 2f 66105 f1 05 3d d1 60 31 09 cf d7 05 92 87 fa53 28 96
4e 59 b4 88 h2 77 ae 64 9d 56 Oe €0 92 0b 08 ce c2 84 33 5a 60 ca Oa fO 57 b1 ‘
Fecha (UTC / Ciudad de México) 12/11/2020T00:25:36Z ! 1i/11/2020T18 25:36-06:00 ;

Validacion - Nombre del emisor de la respuesta OCSP  |0CSP FIREL de la Suprema Cortede Justicia de la Nacmrsr )

OCSP IEmisor del certificado de OCSP AC de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion }\ ~—
NUmero de serie del certificado OCSP 706a6673636a6e00000000000000000000001462 ~
Fecha (UTC / Ciudad de México) 12/11/2020T00:25:35Z / 11/11/2020T18 25:35-06: 00
Nombre del emisor de la respuesta TSP TSP FIREL de la Suprema Corte de Justicia de la NaC|on

Estampa TSP Emisor del certificado TSP AC de la Suprema Corte de Justicia de la NaC|on Ve
Identificador de la secuencia 3450579 / ~OY
Datos estampillados 0EE95A6CF4925869D032AA444EF299F2813A4EED
Firmante | Nombre CARMINA CORTES RODRIGUEZ Estadodel | o [ yigonge

CURP CORC710405MDFRDR08 ORY, certificado
Serie del certificado del firmante - 706a6673636a6€00000000000000000000001b62 Revocacion | OK | No revocado
Fecha (UTC/ Ciudad de México) / -11/11/2020T19 55:44Z | 11/11/2020T13 55:44-06:00 Estatus firma | OK Valida
Algoritmo | [SHAZSGIRSA_ ENCRYPTION |
Cadena de firma /T 4

Firma 9160 7c 2b 30 a4 57 laal 31 da 2e 20.26 41 Sf 4f 5e41c¢9c278 d9 Oéf 32 dO 92 55 cf af 86 a8 7h 77 84 b0 24 a6 bb 0b 3b 2f Oc f0 Oe 7a
0d 87 07 4f 72 ef 1e 27 a5 3e 34 b0 5b.64 33 52 8f 71 26 38 86 00/d0 e28a 37 3e 97 56 ac 7a ac 39 b9 e5 0d a0 5d 3b b0 02 ea af 62 d2
114 b4 8d 05 16 d4 79 09 9d 8b-e3 lac7 e8al e68aab9c 75 \6\5 al'a7 74 73 d8 51 e7 d5 db e6 12 6¢ aa d2 66 87 fc 4f ef 35 00
01 ac 5e fc 3c €312 81 e7 61 1f 8e ab 0786 dd 2b 5f 01 4b 8ef1 9d c5 81 24 ¢3¢8 94 2b 84 57 2d 77 8f 7d 1a 97 9a 80 89 b3 58 42 94 76
c8 2 61 69 26 ¢2 74 3994 fe 54 09 5b de 1d 0d 55 ff 06 96 73 Oc 04 1a 2313 fe 0d fd 16 1d 57 d2 98 75 58 b7 31 98 17 4f Oe 56 1b 6 8f
66 48 db b2 8c 26 16 8b 6af3 el de 7d 0f cd d8 lae4 d4 35 dd 55 bi 6369 €909 a4
Fecha (UTC/ C|udad de MeX|co) ' 11/11/2020T1&§5<152 /11/11/2020T13:55:45-06:00

Validacion  |Nombre del emisor de larespuesta OCSP |OCSP FIREL de la' Suprema Corte de Justicia de la Nacion

OCSP Emisor del cer’tificaddde_QCS"P AC de \lai\Su\pr\ema Corte de Justicia de la Nacion
NUmero de sé}“ie\ de\lic;eftif’icado OCSsP 706K66m636a6eOOOOOOOOOOOOOOOOOOOOOOlb62
Fecha (UTC / Ciudad de México) - [11/11/2020T19:55:44Z | 11/11/2020T13:55:44-06:00
Nombre dél“em‘i‘SOr dela respuesta TSP TSP FIREL de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion

Estampa TSP ~AC de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion

Emisor del certificado TSP ,
3449461

Identificador“de la secuencia -
Datos estampillados —— [2BOA93E22F333C3EATB2698B4EDSEGBO3B2259D6

Evidencia criptografica






