CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL 2/2021

ACTOR: MUNICIPIO  DE SANTIAGO
SUCHILQUITONGO, ETLA, ESTADO « DE
OAXACA

SUBSECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS

SECCION DE TRAMITE DE CONTROVERSIAS
CONSTITUCIONALES Y DE ACCIONES DE
INCONSTITUCIONALIDAD

En la Ciudad de Mexico, a quince de enero de dos /mil veintiuno, se da cuenta al
Ministro Luis Maria Aguilar Morales, instructor en el presente asunto, con el
expediente de la controversia constitucional al /rubro indicada, promovida por
Concepcion Rosita Pinelo Caballero, quien/se ostenta como Sindica del Municipio de
Santiago Suchilquitongo, Etla, Estado de Oaxaca, presentada el cinco de enero de este
afio mediante buzon judicial, registrada el mismo dia en la-Oficina de Certificacion
Judicial y Correspondencia de este Alto Tribunal, y turnada conforme al auto de
radicacion de ocho siguiente. Conste:

Ciudad de México, a quince de‘enero de dos mil veintiuno.

Vistos el escrito de demandé y los anexos de Concepcion Rosita Pinelo
Caballero, quien se ostenta ‘'como Sindica /del Municipio de Santiago
Suchilguitongo, Etla, Estado de Oaxaca, se acuerda lo siguiente.

La controversia cohstituCionaI es promovida contra el Presidente del citado
municipio, asi como de los Poderes Leglslatlvo y Ejecutivo, ambos de la referida
entidad, en la que'impugna:

“LA NORMA GENERAL O ACTO CUYA'INVALIDEZ SE DEMANDE, ASi
COMO, EN SU CASO, EL MEDIO OFICIAL EN QUE SE HUBIERA
PUBLICADO.
A la /autoridad, responsable PreS|dente Municipal Constitucional de
Santiago Suchilquitongo, Etla\ Oaxaca, les [sic] demando como acto
reclamado:
./ La determinacion factlca ‘e _inconstitucional del Presidente Municipal
Constltucmnal de Santiago. Suchllqunongo Etla, Oaxaca, de solicitar al Poder
Legislativo del Estado de Oaxaca, la revocacion de mi mandato como Sindica
Municipal del Ayuntamiento del Municipio de Santiago Suchilquitongo, Etla,
Oaxaca, SIN PREVIA AUDIENCIA Y SIN RESPETO AL DERECHO DE
DEFENSA PREVIA AL ACTO PRIVATIVO, aunado a que se encuentra
demostrada la violencia politica ejercida en mi persona.
1l La determinacion factica e inconstitucional del Presidente Municipal
- Constitucional de Santiago Suchilquitongo, Etla, Oaxaca, por la omision de
/citarme a las juntas de trabajo como integrantes de la Comision Hacendaria, y
como consecuencia la falta de rendir cuentas a la misma de los recursos
financieros del Municipio de Santiago Suchilquitongo, Etla, Oaxaca.
lll. La falta de redicion [sic] de cuentas de las participaciones
correspondientes al ramo 28 y las aportaciones del ramo 33, fondos Il y IV
del Presupuesto de Egresos de la Federacion.
A la autoridad responsable LXIV Legislatura del Honorable Congreso de
Oaxaca, les demando como acto reclamado:
|. La determinacién factica e inconstitucional de la LXIV Legislatura del
Honorable Congreso de Oaxaca, de iniciar la revocacion de mi mandato como
Sindica Municipal del Ayuntamiento del Municipio de Santiago Suchilquitongo,
Etla, Oaxaca, SIN PREVIA AUDIENCIA Y SIN RESPETO AL DERECHO DE
DEFENSA PREVIA AL ACTO PRIVATIVO y a sabiendas de que se ha
cometido violencia politica en mi contra.
Il. La falta absoluta de actuacion dentro del expediente 354/2020, relativo a la
solicitud de REVOCACION DEL MANDATO DEL CIUDADANO JULIO CESAR
RODRIGUEZ LOPEZ, en su caracter de Presidente Municipal de Santiago
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Suchilquitongo, Etla, Oaxaca, radicado ante la LXIV Legislatura del Honorable
Congreso de Oaxaca, a pesar de haber aportado las pruebas pertinentés para
que se pronuncien al respecto.
[ll. La falta absoluta de actuacion dentro de la revisiony flscallzamon del
ejercicio fiscal 2019, derivado de la orden de auditoria financiera numero
OA/CPM/003/2020, respecto de la cuenta publica municipal al Ayuntamiento
del Municipio de Santiago Suchilquitongo, Etla, Oaxaca, por conducto del
Organo Superior de Fiscalizacion del Estado de Oaxaca, que es la instancia
técnica del Congreso.
A la autoridad responsable Poder Ejecutivo deI Estado de Oaxaca, le
demando como acto reclamado: -
El incumplimiento del articulo 92 de la Ley de Vlctlmas del Estado de
Oaxaca y por ende al transitorio tercero que a la letra dice: TERCERO.- Por
Gnica ocasion la Comision Ejecutiva Estatal estard a cargo de un
Comisionado Ejecutivo elegido por el voto de las dos terceras partes de los
miembros presentes del Honorable Congreso del Estado, de la terna que
enviara el Ejecutivo Estatal, previa convocatoria que emita el Secretario
General de Gobierno, misma que se publicara en el Periodico Oficial del
Gobierno del Estado y en dos diarios de’ circulacion en la/Entidad’ (Ultima
reforma: Decreto niumero 1631 aprobado por la LXIII Legislatura del’Estado el
25 de septiembre del 2018 y publicado en el Periédico’ Oficial numero 45
Octava Seccién del 10 de noviembre del 2018.)". En consecuencia, la falta
absoluta de proponer al Congreso del Estado de Oaxaca, un.Comisionado
Ejecutivo de una terna, previa consulta a los colectivos de victimas, expertos y
organizaciones de la sociedad civil especializadas en Ia materia a través de
una convocatoria que debera emitir. ,
II. La falta de competencia que pretende el poder ejecutlvo imponer por
conducto de la Directora’ Juridica de la Subsecretaria Juridica y Asuntos
Religiosos de la Secretaria General de Gobierno, dentro del acuerdo niimero
SGG/REV/15/2020, de fecha 08 de octubre\Qe\ZOZO, en virtud que es el
Comisionado Ejecutivo el facultado para designar a la persona responsable
del Registro Estatal de Victimas, que a su vez tendra a cargo el referido
Registro Estatal que es una unidad administrativa de la Comision Ejecutiva
encargada de llevar y salvaguardar el paq\r’n de victimas a nivel estatal, e
inscribir los datos /de las victimas del delito y de violaciones a derechos
humanos del orden estatal, por ende el vacio legal que existe al no cumplir
con otorgarme, con’ cargo a sus Recursos de Ayuda que corresponda,
medidas/de ayUda provisional,_ayuda\, -asistencia, atencion y rehabilitacion que
requiera la victima para garantizar que supere las condiciones de necesidad
que tengan relacion directa con el hecho victimizante, acorde al articulo 8
parrafo sexto, 94y 101 de la Ley de Victimas del Estado de Oaxaca.”.

No obstante lo anterior, de la simple lectura de la demanda y sus anexos, es
posible advertir que, en la especie, debe desecharse parcialmente la demanda,
en virtud de que se actualiza la causa de improcedencia prevista en el articulo 19,
fraccion VIII*, de la Ley Reglamentaria de la Materia, en relacién con el articulo
105, fraccion |, inciso i), de la Constitucion Federal, debido a que la
promovente carece, de interés legitimo para intentar este medio de control
_constitucional.

t Articulo 19 de la Ley Reglamentaria de las Fracciones | y Il del Articulo 105 de la Constitucién
Politica de los Estados Unidos Mexicanos. Las controversias constitucionales son improcedentes: [...]
VIII En los demas casos en que la improcedencia resulte de alguna disposicion de esta ley. [...].

% Articulo 105 de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos. La Suprema Corte de
Justicia de la Nacion conocera, en los términos que sefiale la ley reglamentaria, de los asuntos siguientes:
I. De las controversias constitucionales que, con excepcion de las que se refieran a la materia electoral, se
susciten entre: [...]

i).- Un Estado y uno de sus Municipios, sobre la constitucionalidad de sus actos o disposiciones generales;

L.].
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Al respecto, resulta pertinente precisar, por principio de
cuentas, que la improcedencia de una controversia constitucional
puede derivar de alguna dISpOSICIOI’] de la Ley Reglamentaria de
la Materia, lo cual permite considerar no sélo los supuestos que
de manera especifica prevé su articulo 19, sino también los que
puedan derivar del conjunto de normas que la integran y de las

bases constitucionales que la rigen; siendo‘aplicable ‘a este respecto la tesis de
rubro siguiente: “CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL. . LA CAUSA DE
IMPROCEDENCIA PREVISTA EN EL ARTICULO 19, FRACCION VIII, DE LA
LEY REGLAMENTARIA DE LA MATERIA UNICAMENTE DEBE RESULTAR
DE ALGUNA DISPOSICION DE LA PROPIA LEY Y, EN TODO CASO, DE LA
CONSTITUCION POLITICA DE LOS ESTADQS UNIDOS MEXICANOS.”3.

Por su parte, debe tenerse presente que la controversia constitucional tiene
como objeto principal de tutela el ambito de atribuciones que la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos confiere a los érganos originarios del
Estado para resguardar el sistema federal y, por tanto, para que las entidades,
poderes u 6rganos a que se refiere el articulo 105, fraccion 1, de la citada Norma
Fundamental tengan interés legitimo para acudir a esta via constitucional,
necesario gue, con la emision del ‘acto o norma qeneral impugnados, se cause,
cuando menos, un prlncmlo de agravio.

En ese sentido se prOnuncié la Primera Sala de esta Suprema Corte de
Justicia de la Nacién, al resolver los recursos de reclamacion 28/2011-CA,
30/2011-CA y 31/2011-CA, fallados el ocho y quince de junio de dos mil once; en
tanto la Segunda Sala de este Alto Trlbunal resolvio en el mismo sentido el
recurso de reclamacion 51/2012- CA enéesmn de siete de noviembre de dos mil

% Tesis P./J. 32/2008ﬂuﬂspruden0|a Pleno. No\vena Epoca. Semanario Judicial de la Federacion y su
Gaceta. Tomo XXVIl. Correspondiente al mes de junio de dos mil ocho. Péagina novecientas cincuenta y
cmco Numero de’registro/169528.

* Articulo 105 de/la Constitucién Politica de %s Estados Unidos Mexicanos. La Suprema Corte de
Justicia de la Nacion conocera, en los términos que sefiale la ley reglamentaria, de los asuntos siguientes:
I. De las’controversias cons‘utuuonales que, con excepcion de las que se refieran a la materia electoral, se
susciten entre: S
a) La/Federacion 'y'una entidad federativa;

b) La Federacion’ y un municipio; -

c)/El Pader Ejecutivo y el Congreso de Ia Unién; aquél y cualquiera de las Camaras de éste o, en su caso,
la Comision Permanente; O\

d)-Una entidad federativa y otra;

e) Se deroga. -

f) Se deroga.
“g) Dos municipios de dlversos Estados;

h) Dos Poderes de una misma entidad federativa, sobre la constitucionalidad de sus actos o disposiciones
generales;

i) Un Estado y uno-de sus mun|C|p|os sobre la constitucionalidad de sus actos o disposiciones generales;

J) Una entidad federativa ,y un Municipio de otra o una demarcacion territorial de la Ciudad de Mexico,
/ sobre la constitucionalidad de sus actos o disposiciones generales, y

’k) Se deroga: )
[) Dos 6rganos constitucionales autbnomos, y entre uno de éstos y el Poder Ejecutivo de la Unién o el
Congreso de la Unidon sobre la constitucionalidad de sus actos o disposiciones generales. Lo dispuesto en
el presente inciso sera aplicable al organismo garante que establece el articulo 60. de esta Constitucion.
Siempre que las controversias versen sobre disposiciones generales de las entidades federativas, de los
Municipios o de las demarcaciones territoriales de la Ciudad de México impugnadas por la Federacion; de
los Municipios o de las demarcaciones territoriales de la Ciudad de México impugnadas por las entidades
federativas, o en los casos a que se refieren los incisos ¢) y h) anteriores, y la resolucién de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacion las declare invalidas, dicha resolucién tendra efectos generales cuando
hubiere sido aprobada por una mayoria de por lo menos ocho votos.
En los demas casos, las resoluciones de la Suprema Corte de Justicia tendran efectos Unicamente
respecto de las partes en la controversia.
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doce; y el Tribunal Pleno lo hizo, al resolver, el dieciséis de agosto de dos mil
once, el recurso de reclamacion 36/2011-CA. \

Asi, el hecho de que la Constitucién Federal reconozca, en su articulo 105,

fraccion |, la posibilidad de iniciar una controversia constitucional cuando alguna -
de las entidades, poderes u oOrganos originarios del Estado /estime que se ha
vulnerado su esfera de atribuciones, es insuficiente para que la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion realice un analisis de constitucionalidad de las normas o
actos impugnados desvinculado del ambito competencial del actor.

Por tanto, si un ente legitimado promueve este medio de control
constitucional contra una norma o acto que sea ajeno a su esfera de atribuciones
reconocida en la Norma Fundamental, con la Unica finalidad de preservar la
regularidad en el ejercicio de las atribuciones constitucionales conferidas a
otros organos del Estado, carecera de interés legitimo para intentarlo, pues no
existira un principio de agravio, forzosamente vinculado con aqueél.

Asi, si bien es cierto que esta Suprema Corte de Justicia de la Nacion puede
analizar la constitucionalidad de actos y normas emitidos por autoridades del
Estado a través de este medio de" control constitucional, para hacerlo, esta
siempre supeditada a la existencia de un principio de agravio en perjuicio de la
esfera competencial del actor, pues, de no'ser asi, se desnaturalizaria la finalidad
de este medio impugnativo, permitiéndose la revisiéon de un acto que, de ningin
modo, afectaria la esfera de atribuciones del promovente, tutelada en la
Constitucion Federal. ~ - -/

Precisado lo anterior, el municipio actor ocurre a esta maxima instancia a
demandar del Poder Ejecutivo del Estado “el incumplimiento del articulo 92 de la
Ley de Victimas del Estado de Oaxaca Yy, por ende, [del articulo] tercero
transitorio del Decreto ntimero 1631, publicado en el Periédico Oficial de la
entidad el diez de noviembre de dos mil dieciocho, [por] la falta absoluta de
proponer [una terna] al Congreso del Estado de Oaxaca, [a efecto de que nhombre]
un Comisionado Ejecutivo, previa consulta a los colectivos de victimas, expertos y
organizaciones de la sociedad civil especializadas en la materia, a través de una
convocatoria”. \ AN

Al respecto, los articulos 92 de la Ley de Victimas del Estado de Oaxaca y
tercero transitorio del Decreto niumero 1631, publicado en el Periédico Oficial de
la entidad el diez de noviembre de dos mil dieciocho, establecen:

(REFORMADO, P.0O. 10 DE NOVIEMBRE DE 2018)

Articulo 92. La Comision Ejecutiva Estatal estard a cargo de un Comisionado
Ejecutivo elegido por el voto de las dos terceras partes de los miembros

presentes del Honorable Congreso del Estado, de la terna que enviara el
~Ejecutivo Estatal, previa consulta a los colectivos de victimas, expertos y
—organizaciones de la sociedad civil especializadas en la materia a través de

una convocatoria emitida por el Ejecutivo.

P.O. 10 DE NOVIEMBRE DE 2018.

[N. DE E. TRANSITORIOS PUBLICADOS EN LA SEGUNDA SECCION DEL
P.O. 10 DE NOVIEMBRE DE 2018 DEL “DECRETO NUM 1631.- MEDIANTE
EL CUAL SE REFORMA EL ARTICULO 92 DE LA LEY DE ViCTIMAS DEL
ESTADO DE OAXACA”][...]
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Tercero. Por Unica ocasion la Comision Ejecutiva Estatal estara

a cargo de un Comisionado Ejecutivo elegido por el voto de las

dos terceras partes de los miembros presentes del Honorable

Congreso del Estado, de la terna que enviara el Ejecutivo

Estatal, previa convocatoria que emita el Secretario General de

Gobierno, misma que se publicara en el Periddico Oficial del

Gobierno del Estado y en dos diarios de circulacion en la

Entidad. A

De la lectura de lo trasunto se advierte que, en el procedimiento para la

designacion del Comisionado Ejecutivo para la Atencién a Victimas en Oaxaca, el
Gobernador consultara a los colectivos de victimas, expertos y organizaciones de
la sociedad civil especializadas en la materia, a fin de elaborar una terna que
enviara al Congreso del Estado, para que dicha soberania legislativa designe al
titular; y, por Unica ocasion, previa convocatoria que emita el Secretario General
de Gobierno. * ")

Sin mayor problema interpretativo, puede concluirse que es competencia del
Gobernador proponer al Congreso una‘terna para la designacion del Comisionado
Ejecutivo Estatal para la /Atencion a Victimas 'y que es atribucion de dicha
soberania legislativa designarlo; sin'que en tal procedimiento se mencione alguna
intervencion municipal. Lo anterior, sumado a que, de la lectura de la demanda, el
Municipio ho menciona la atribucién o prerrogativa expresa reconocida a su favor
por la Constitucion /General que se ve mermada por la supuesta falta de
designacion del Comisionado, genera conviccion en esta instruccion, de que la
promovente carece de interés legitimo para impugnar la invalidez de los actos que
demanda al Poder Ejecutivo del Estado de Oaxaca.

N
Al efecto, resulta orientadora, por1as razones de las que da cuenta, la tesis
2a. XV/2008, de contenido siguiente.

CONTROVERSIA CONSTITUCIQNAL. ES IMPROCEDENTE LA
PROMOVIDA POR LOS MUNICIPIOS DEL ESTADO DE MEXICO, CONTRA
EL NOMBRAMIENTO DE MAGISTRADOS DEL TRIBUNAL DE LO
CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DE LA MISMA ENTIDAD. La
Constitucion Politica- de’ los Estados Unidos Mexicanos en su articulo 116,
fracciéon V, reservd a las Constituciones y leyes de los Estados la facultad de
instituir Tribunales de lo Contencioso-Administrativo estableciendo las normas
para su organizacion; ahora bien, con base en ese precepto y en los articulos
61, fraccién XV, y 77, fraccion Xll, de la Constitucién Politica del Estado Libre
y Soberano de México, ‘'se advierte que es facultad del Gobernador de la

entidad nombrar ~a los Magistrados del Tribunal de lo Contencioso
Administrativo, y de la Legislatura Local o de la Diputacibn Permanente, en
"los recesos ‘de aquélla, aprobar dichos nombramientos. Por otra parte, no
existe alguna atribucién o facultad que autorice a los Municipios a participar
en dicha designacion; por el contrario, el articulo 115 constitucional
expresamente sefiala que es facultad de las Legislaturas de los Estados
establecer las ‘bases generales de los medios de impugnacion y los 6rganos
para dirimir/ las controversias entre la administracion municipal y los
particulares. Luego, es innegable que los Municipios del Estado de México
carecen de interés legitimo para cuestionar los nombramientos de los
Magistrados del Tribunal referido, por virtud de que tal designacién no afecta
su ambito de atribuciones, ni puede causarles una afectacion o privarlos de
algun beneficio al que tuvieran derecho.
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No es obstaculo a lo anterior que la promovente alegue la incompetencia de
la Directora Juridica de la Subsecretaria Juridica y Asuntos Religiosos de la

Secretaria General de Gobierno para llevar a cabo la inscripcién en el padréon de /

victimas a nivel estatal y la omision de que se le entreguen los recursos a los que,
considera, debe acceder en términos de la Ley de Victimas del Estado de-
Oaxaca, pues ello, en todo caso, le genera un perjuicio en lo personal, pero no
una incidencia en la esfera de competencias y atribuciones que el articulo 115
constitucional otorga al Municipio actor. _—

Se afirma lo anterior, en virtud de que, de la S|mple lectura de los articulos 2,
4y 6 de la Ley de Victimas del Estado de Oaxaca, se advierte que dicho cuerpo
normativo tiene como objeto reconocer y garantizar los derechos de las victimas
de un delito y/o de violaciones a derechos humanos; entendiendo como victimas a
las personas fisicas que hayan sufrido, algin dafio o menoscabo econémico,
fisico, mental, emocional o, en general, cualquier puesta en peligro o lesién a sus
bienes juridicos o derechos.

De ahi que la inscripcidn en el Registro Estatal de Victimas y el acceso a los
recursos que dicha ley otorga es a fin de resarcir los derechos o los bienes
juridicos de las personas fisicas que han sido victimas de un delito y/o de
violaciones de derechos humanos y, por tanto, el supuesto incumplimiento del
marco legal que lo regula genera una afectaciéon personal en la promovente, pero
no un interés legitimo del érgano originario del Estado que representa.

Derivado de lo anterior, el referido municipio no cuenta con interés legitimo
para acudir, via controversia constitucional ante este /Alto Tribunal, pues, por un
lado, no denuncia que se haya vulnerado su esfera competencial, sino las que, en
todo caso, una norma‘ordinaria local como Ia\Léy de Victimas del Estado de
Oaxaca confiere a los poderes Ejecutivo y Leg‘lslatlvo de la entidad y, por otro, la
afectacion alegada se traduce en un mero interés personal, ya que, en todo caso,
las impugnaciones’'que pretende emprender-la promovente, las hace en calidad
de victima y con motivo de lo determinado por el Tribunal Electoral de la entidad
en el juicio para la protecciéon de los derechos politicos electorales del ciudadano
JDC/132/2019, por lo que, en todo caso, todos los defectos que considere
actualizados 'en- relacion con dicho asunto, corresponde hacerlos valer ante el
tribunal electoral, a efecto de que determine lo correspondiente, en vigilancia del
cumplimiento de su resolucion. ~

En este sentido, los términos en los que la promovente hace valer su
impugnacion, respecto de los actos contra el Poder Ejecutivo local no generan un
principio de agravio en relacion con el ambito competencial que la Norma
Fundamental le atribuye y, por ende, como se adelantd, el Municipio no cuenta
con interés legitimo para acudir a este Alto Tribunal a intentar el presente medio
de control constitucional que, en todo caso, tendria que encaminarse a defender
‘la regularidad constitucional en el ejercicio de sus atribuciones y no las previstas
en favor de cualquier ‘otra autoridad, con el simple interés de que se cumpla el
marco constitucional y legal.

Sobre esta linea de improcedencia, también debe desecharse la demanda
respecto de los actos que la promovente reclama al presidente municipal, en
virtud de que la controversia constitucional, por su propia naturaleza, constituye
un juicio entre los poderes, entes u 6rganos precisados en la fraccion | del articulo
105 de la Constitucion General sobre la posible invasion a la esfera de

6
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competencia o atribuciones afectada por otro _ente; pero no
para dirimir conflictos internos entre funcnonanos de un mismo
organo legitimado.

En efecto, es criterio de esta botestad jurisdiccional que la
controversia constitucional es un medio de regularidad disponible
para los entes, poderes u 6rganos legitimados, a fin de combatir

normas, actos y omisiones por estimarlos inconstitucionales; sin embargo, no toda
violacion constitucional puede analizarse en esta via, sino solo las relacionadas
con los principios de division de poderes o con la clausula federal, delimitando el
universo de posibles conflictos a los que versen sobre la invasion, vulneracién o
simplemente afectacion a las esferas competenciales trazadas desde el texto
constitucional y bajo los supuestos de controversia que ella misma prevé, a saber
entre: la Federacion y una entidad federativa; la Federacion y un municipio; el
Poder Ejecutivo y el Congreso de la Unién; aquél y cualquiera de las Camaras de
éste 0, en su caso, la Comisién Permanente; una entidad federativa y otra; dos
municipios de diversos Estados; dos Poderes de una misma entidad federativa;
un Estado y uno de sus municipios; una entidad federativa y un Municipio de otra
0 una demarcacion territorial de /la Ciudad de México; y dos o6rganos
constitucionales autbnomas, y entre uno de estos Yy eI Poder Ejecutivo de la Unidn
o el Congreso de la Union.

De ahi que pueda afirmarse que no es juridicamente admisible que un ente,
poder u 6rgano legitimado demande, via controversia constitucional, la invalidez
de normas generales, actos u omisiones atribuibles al propio ente promovente,
pues ello, en todo caso, se traduce en un conflicto interno y no propiamente en un
conflicto competencial entre dos érganos originarios del Estado.

Sirve de apoyo a lo anterior, Io,resuélto por la Primera Sala® de este Alto
Tribunal, en sesion de doce de agosto de dos mil quince, al fallar la controversia
constitucional 67/2014, en la que determind que este no es el medio de control
para la resolucion de un conﬂlcto interno municipal entre los integrantes del
Ayuntamlento ~

Resta-seﬁalar que, para esta instruccion, la causal de improcedencia
desarrollada estriba en cuestiones de derecho que, por sus propios caracteres, no
podrian desvirtuarse con la tramitacién del juicio; sirve de apoyo la tesis P.
LXX1/2004, de rubro: “CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL. PROCEDE SU
DESECHAMIENTO DE ‘PLANO SI LA CAUSAL DE IMPROCEDENCIA
'ESTRIBA EN UNA CUESTION DE DERECHO NO DESVIRTUABLE CON LA
TRAMITACION DEL JUICIO.".

En consecuencia, la presente demanda debe desecharse por lo que
respecta a los actos denunciados en contra del Presidente municipal, asi como
Jlos referidos al Poder Ejecutivo local, al ser manifiesto e indudable que no existe
un principio. de agravio en relacion con el &ambito competencial
constitucionalmente asignado al actor; lo que, en la especie, actualiza el supuesto
de improcedencia previsto en el articulo 19, fraccién VIII, de la mencionada Ley
Reglamentaria de la Materia, en relacion con la fraccion |, inciso i), del Articulo
105 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos.

®> Unanimidad de cinco votos de los sefiores ministros Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, José Ramén Cossio
Diaz (ponente), Jorge Mario Pardo Rebolledo, Olga Sanchez Cordero de Garcia Villegas y Alfredo
Gutiérrez Ortiz Mena (presidente).
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En otro orden de ideas, con fundamento en los articulos 105; fraccion |,

inciso i), de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 1°y 11, / 7

parrafo primero’, de la Ley Reglamentaria de las Fracciones 'y 1l del Articulo 105
Constitucional, se tiene por presentada a la promovente con la personalidad -
ostenta®, y se admite a tramite la demanda que hace valer por lo’'que respecta a
los actos atribuibles al Poder Legislativo del Estado de Oaxaca, sin perjuicio de
los diversos motivos de improcedencia que puedan-advertirse, de manera
fehaciente, al momento de dictar sentencia.

En este sentido, se tiene a la promo‘ve‘nte,ﬁ designando delegada;
seflalando domicilio para oir y recibir notificaciones ‘en esta ciudad, y por
ofrecidas la documentales que acompafia a su escrito de demanda, asi como la
presuncional en su doble aspecto, legal y humano, las cuales se relacionaran en
la audiencia de ofrecimiento y desahogo de pruebasy alegatos.

No obstante, no ha lugar a acordar/de conformidad la solicitud de tener el
correo electrénico que menciona para recibir notificaciones, ni el numero
telefonico que refiere, toda vez que tales formas de notificacion no se encuentran
reguladas en la Ley Reglamentaria de la Materia.

Lo anterior, con fundamento en los articulos 5°, 11, parrafo segundo®®, 31y
32, parrafo primero*?, de la referida Ley Reglamentaria, asi como 305" del

® Articulo 1 de la Ley Reglamentaria de las Fracciones | y Il del Articulo 105 de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos. La Suprema Corte de Justicia de la Nacion conocera y
resolverd con base en las disposiciones del presente titulo, %s controversias constitucionales y las
acciones de inconstitucionalidad a que se refieren las fracmonés y Il del articulo 105 de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos-Mexicanos. A falta de dISpOSICIOI’I expresa, se estara a las prevenciones del
Codlgo Federal de Procedimientos-Civiles.

" Articulo 11 de la Ley Reglamentaria de las Fracclones I y Il del Articulo 105 de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos. El actor, el\d mandado y, en su caso, el tercero interesado
deberan comparecer a juicio por conducto de los funcionarios que, en términos de las normas que los
rigen, estén facultados para representarlos. En todo caso, se presumird que quien comparezca a juicio
goza de la representacion legal y'cuenta con la capacidad para hacerlo, salvo prueba en contrario. [...].

De conformidad con las documentales que acompafia, y en términos del articulo 71, fraccion I, de la Ley
Organica Municipal del Estado de Oaxaca, gque establece lo siguiente:

Articulo 71 de la Ley Orgamca Municipal del Estado de Oaxaca. Los Sindicos seran representantes
juridicos del Municipio. y responsables de vrgllar Ia debida administracion del erario publico y patrimonio
municipal, con las siguientes atribuciones:; .

I Representar juridicamente al Municipio’en los Iltlglos en que éstos fueren parte; [...].

° Articulo 5 de laLey Reglamentaria de las Fracciones | y Il del Articulo 105 de la Constitucion
Politica de/ los-Estados Unidos Mexicanos. Las partes estaran obligadas a recibir los oficios de
notificacion que se les dirijan a sus.oficinas, domicilio o lugar en que se encuentren. En caso de que las
notificaciones se hagan por conducto de actuario, se hara constar el nombre de la persona con quien se
entienda la d|||genC|a y si se negare a firmar el acta o a recibir el oficio, la notificacién se tendra por
Iegalmente hecha.

O Articulo 11 de la Ley Reglamentarla de las Fracciones | y Il del Articulo 105 de la Constitucion
Polltlca de los Estados Unidos Mexicanos. [...]

“En las controversias constitucionales no se admitira ninguna forma diversa de representacion a la prevista
_en el parrafo anterior; sin embargo, por medio de oficio podrén acreditarse delegados para que hagan
promociones, concurran a las audiencias y en ellas rindan pruebas, formulen alegatos y promuevan los
|nCIdentes y recursos previstos en esta ley. [...].

! Articulo 31 de la Ley Reglamentaria de las Fracciones |y Il del Articulo 105 de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos. Las partes podran ofrecer todo tipo de pruebas, excepto la
de posiciones y aquellas que sean contrarias a derecho. En cualquier caso, correspondera al ministro
instructor desechar de plano aquellas pruebas que no guarden relacién con la controversia o no influyan
en la sentencia definitiva.

12 Articulo 32 de la Ley Reglamentaria de las Fracciones |y Il del Articulo 105 de la Constitucién
Politica de los Estados Unidos Mexicanos. Las pruebas deberan ofrecerse y rendirse en la audiencia,
excepto la documental que podra presentarse con anterioridad, sin perjuicio de que se haga relacién de
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Codigo Federal de Procedimientos Civiles,; de aplicaciéon
supletoria, en términos del articulo 1'de la citada ley.

En consecuencia, se tiene como demandado ren este
procedimiento constitucional al Poder Legislativo del Estado
de Oaxaca, al que se ordena emplazar con copia simple del
escrito de demanda y sus anexos, para que presente su

contestacion dentro del plazo de treinta dias- habiles, contados a partir del
siguiente al en que surta efectos la notificacion del presente acuerdo y, al hacerlo,
sefiale domicilio para oir y recibir notificaciones en esta ciudad, apercibido
que, de lo contrario, las subsecuentes se le haran por lista, hasta en tanto cumpla
con lo indicado. :

Ello, de conformidad con los articulos 10, fraccion 1I**, 26, parrafo primero™
de la invocada Ley Reglamentaria, asi como 305 del referido Cédigo Federal de
Procedimientos Civiles y con apoyo en la tesis de rubro: “CONTROVERSIAS
CONSTITUCIONALES. LAS PARTES ESTAN OBLIGADAS A SENALAR
DOMICILIO PARA OIR Y RECIBIR NOTIFICACIONES EN EL LUGAR EN QUE
TIENE SU SEDE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION
(APLICACION SUPLETORIA DEL ARTICULO 305 DEL CODIGO FEDERAL DE
PROCEDIMIENTOS CIVILES A LA LEY REGLAMENTARIA DE LA
MATERIA)™®,

Ademas, a fin de integrar debidamente este expediente, con fundamento en
el articulo 35 de la citada normativa reglamentaria y la tesis de rubro:
“CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL: EL MINISTRO INSTRUCTOR TIENE
FACULTADES PARA DECRETAR PRUEBAS PARA MEJOR PROVEER™®, s
requiere al Poder Legislativo Estatal para\que al presentar su contestacion, por
conducto de quien legalmente lo representa envie a este Alto Tribunal copias
certificadas de todas las documentales relacionadas con los actos
iImpugnados, apercibido que, de no\cumplir con lo anterior, se le aplicar4 una

ella en la-propia audiencia y se tenga como reC|b|da en ese acto, aunque no exista gestion expresa del
mteresado 11

3 Articulo 305 del Cédigo Federal de Procedlmlentos Civiles. Todos los litigantes, en el primer escrito
oenla prlmera diligencia judicial en que intervengan, deben designar casa ubicada en la poblacion en que
tenga su sede el'tribunal, para que se les-hagan las notificaciones que deban ser personales. Igualmente
deben sefialar la casa en que ha de hacerse la primera notificacién a la persona o personas contra
quienes promuevan, o a las que les interese que se notifique, por la intervencién que deban tener en el
asunto. No es necesario sefialar/el domicilio de los funcionarios publicos. Estos siempre seran notificados
en su residencia oficial.
¥ Articulo 10 de la Ley Reglamentaria de las Fracciones |y Il del Articulo 105 de la Constitucién
Politica de los Estados Unidos Mexicanos. Tendran el caracter de parte en las controversias
constitucionales: [...]
Il. Como demandado; la entidad, poder u 6rgano que hubiere emitido y promulgado la norma general o
Eronunmado el acto que sea objeto de la controversia; [...].

Articulo 26 de la Ley Reglamentaria de las Fracciones | y Il del Articulo 105 de la Constitucion
/ Politica de los Estados 'Unidos Mexicanos. Admitida la demanda, el ministro instructor ordenara

“emplazar a la parte demandada para que dentro del término de treinta dias produzca su contestacion, y
dara vista a'las demas partes para que dentro del mismo plazo manifiesten lo que a su derecho convenga.
o)
[ Tesis 1X/2000, Aislada, Pleno, Novena Epoca, Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Tomo
XI marzo de dos mil, pagina 796, registro 192286.

" Articulo 35 de la Ley Reglamentaria de las Fracciones |y Il del Articulo 105 de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos. En todo tiempo, el ministro instructor podra decretar pruebas
para mejor proveer, fijando al efecto fecha para su desahogo. Asimismo, el propio ministro podra requerir a
las partes para que proporcionen los informes o aclaraciones que estime necesarios para la mejor
resolucién del asunto.

'8 Tesis CX/95, Aislada, Pleno, Novena Epoca, Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Tomo |l
noviembre de mil novecientos noventa y cinco, pagina 85, registro 200268.
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multa, en términos del articulo 59, fraccion 1'°, del citado Caddigo Federal de
Procedimientos Civiles. \

Por otro lado, dese vista a la Fiscalia General de la Republica para que, —

hasta antes de la celebracion de la audiencia de ley, ‘maﬁifieste lo que a su
representacion corresponda; igualmente, a la Consejeria Juridica del Gobierno
Federal, con la finalidad de que, sélo si considera que la materia del presente
juicio trasciende a sus funciones constitucionales, manifieste lo que a su esfera
competencial convenga, hasta antes de la celebracion de la audiencia de ley.

Lo anterior, de conformidad con el articulo “10,,\,fracci(')n IV, de la Ley
Reglamentaria de la Materia, en relacién con el diverso Sexto Transitorio® del
Decreto por el que se expide la Ley Orgénica de la Fiscalia General de la
Republica, publicado en el Diario Oficial de la Federacion el catorce de diciembre
de dos mil dieciocho; asi como el articulo Décimo Séptimo Transitorio?®® del
Decreto por el que se reforman, adicionan y derogan diversas disposiciones de la
Constitucion Politica de los Estados /'Unidos’ Mexicanos, en materia politica-
electoral, publicado en el Diario Oficial de la Federacion el diez de febrero de dos
mil catorce y con lo determinado por el Pleno de este Alto Tribunal en su sesion
privada de once de marzo de dos mil diecinueve®

Asimismo, se hace del conocimiento de todas las partes, ‘incluyendo a la
parte actora que, a partir de la notificacion de este proveido, todas las
promociones dirigidas al expediente en gue se actlia, podran ser remitidas
via electrénica a través del Sistema Electronico de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion (SESCJN), consultable en‘el sitio oficial de internet de este
Alto Tribunal (www.scin.gob.mx) en el enlace directo, o bien, en la siguiente liga o
hipervinculo https://www.se.pjf.gob. mx/Account/T:QmMReturnUrl %2f.

° Articulo 59 del Cédigo’ Federal de Proced|m|entos CI\|ES Los tribunales, para hacer cumplir sus
determinaciones, pueden emplear, a discrecion, los siguientes' medios de apremio:
I. Multa hasta por la cantidad de ciento veinte dias de salario minimo general vigente en el Distrito Federal.

1. SN

L Articulo 10 de la Ley Reglamentaria de las F\:acciones | 'y Il del Articulo 105 de la Constitucion
Politica de los’ Estados. Unidos Mexmanos endran el caracter de parte en las controversias
constitucionales:|...] ‘

IV El Procurador General de la Repubhca L ]

! Articulo Sexto Transitorio del Decreto por eI que se expide la Ley Organica de la Fiscalia General
de la Replblica. Todas las referencias normativas a la Procuraduria General de la Republica o del
Procurador General de'la Republica, se entenderan referidas a la Fiscalia General de la Republica o a su
titular respectivamente, en los términos_de sus funciones constitucionales vigentes. Las referencias
normativas a los agentes del Ministerio Publico se entenderan referidas a las y los Fiscales en los términos
de esta Ley.

? Articulo Décimo Séptimo Transnono del’ Decreto por el que se reforman, adicionan y derogan
diversas disposiciones de la.Constitucion Federal. Una vez que entren en vigor las disposiciones de
este Decreto referidas en el Transitorio anterior, se procedera de la siguiente forma:

I. Los asuntos en los que la’Procuraduria General de la Republica ejerza la representacion de la
~Federacion, asi como aquellos en que haya ejercitado acciones de inconstitucionalidad en casos distintos

~ _alos previstos en el inciso i) de la/fraccion II, del articulo 105 de esta Constitucién que se adiciona por

virtud de este Decreto, que se encuentren en tramite a la entrada en vigor de las disposiciones a que se
refiere’ el Transitorio anterior, -deberan remitirse dentro de los veinte dias habiles siguientes a la
dependenma del Ejecutivo Federal que realiza la funcion de Consejero Juridico del Gobierno. [...].

® Comunicado a esta Seccién de Tramite mediante oficio nimero SGA/MFEN/237/2019, de once de
marzo de dos mil diecinueve, suscrito por el Secretario General de Acuerdos, en los términos siguientes:
“Hago de su conocimiento que en sesién privada celebrada el dia de hoy, el Tribunal Pleno determiné ‘Dar
vista en los asuntos relativos a las controversias constitucionales, acciones de
inconstitucionalidad, en los recursos deducidos de esos expedientes, ademas de los juicios sobre
cumplimiento de los convenios de coordinacion fiscal, tanto a la Fiscalia General de la Republica
como al Consejero Juridico del Gobierno Federal’.”
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Lo anterior, debe hacerse por conducto del representante
legal; proporcionando al efecto, la clave Unica de registro de
poblacién (CURP) correspondiente a la firma electronica (FIREL)
vigente, al certificado digital o eflrma y podran designar a las
personas autorizadas para consultar el expediente electrénico y
recibir notificaciones por esa via, las cuales deberan reunir los
requisitos ya citados; en términos de los articulos 1724, 21%5, 282,

29, parrafo primero?’, 34%, y Cuarto® Transitorio® del Acuerdo General Plenario
8/2020. -

* Acuerdo general Numero 8/2020, de veintiuno de-mayo de dos mil veinte, del Pleno de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacién, por el que-se regula la integracién-de los expedientes
impreso y electrénico en controversias constituc’ionales y en acciones de'inconstitucionalidad, asi
como el uso del sistema electronico de este alto tribunal para la promocién, tramite, consulta,
resolucion y notificaciones por via electrénicaen los expedientes respectivos

Articulo 17. Las partes podran en todo momento, por via impresa o electrénica, manifestar expresamente
la solicitud para recibir notificaciones electronicas. El proveido que acuerde faverablemente dicha solicitud
se notificara por lista o por oficio segin corresponda legalmente; en la inteligencia de que las siguientes
determinaciones jurisdiccionales se notificaran a la parte respectiva por via electronica en tanto no
revoque la referida solicitud.

La referida solicitud Unicamente podra realizarse por las partes o-por sus representantes legales, en
termmos de lo previsto en el articulo 14, parrafo primero, de la Ley Reglamentaria.

° Acuerdo general NUmero 8/2020, de veintiuno de mayo de dos mil veinte, del Pleno de la

Suprema Corte de Justicia de la Nacién, por el que se /regula Ia integracion de los expedientes
impreso y electrénico en controversias constitucionales y en acciones de inconstitucionalidad, asf
como el uso del sistema electrénico de este alto tribunal para la promocion, tramite, consulta,
resolucién y notificaciones por via electrénica en los expedientes respectivos.
Articulo 21. Si la solicitud se presenta por via impresa, se acordara favorablemente si el solicitante tiene
el caracter de parte dentro de la controversia constitucional o de la accién de inconstitucionalidad de que
se trate y proporciona/la Clave Unica de Registro dé Poblacion correspondiente a la FIREL vigente o al
certificado digital que hubiere utilizado su representante Iegal de los referidos en el articulo 5 de este
Acuerdo General.

*Acuerdo general-Numero 8/2020, de velntlunoéﬁ yo de dos mil veinte, del Pleno de la Suprema

Corte de Justicia-dela Nacion, por el que se reguld la integracion de los expedientes impreso y
electrénico en‘controversias constitucionales y en acciones de inconstitucionalidad, asi como el
uso del sistema electronico de este alto tribunal para la promocién, tramite, consulta, resolucion y
notificaciones por via electrénica en los-ex eisntes respectivos.
Articulo 28. Atendiendo a lo establecido-en el articulo 60., parrafo primero, de la Ley Reglamentaria, las
notificaciones electronicas realizadas en los términos previstos en este Acuerdo General, surtiran sus
efectos a partir del dia siguiente al en que la parte por conducto de su representante legal, o cualquiera de
las personas que hubiere autorizado para consultar el Expediente electrénico de que se trate, acceda a
éste y se consulte €l texto del acuerdo correspondiente, lo que dara lugar a la generacién de la Constancia
de notificacion respectiva.

’/Acuerdo general Numero- 8[2020 de veintiuno de mayo de dos mil veinte, del Pleno de la
Suprema Corte de Justicia de la NaC|on por el que se regula la integracidon de los expedientes
impreso y electrénico en controversias constitucionales y en acciones de inconstitucionalidad, asi
como el uso del sistema electrénico de este alto tribunal para la promocién, tramite, consulta,
resolucion y notificacionespor via electrénica en los expedientes respectivos.
~ Articulo 29. Dichas naotificaciones también surtirdn sus efectos, respecto de las partes que hayan

manifestado expresamente recibirlas por via electronica, en el supuesto de que no hubieren consultado el

acuerdo respectivo en el Expediente electrénico correspondiente, al dia posterior a los dos dias habiles
- siguientes al en que/se haya ingresado dicho proveido en ese expediente.

vee] ‘ ,
, £8Acuerdo general NGimero 8/2020, de veintiuno de mayo de dos mil veinte, del Pleno de la Suprema

“Corte de Justicia dela Nacién, por el que se regula la integraciéon de los expedientes impreso y
electrénico-en controversias constitucionales y en acciones de inconstitucionalidad, asi como el
uso del sistema electronico de este alto tribunal para la promocidn, tramite, consulta, resolucién y
notificaciones por via electrénica en los expedientes respectivos.

Articulo 34. A través del mdédulo de promociones electrénicas del Sistema Electrénico de la SCJN,
mediante el uso de su FIREL o de certificado digital de los sefialados en el articulo 5 de este Acuerdo
General, las partes y los Organos Auxiliares para el tramite de controversias constitucionales y acciones
de inconstitucionalidad podran remitir Documentos Electronicos o digitalizados a los expedientes
previamente formados.

En el supuesto de las pruebas documentales que por su formato de presentacion no se puedan digitalizar,
su version impresa quedard a la vista de las partes en las instalaciones de la SCJN, lo cual se hara
constar en el Expediente electronico.
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En cuanto a la solicitud de suspensién formulada por la promovente,

formese el expediente fisico y electrénico del cuaderno /incidental /

respectivo, con copia certificada del escrito de demanda y sus anexos.
‘ 7

Con fundamento en el articulo 287%' del citado Cédigo Federal de
Procedimientos Civiles, hagase la certificacion de los dias en que transcurre el
plazo otorgado a la autoridad demandada. -

Por la naturaleza e importancia de este procedlmlento constitucional, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 28232 del Cédigo Federal de
Procedimientos Civiles, de aplicacion supletoria, en términos del articulo 1 de la
citada Ley Reglamentaria, se habilitan los dias y- horas que se reqweran para
llevar a cabo las notificaciones de este proveido.

Finalmente, agréguese al expediente, para que surta efectos legales, la
impresién de la evidencia criptografica 'de este proveido, en términos del Punto
Qumto33 del diverso Acuerdo General Plenario 14/2020, en relaciorn con el Punto
Unico® del Instrumento Normativo aprobado por el Pleno.

Si los datos del expediente al que se pretende remitir una promoc1on por el médulo de promociones
electronicas del Sistema Electronico de la SCJIN, consistentes en el nimero de aquél y en el nombre del
actor, no coinciden con los registrados; la promocion de que se trate no’podra ser enviada por el médulo
respectivo.

En este médulo también podré/solicitarse por el respectivo mecamsmo automatizado, la recepciéon de
notificaciones electronicas o la revocacion.de’dicha solicitud.

° Cuarto. En el acuerdo por-el cual se emplace o se dé vi la partes con la promocion de una
controversia constitucional o-de una accion de |nconst|tu0|0nahdad el Ministro instructor las requerira para
que den contestacion por via electronica a través del Sistema Electronico de la SCIN, mediante el uso de
la FIREL o e.firma, y que designen a las personas autorizadas para consultar el Expediente electronico,
haciendo de su conocimiento que las notificaciones se re@m@ran s6lo por via electronica mientras no se
reanuden las actividades jurisdiccionales de la SCIN4

% Quinto. En caso de que no sea posible emplazar a la parte demandada o dar vista a las demas partes
en una controversia constitucional o dar vista a los 6rganos legislativos que hubieren emitido la norma en
una accion de mconsntuuonahdad 0 cuando éstos no cuenten con FIREL o manifiesten no contar con
e.firma, la tramitacién-se suspendera hasta en tanto 'se reanuden las actividades jurisdiccionales de la
SCJN

! Articulo 287 del Cdadigo Federal de Proced|m|entos Civiles. En los autos se asentara razén del dia
en que comienza a correr un término y del en que deba concluir. La constancia debera asentarse
precisamente el dia en que surta sus efectos la notificacion de la resolucién en que se conceda o mande
abrir el término. Lo-mismo se hara en el caso/del articulo anterior.

La falta de la razén-no surte més efectos-que los de la responsabilidad del omiso.

Artlculo 282 del Codigo Federal de Procedimientos Civiles. El tribunal puede habilitar los dias y
horas mhablles cuando hublere causa urgente que lo exija, expresando cual sea ésta y las diligencias que
hayan de practicarse.

Acuerdo General nimero 14/2020 .de veintiocho de julio de dos mil veinte, del Pleno de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion, por el que se reanudan los plazos procesales suspendidos
desde el dieciocho de marzo de dos mil veinte.

~Quinto. Los proveidos que corresponda emitir al Ministro Presidente y a las y los Ministros instructores,

- _asfi como los engroses y votos se firmaran, electrénicamente. La version impresa de esas

determinaciones, en la que-consten las respectivas evidencias criptogréaficas, se agregara sin necesidad
de certificacion alguna.

* Instrumento normativo aprobado por el Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién el
siete de diciembre de dos mil veinte, en virtud del cual se prorroga del siete al treinta y uno de
enero de dos mil veintiuno, la vigencia de los puntos del tercero al noveno del Acuerdo General
numero 14/2020, de veintiocho de julio de dos mil veinte, del Pleno de la Suprema Corte de Justicia
de la Nacion, por el que se reanudan los plazos procesales suspendidos desde el dieciocho de
marzo de dos mil veinte.

UNICO. Se prorroga del siete al treinta y uno de enero de dos mil veintiuno, la vigencia de lo establecido
en los puntos del Tercero al Noveno del Acuerdo General 14/2020, de veintiocho de julio de dos mil veinte.
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Notifiquese; por lista, por oficio, en su residencia oficial, al
Poder Legislativo del Estado 'de Oaxaca y, mediante
MINTERSCJN regulado en el Acuerdo General Plenario 12/2014,
a la_Fiscalia General de la Republica.

A efecto de notificar al Poder /Legislativo de la referida
entidad, remitase la version digitalizada del presente acuerdo,
asi como del escrito de demanda y sus anexos,-a la Oficina de Correspondencia
Comun de los Juzgados de Distrito en el Estado de Oaxaca, con residencia en
San Bartolo Coyotepec, por conducto del MINTERSCJN, regulado en el Acuerdo
General Plenario 12/2014, a fin de que genere la boleta de turno que le
corresponda y lo envie al 6rgano jurisdiccional en turno, a efecto de que, de
conformidad con lo dispuesto en los articulos 157% de la Ley Organica del Poder
Judicial de la Federacion, asi como 4, parrafo primero®, y 5 de la Ley
Reglamentaria de la Materia, lleve a cabo la diligencia de notificacidon por oficio al
Poder Legislativo del Estado de’'Oaxaca, en su respectiva residencia oficial, de
lo ya indicado.

Lo anterior, en la inteligencia de’'que, para los efectos de lo previsto en los
articulos 298%" y 299% /del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles, de
aplicacion supletoria, de conformidad con el articulo 1 de la referida Ley
Reglamentaria de la Materia, la copia digitalizada de este proveido, en la que
conste la evidencia criptografica de la firma electronica del servidor publico
responsable de su remision por el MINTERSCJN, hace las veces del despacho
nimero 58/2021, 'en términos del articulo 14, parrafo primerosg, del citado
Acuerdo General Plenario 12/2014, por lo que se requiere al 6rgano jurisdiccional
respectivo, a fin de que, en auxilio de las labores de este Alto Tribunal, a la
brevedad posible, lo devuelva debldaméQte diligenciado por esa misma via,
acompafiando la constancia de notlflcaCIon y la razon actuarial respectiva.

® Articulo 157 dela Ley Orgéanica del Poder Jud|C|aI de la Federacién. Las diligencias que deban
practicarse fuera de las oficinas de la Suprema C\’te de Justicia o del Consejo de la Judicatura Federal se
llevaran a cabo por-el ministro, consejero, secretario, actuario o juez de distrito que al efecto comisione el
organo que conozca del asunto que las motive,

® Articulo 4 de la Ley Reglamentaria de las Fracciones |y Il del Articulo 105 de la Constitucién
Politica de los Estados Unidos Mexicanos. Las resoluciones deberan notificarse al dia siguiente al en
gue se_hubiesen/pronunciado;, medlante publicacién en lista y por oficio entregado en el domicilio de las
partes, por conducto del actuario o mediante correo en pieza certificada con acuse de recibo. En casos
urgentes podra ordenarse que la not|f|caC|on se haga por via telegrafica. [...]

Articulo| 298 del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles. Las diligencias que no puedan
practicarse en el lugar de la residencia del tribunal en que se siga el juicio, deberan encomendarse al Juez
de Distrito o de Primera Instancia para asuntos de mayor cuantia del lugar en que deban practicarse.

'Si el tribunal requerido no puede practicar, en el lugar de su residencia, todas las diligencias,
encomendara, a su vez, al juez local correspondiente, dentro de su jurisdiccion, la practica de las que alli
deban tener lugar.

La Suprema Corte de Justlua puede encomendar la practica de toda clase de diligencias a cualquier
autoridad judicial de la-Republica, autorizandola para dictar las resoluciones que sean necesarias para la
cumphmentamon

® Articulo 299 del Codlgo Federal de Procedimientos Civiles. Los exhortos y despachos se expediran
el siguiente dia al'en que cause estado el acuerdo que los prevenga, a menos de determinacién judicial en
contrano sin que, en ningun caso, el término fijado pueda exceder de diez dias.

% Articulo 14 del Acterdo General Plenario 12/2014. Los envios de informacién realizados por conducto
de este submddulo del MINTERSCJN deberan firmarse electronicamente, en la inteligencia de que en
términos de lo previsto en el articulo 12, inciso g), del AGC 1/2013, si se trata de acuerdos, actas o
razones emitidas o generadas con la participacion de uno o mas servidores publicos de la SCJIN o del
respectivo 6rgano jurisdiccional del PJF, si se ingresan en documento digitalizado cuyo original contenga
las firmas de éstos, bastara que la FIREL que se utilice para su transmisién por el MINTERSCJN, sea la
del servidor publico responsable de remitir dicha informacién; en la inteligencia de que en la evidencia
criptogréafica respectiva, deberd precisarse que el documento digitalizado es copia fiel de su version
impresa, la cual corresponde a su original. [...].
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Por lo que hace a la notificacién de la Fiscalia General de la Republica,

remitasele la versién digitalizada del presente acuerdo, asi como del escrito /

de demanda y sus anexos, por conducto del MINTERSCJN, regulado en el
Acuerdo General Plenario 12/2014; a efecto de que, con apoyo en lo dispuesto
en los articulos 4, primero, y 5 de la Ley Reglamentaria de la'Materia, se lleve a
cabo la diligencia de notificacion a la referida autoridad, en su residencia oficial,
de lo ya indicado; en la inteligencia de que la copia digitalizada de este proveido,
en la que conste la evidencia criptografica de la firma electronica del servidor
publico responsable de su remision por el MINTERSCJN, hace las veces del
oficio 556/2021, por lo que dicha notificacién se tendra por realizada una vez que
se haya generado el acuse de envio respecttvo en eI sistema electronlco de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion. ,

Lo provey6 y firma el Ministro instructor Luis Maria Aguilar Morales,
quien actia con Carmina Cortés Rodriguez, Secretaria de la Seccién de Tramite
de Controversias Constitucionales y de ‘Acciones de Inconstitucionalidad de la
Subsecretaria General de Acuerdos de este Alto Tribunal, que da fe.
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Esta hoja forma parte del proveido de qumce de enere de dos mil veintiuno,
dictado por el Ministro instructor Luis Marfa. Agunar Morales, en la
controversia constitucional 2/2021, promowda por el Munlcrpm de
Santiago Suchilquitongo, Etla, Estado de Oaxaca ‘Conste. B

JOG/DAHM o
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Evidencia criptografica - Firma electrénica certificada
Nombre del documento firmado: Acuerdo.docx
Identificador de proceso de firma: 34844

AC de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion

T Est,ado del
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CURP AUML491104HDFGRS08 | cgrtificado
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Fecha (UTC/ Ciudad de México) 21/01/2021T17:48:10Z { 21/01/2021T11 48:10-06:00
Validacion |\ompre del emisor de la respuesta OCSP |OCSP de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién
ocsp Emisor del certificado de OCSP AC de la Suprema Corte de Just|C|a delaNacion .
NUmero de serie del certificado OCSP 706a6673636a6e000000000000000000000019d2 k
Fecha (UTC / Ciudad de México) 21/01/2021T17:48: 107 /-21/01/2021T11:48:10-06: 00 )
Nombre del emisor de la respuesta TSP TSP FIREL de la Suprema Corte de Justicia de la Nacien,,,, "/
Estampa TSP e isor del certificado TSP AC de, la Suprema Corte de Justicia de la Nacron L k ) -
Identificador de la secuencia 3562081 , / ~
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OCSP Emisor del certificado déOCSP AC de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion
Namero de serie- déI“Certi‘ficado OoCsp 706aB6\7§6\3636e00000000000000000000001b62
Fecha (UTC/ Cludad de México) 2Q/Ol/2021T 04:11:10Z / 19/01/2021722:11:10-06:00
Nombre del emlsor de la respuesta TSP - TSP FIREL de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion
Estampa TSP Emisor del certlﬂcado TSP

\*A\C\dé\la Suprema Corte de Justicia de la Nacion

Identlflcador de la secuencia / 13558244

Datos estampillados

- |B5F444B524C329875418F2286B536AB6FABIEB41A6D3936824C02FC087780751

Evidencia criptografica






