CONTROVERSIA CONSTITUCION I,./ 1/2021

ACTOR: PODER EJECUT/IVO DE LA CIUDAD DE
MEXICO

SUBSECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS

SECCION DE TRAM[TE QEVCONTROVERSIAS
CONSTITUCIONALES Y, DE ACCIONES DE

INCONSTITUCIO ALIDAD )

VRS )
Ciudad de México a ocho de febrero de dos mil veintiuno, se H/ e}a al Ministro Jase Fernando
Franco Gonzalez Salas, instructor en el presente asurmxcon }o S|gwente (

Constancias //7 N > <N|£;(la:ﬁ:e

Escrito y anexos de Carlos Félix Azuela Bernal, quTen se,ostenta como, |- \Qﬂ0384
Director General de Servicios Legales del Gobler/ode é\Clt{dad de MeXICO

Documentales recibidas mediante buzc’)ns)'udldal en/fa Oficina de Cerﬁflcacmn Judicial y
Correspondencia de este Alto Tribunal. Con tef
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Ciudad de México, a ocho de\febreto de dos mil Vé"mﬁ[mo.
/7 N

Conforme al ConS|derandq Tercero y CuartQ1, Vios Puntos Primero,
Segundo, Terceroy Cuarto del A\cuerdo Genera 1472020 de veintiocho de julio
de dos mil veinte, del Pler{o de Ia Suprema Cpﬂéﬂe N ust|C|a de la Nacion, por
el que se reanudan los plazos ﬁrocesales sukpendlatﬁs desde el dieciocho de
marzo de dos mil velnté BSI\COITIO en el mstpﬂm\ento normativo aprobado por el
Pleno de este Alto Tr}BunaI el velntluno de\ezerd de dos mil veintiuno, por el cual

se prorroga deI uno aI velntlocho de fe&e ‘’del mismo afio, la vigencia de los

puntos del Tercero a+Noveno del A/ Uere /General 14/2020 antes precisado, se

provee: .

Agregu&nse al exped| nte, para que surtan efectos legales, el escrito y

; \then se ostenta\0<<n¢ Director General de Servicios Legales del
Got;z*erﬁode Ciudad,

cumphmrenfo al requenm'

éxico, y en atencion a los mismos, se le tiene dando

formulado mediante proveido de doce de enero

de dos mll veintiuno; af femltlr a este Alto Tribunal las documentales que le
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\ J Acuergb General 14/2020, ?;le vemtwcho dgjuho de dos mil veinte, del Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién

RCERO. Como puedéam rsekla S)Aprema Corte de Justicia de la Nacién ha realizado diversas acciones que han permitido, por una parte,
teger los derechos a la salu \y a la vida tanto de las personas justiciables como de los servidores publicos del Alto Tribunal y, por la otra, dar

\ \eflcaaa al derecho de accésg a lajustjcia reconocido en el articulo 17 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos;
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—_/CUARTO. Sin embargo; 1acontmua a prolongacion del periodo de emergencia sanitaria hace necesario el restablecimiento de la actividad

Juﬁsdlccwnal m gante la rea(?trvamon de los plazos procesales y de la tramitacion en fisico de todo tipo de solicitudes, demandas, incidentes,
recursos y demas.promo ones apite la Suprema Corte de Justicia de la Nacion.

Es un hecho que laf pandemia.subsiste como un peligro para la salud, de modo que la reactivacién no se realiza en un contexto de "normalidad",
lo que implica la |mpIeméntap|pn de modalidades que permitan enfrentar la emergencia sanitaria, insistiendo en la utilizacién de tecnologias de
la informacién y de las comunicaciones.

En consecuencia, con fundamento en los preceptos constitucionales y legales mencionados, el Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacion expide el siguiente:

2 PRIMERQO. El presente Acuerdo General tiene por objeto establecer los términos en los que se desarrollaran las actividades jurisdiccionales
de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién del tres al treinta y uno de agosto de dos mil veinte.

SEGUNDO. A partir del tres de agosto de dos mil veinte, se levanta la suspensién de plazos en los asuntos de la competencia de este Alto
Tribunal, sin menoscabo de aquéllos que hayan iniciado o reanudado en términos de lo previsto en los puntos Tercero de los Acuerdos Generales
10/2020 y 12/2020, asi como Cuarto del diverso 13/2020. Lo anterior implica la reanudacién de los plazos en el punto en que quedaron pausados
y No su reinicio.

TERCERO. En los asuntos de la competencia de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién podra promoverse por via electronica mediante el
uso de la FIREL o de la e.firma en términos de lo previsto en los Acuerdos Generales 8/2020 y 9/2020, incluso en los asuntos formados antes
del primero de junio de dos mil veinte, respecto de los cuales no se establecia la obligacién de integrar expediente electronico. Para la remisién
de expedientes a este Alto Tribunal, los Tribunales de Circuito y los Juzgados de Distrito deberan atender a lo previsto en el articulo Tercero
Transitorio del Acuerdo General Plenario 9/2020.

CUARTO. Para los efectos indicados en el articulo 70. de la Ley Reglamentaria de las Fracciones | y Il del Articulo 105 de la Constitucion Politica
de los Estados Unidos Mexicanos, las demandas y promociones podran presentarse, incluso en dias inhabiles, por via electrénica en el Sistema
Electrénico de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion.
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fueron requeridas; en consecuencia, se deja sin efectos el apermb‘rml nto

decretado en el mencionado acuerdo. Esto, con fundamento en eI art+cu|o 353
de la Ley Reglamentaria de las Fracciones | y Il del Aﬁiculo\% de la

Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos. /- \ )

. ~_/ / /
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Visto el escrito de demanda y anexos, presentae@s bor Carlos Eellx

Azuela Bernal, quien se ostenta como Director Gener\l de/\Se/rvmlos LegéQSJ
del Gobierno de la Ciudad de México, mediante eﬂ romueve controversra/
constitucional contra la Sala Superior del TrlbunaVEIectqrakdel Poder JudmN de

,/
) 5

la Federacion, en la que impugna lo S|gwente \ // o \

\ ) J

‘ACTO CUYA INVALIDEZ SE DEMANDA E\\ cpnommlento tramlte\yfesolumon
por parte de la Sala Superior del Tribunal Electoral del Pode(:]udmal de la
Federacion, del juicio registrado con el nimero de expediente SUP- -/81/2020
en el cual se determiné que el Goblerné Ge I,a Ciudad de México deb r& enterar al
Tribunal Electoral de la Ciudad de MeXICO ‘el pago de §7 768 ‘653 47 (SIETE
MILLONES SETECIENTOS SESEI\LTA Y/OCHO MIL /CINCUENTA Y TRES
PESOS 47/100 M.N.), por concépto\d\ebmlsmn en el en\ro\@gerias ministraciones
respecto de los meses de julio, agesto /noviembre y/dme e de conformidad
con el presupuesto aprobado por e1e1er0|0|o fiscal de 202@ /)

El acto antes precisado- constltuye la matenahZabro de la invasion de
competencias de un drgano or\g 1ario de la Cluera deJVIexmo por parte de un
organo de la Federacion, \Iar(ual causa perjuicio ala)@udad de México, dado que
con dicho acto el ente pey’kneueme a uno de los poder/es de la Federacion ejerce
funciones que le corr/ésponden alos poderes O\%\C udad de México, vulnerando
la esfera de actuacion del- Ejecutivo Local ante,su indebida intervencion en la
reparticion y admlhlstraclon del presupuesto e la Administracion Publica de la
Ciudad; mvadmnd&esfera;s que él mismo sefala corresponden al Legislativo
Local; por lo gue che con los medios de control de constitucionalidad
establecidos en/ 1a Censﬁtumon de la én\ ad,/invade y se atribuye facultades del
Poder Judlcral de Ia, Crudad de México y como se expondra a lo largo de la
presente contrqve ﬁ que se form

)
/

Consec mente se tlen\r presentado al promovente, con la

personalldad que osfenta4 de/ 0 delegados y sefialando domicilio para
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/3 Artlcu1o\35 Entodo tiempo, e/ mln‘strgmstr?ztor podra decretar pruebas para mejor proveer, fijando al efecto fecha para su desahogo.
/ Simismo,)\ \el propio ministro podra: requerir a las partes para que proporcionen los informes o aclaraciones que estime necesarios para
/\ Iamejor reéolumon del asunto. ~_/
~4En termmos de la documental que para tal efecto acompanfa y de conformidad con el articulo 230, fracciones | y I, del Reglamento
Inteﬁor del Poder Ejecutivo y de la Administraciéon Publica de la Ciudad de México, que establece:
Articulo 230 del Reglamento Interior del Poder Ejecutivo y de la Administraciéon Publica de la Ciudad de México. Corresponde
a la Direccion General de Servicios Legales:
|. Representar a la Administracion Publica en los juicios en que ésta sea parte;
II. Intervenir en los Juicios de Amparo, cuando la persona Titular de la Jefatura de Gobierno tenga el caracter de autoridad responsable,
exista solicitud de la autoridad responsable o medie instruccion de la persona Titular de la Jefatura de Gobierno; asi como supervisar
todas las etapas de su proceso y la elaboracion de los informes previos y justificados cuando la importancia del asunto asi lo amerite.
Asimismo, intervendra en los juicios a que se refiere la Ley Reglamentaria de las fracciones | y Il del articulo 105 de la Constitucién
Politica de los Estados Unidos Mexicanos; [...].

2



\

-
// —
/

~

~_

~~
N
\
)
~_/
~/

(
\

UCIONAL 1/2021
N

Lo anterior, con fundamento en Iogs‘ aTIICLHOS 1 1, parrafos

CONTROVERSIA CONST

primero y segundo®, de la Ley Reglamentarla de Ias Fracciones
|'y Il del Articulo 105 de la Conshtum“on P%ca de los Estados
Unidos Mexicanos, asi como 3[)56 del Cadigo Fedqral <ie
Procedimientos Civiles, de aphca/cloh SL/pIetorla en- tefmmos

C (

del articulo 17 de la citada Iey \ ) / \\ 7

Ahora bien, de la revision integral de Ia mahda y al escrlto d@cuenta y

sus anexos, se arriba a la conclu3|or7( que\exrste un motwo \ﬁtanlflesto e

indudable de improcedencia que da Iugér a desechar de plano/la presente

] O
controversia constitucional. @

N

De acuerdo con lo establec&?o en el articulo 258 de\la |9y reglamentaria de
la materia, el Ministro mstrgcto/r erf;una controver3|a Z:onstltu0|onal puede
validamente desecharla de ?Iano sl adwente bmlstenma de una causa

se corrobora con la

jurisprudencia que se cita a contmuamon (\ ‘\""“
,/ N 7

/N
“CONTROVERSIA | S\TUCIONAL ALCANQE DE LA EXPRESION ‘MOTIVO
MANIFIESTO E/IND ABLE DE IMPROCEDENCIA’ PARA EL EFECTO DEL
DESECHAMIENTO DE LA DEMANDA. Q\e\ﬁfnTormldad con lo dispuesto en el
articulo 25 de‘la/ Ley Reglamentarla d /I ciones | y Il del Articulo 105 de la
Constltuaon/Pohtlca de los Estados Uni MeX|canos el Ministro instructor podra
desechar d&plaﬂo la,demanda de cO trever$|a constitucional si encontrare motivo
man|f|est0 e |e de improcedencia. En este contexto, por "manifiesto” debe
entenderse lo que Se advierte en fd{éo atente y absolutamente clara de la lectura de
la demana de los escritos aI %s o de ampliacién, en su caso, y de los
documentosque se anexen a tales promociones; mientras que lo "indudable" resulta

ue setengﬂa la certeza y pler nviccion de que la causa de improcedencia de
que te%fectlvamente se actualiza en el caso concreto, de tal modo que aun
éuando S dmltlera la ‘derr angjg y se sustanciara el procedimiento, no seria factible

Nobtenerqﬁa CONViCCiO a”9

) SN
) NVAVAN
/ — { /

// 5 Aftl:\}@é 11. El actor, el demand/ado )Ns\a‘u caso, el tercero interesado deberan comparecer a juicio por conducto de los funcionarios

que n términos de las normas due Ibsnggn estén facultados para representarlos. En todo caso, se presumira que quien comparezca
\alwcu/) goZa de la represeni’a@ion legal y Cuenta con la capacidad para hacerlo, salvo prueba en contrario

Enlasc ntroversias constg%monales -No-S€ 5dm|t|ra ninguna forma diversa de representacion a la prevista en el parrafo anterior; sin
-embargo , por medio dejofi podran a}redﬁarse delegados para que hagan promociones, concurran a las audiencias y en ellas rindan
ﬁqebas formulen aleggtos y@romDevan los incidentes y recursos previstos en esta ley. [...]

e delgo Federal de Procedimientos Civiles

~_ /Articulo 305. Todos los- JL{ganies/en el primer escrito o en la primera diligencia judicial en que intervengan, deben designar casa

\\

/

\
)

ubicada en la po acion en qutenga su sede el tribunal, para que se les hagan las notificaciones que deban ser personales. Igualmente
~ deben sefalar | casa en que | ha de hacerse la primera notificacion a la persona o personas contra quienes promuevan, o a las que les
interese que se nohﬁque por la intervencion que deban tener en el asunto. No es necesario sefialar el domicilio de los funcionarios
publicos. Estos siempre seran notificados en su residencia oficial.
" Ley Reglamentaria de las fracciones | y Il del articulo 105 de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos
Articulo 1. La Suprema Corte de Justicia de la Nacién conocera y resolvera con base en las disposiciones del presente Titulo, las
controversias constitucionales y las acciones de inconstitucionalidad a que se refieren las fracciones | y Il del articulo 105 de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos. A falta de disposicién expresa, se estara a las prevenciones del Codigo Federal
de Procedimientos Civiles.
8 Ley Reglamentaria de las Fracciones | y Il del Articulo 105 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos
Articulo 25. El ministro instructor examinara ante todo el escrito de demanda, y si encontrare motivo manifiesto e indudable de
improcedencia, la desechara de plano. .
® Tesis P./J. 128/2001. Jurisprudencia, Pleno, Novena Epoca, Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Tomo XIV,
correspondiente al mes de octubre de dos mil uno, pagina ochocientas tres, nimero de registro 188643.
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En un principio, de la transcripcion de los actos |mpugnados reallzad en

lineas precedentes, asi como de la revision integral de la demanda es dable

advertir la actualizacion del supuesto de improcedencia prewsto e\er artlculo
N\

19, fraccion VI, de la ley reglamentaria de la materla en relaclon con eI S

diverso 105, fracciéon I'", de la Constitucion Politica de Jos Estédos Unldos ﬁ )

Mexicanos, en virtud de que los actos combatidos derrvan/de una resolumbn

jurisdiccional emitida en el juicio resuelto la Sala Supge@r de; Tribunal EIet:to?alJ

del Poder Judicial de la Federacion, y/o en su- c& actos emmdag en

// — \ / 4/\/ { € \
cumplimiento de dicha sentencia. RN O )
RN /11 ) 7
/ N
Sobre el particular es conveniente desécar@ue este Alto Tr@\un/a) se ha
LN ) {
pronunciado en el sentido de que: \: / (O N\
- 7D )
/) N,

"CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL PARA QUE SE AQTUALIL‘E LA
CAUSA DE IMPROCEDENCIA PREVlSTA EN LA FRACCION VIl DEL
ARTICULO 19 DE LA LEY REG}_AME TAR/IA DE LA, ATERJA NO ES
INDISPENSABLE QUE EXISTA Y CULE CON" UN ISPOSICION
EXPRESA Y ESPECIFICA AL" RESPECTO EN ESE" OR NAMIENTO
JURIDICO. Conforme a la fraccion VIl del/articulo 19 de la’ L@ jlamentaria
de las Fracciones | y Il del Articulo-105 de la Constitucion PSIlti/a\ de los Estados
Unidos Mexicanos, la |mproeede\nﬁa del juicio def “resultar de alguna
disposicion de esa ley, esto es, que sea consecuencia de la misma, sin que sea
necesario que expresa y esp%&ﬁcarv(ente esté conS|gnada/ como tal en alguna
parte del ordenamiento,’ pues siendo la condicién para’ que dicha causa de
improcedencia se aclfuarce que resulte del \%0 ordenamiento, ésta
validamente puede surtlrsacuando del conjunto |sp03|0|ones que integran a
la citada ley reglameniaﬂa y-de su interpretacion, /en lo que se refiere a la
controversia constltumoraalﬁeﬁtanto delinean bjeto y fines de la propia figura
procesal constltu;:lonal 'se revelen casos é& ue su procedencia seria contraria
al sistema de oorgél coﬂ§tltu0|onal del , man parte o de la integridad y
naturaleza del fwclo rfusmb "2 4

Articulo 19. Las contrgvers*a titugionales son improcex
VIII. En los demas casos en-que la improcedencia resu
" Constitucién Poljtica de Ios- Estados Unidos Méxi
Articulo 105. La &Jprema Ce(te Justicia de la Nagi

' Ley Reglamentaria de ﬁ?ﬁ):gs 1y Il del Articulo 1251 Ia Constltucmn Politica de los Estados Unidos Mexicanos

e algunqg,rsposicién de esta ley.

erd, en los términos que sefale la ley reglamentaria, de los asuntos

siguientes:

I. De las controvérs;as constltut;lonales que, con exqepci)on s que se refieran a la materia electoral, se susciten entre:
a)La Federacnéﬂy una- enﬂdad federativa; Y /" \

b) La Federa ion-y un municipio; /

c) El Poder/ ecut|v el'Congreso de la Unlonfa%eky\ualqwera de las Camaras de éste o, en su caso, la Comisiéon Permanente;
d) Una entldad fed at Va y otra; 'S Y
e) Se deroga SIS <
f) Se deroggé\ e / R N/
9) Dc/%mum pios-de-diversos Estados;. \\J Y
h) Dos Pederes e una misma entldaqfedefatlva so‘Bre la constitucionalidad de sus actos o disposiciones generales;
i) Un Es\t:ﬂ o? unq) de sus municipios, &ot}re la-eonstitucionalidad de sus actos o disposiciones generales;
J) Ur idad federativa y un Municjpio-d ‘deotra @ una demarcacion territorial de la Ciudad de México, sobre la constitucionalidad de
S 0 dlspésmlones gene/rales y_ o
)Sea oga. \ L
/ QDOS\ rganos constitucionales athnomBs y entre uno de éstos y el Poder Ejecutivo de la Union o el Congreso de la Union sobre la
\ constltumohalldad de sus actos o dlspc)stmanes generales. Lo dispuesto en el presente inciso sera aplicable al organismo garante que
estabkce el articulo 60. de esta Constitucion.
Slempre que las controversias versen sobre disposiciones generales de las entidades federativas, de los Municipios o de las
demarcaciones territoriales de la Ciudad de México impugnadas por la Federacion; de los Municipios o de las demarcaciones
territoriales de la Ciudad de México impugnadas por las entidades federativas, o en los casos a que se refieren los incisos c) y h)
anteriores, y la resolucion de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién las declare invalidas, dicha resolucion tendra efectos generales
cuando hubiere sido aprobada por una mayoria de por lo menos ocho votos.
En los demas casos, las resoluciones de la Suprema Corte de Justicia tendran efectos unicamente respecto de las partes en la
controversia.
12 Tesis P LXIX/2004. Asilada, Pleno, Novena Epoca, Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, Tomo XX, correspondiente al
mes de diciembre de dos mil cuatro, pagina mil ciento veintiuno, niumero de registro 179955.
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“CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL. NO E§S\ LA ViA/IDONEA
PARA IMPUGNAR RESOLUCIONES DICTADAS - POR LOS
ORGANOS ESTATALES ESPECIALIZAQOS EN/MATERIA DE
ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA, SALVQQUE EXISTA
UN PROBLEMA DE INVASlON h \bE ESFERAS
COMPETENCIALES. Del articulo 105, fraccion |, de la Constltucmﬁ -
Politica de los Estados Unidos Mexu;angs derlvé que el objetd de\
tutela de la controversia const|IUC|QnaJ/es s\alvaguardar la esfera\ :/
competencial de las entidades u ¢ anos/dﬂ goblerno al efect@ el
Tribunal Pleno de la Suprema Corte de Justrc;a 'dela Nacion em@ la
jurisprudencia P./J. 16/2008, de rubro: "CONIR@VER$IA CONSTITUCIONAL.
PROCEDE DE MANERA EXCEPCIONAL N~ CUANDO EL ,ACTO
IMPUGNADO SEA UNA RESOLUCIObL JURISDICCIONAL /EN" EﬁRlCTO
SENTIDO, SI LA CUESTION A EXAMINAR AT \NE ALA PRESUNTAINVASION
DE LA ESFERA COMPETENCIAL DE \LJN ORGANO OR GINAR‘&O DEL
ESTADO.". Por tanto, si los Institutos ﬁnspavénmayAcce alaTnformamon
Publica de las entidades federativas son g)\s encargados de Qecuzhn en ultima
instancia, al conocer de los recursos! de\rewﬁlon sobre la mformacron publlca que
debe entregarse a los partlculare§ entohces la mpu@namom de dichas
resoluciones, dirigida a com tir aspectos de mera Ieg;ﬂldad resulta
improcedente en controversia/c nst;tuglonal toda vez que, no, és-la via idénea
para impugnar las resoluciones chtadas por los organos estata{es especializados
en dicha materia. Considerar lo- contrano mphcana/convertjrla en un recurso o
ulterior medio de defensa’para someter a rewsu:)n “misma litis debatida en el
procedimiento admlnlstratlvonailral lo que no correspo e a su objeto de tutela
al no implicar un probiema ‘de |nva3|on/ y/m aectamon de esferas

competenciales.”® ~ \ )
/D —

Del contenldo de Iasﬁesns citadas se %@werte que la improcedencia de la
/
controversia consﬁtumonal puede res tar de alguna disposicion de la ley

reglamentaria deJ la- materla lo ¢ al,,l

/|IC8 considerar no soélo las que

espemflcameniepreve tal ordenamregt: sino incluso las que puedan derivar del

conjunto de’ normas que rigen el sistema de control de la constitucionalidad del

que formaﬁ parte y que improcedente la impugnacion de

resolu | nes jwrlsdlccmn le\e /Ia via de controversia constitucional, ya que,

S \ \
. \

4\

~'j;=\\ Por lo que Iaf con‘troversm constitucional no es la via idonea para

con rovertlr los fundamentos y motivos de una sentencia emitida por un tribunal

S

‘ N |C|al o] admimsfrailvb aunque se aleguen cuestiones de constitucionalidad,

drque dIChO/S frtbumales al dirimir conflictos que han sido sometidos a su

este medio no es viable plantear la invalidez de resoluciones dictadas en un

juicio, maxime que en dichos procedimientos no se dirimen conflictos entre los

3 Tesis P LXIX/2004. Asilada, Pleno, Novena Epoca, Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, Tomo XX, correspondiente al
mes de diciembre de dos mil cuatro, pagina mil ciento veintiuno, nimero de registro 179955.
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organos, poderes o entes a que se refieren los articulos 105 fracmon L e la
Constitucion Federal y 10 de la Ley Reglamentaria de la materla\3|no que tlenen

como objeto salvaguardar los intereses de los gobernados. /. /
~ \\ ~/

~ / \\
N ~ \ (/
/N N \ N\
/ ~ ) \

R

Pues, de aceptarse que la controversia constitucional. \C\oﬁgt”ituye la viafi
idonea para impugnar las sentencias que recaigan en rg//Jublos de los qUe /
conocen los 6rganos jurisdiccionales, ésta se tornana en (m/recurso o] eﬂ J
ulterior medio de defensa para someter a revision la cuitmh litigiosa debatlda

— {7

‘/
en el procedimiento natural. RN r\\\
e

( \ \ ) ,/“
NN ) "%
)

~—"

El motivo de improcedencia invocado se cérrobofa con lo man[festado en
el propio escrito de demanda presentado por e\‘\poder actor, del que\se adwerte
en lo que interesa, lo siguiente: “...el conoglmlento t/ramlte y resoluagn Eyor parte
de la Sala Superior del Tribunal Elecl;oral/ delToder Judiciat de/la Federamon
del juicio registrado con el numero/ dé exgedlente SUP JE81/2020 en el cual

se determiné que el Gobierno de |a/CIUdad de México d/eb rg \Qterar al Tribunal
Electoral de la Ciudad de México, el pag@ de $7°768, 053 47 (SETE MILLONES
SETECIENTOS SESENTAY, OCHQWIL CINCUENT/\ \< TRES PESOS 47/100

M.N.), por concepto de omlsno“n en ‘el entero de las mlnistrauones respecto de

los meses de julio, agQéto nowembre y dlc@m /e de conformidad con el

aSuf)erlor del TT\ unal Electoral del Poder Judicial de la

T@'ﬁnvados de ésta.

Enefecto Io ‘que en realldad cuestiona el actor son los efectos precisados

}

por la SaJa ?uperlor del TrlburnaﬁEIectoraI del Poder Judicial de la Federacion
en Ia reféﬂda sentenC|a,L en e1 &entldo de que la Secretaria de Finanzas de la
Clud/ad dé MeX|co por conducfo de su titular local, realice el pago a favor del
trlbunar IQcaI de /$5 531\96‘f 25 (cinco millones quinientos treinta y un mil
/ nove\entos sesentay. snete pesos 25/100 M.N.) que ha omitido cubrirle respecto
de Ios meses de julio, agosto y noviembre de conformidad con el presupuesto

aprobado para dicho érgano jurisdiccional, para el ejercicio fiscal dos mil veinte.
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Ademas, contrario a lo que aduce’ el acter en el escrito

CONTROVERSIA CONST

inicial de demanda, en ningun apartade de Ia sentencna que se
impugna, el Tribunal Electoral , asumlo facultades que
corresponden al Legislativo local /mucho\menos ala nvasmn
de competencias de algun organg) ongmarlo de la Qludad de
México, sino que unlcamente sé dellmlto a obhgaf ‘a la
Secretaria de Finanzas de la Ciudad de Mexmgpowénducto de SU %;tulaﬁ’ local,
realizar el pago, derivado de la no eX|stenC|a deﬁlgposmlon Jurl;:hca que autorice
a las personas titulares de la Jefaﬁora\}ie Gobierno-- y Sepretarla de
Administracion y Finanzas de la Cludaﬁ de Mexmo a rea}zar\ réducciones al

presupuesto aprobado para el TrlbUnaI E@:toral local. \
N/ e

Al respecto, no pasa |nadver7t|da Ia Jurlsprudenma n\Limé/ro /%6/2008 emitida
por el Tribunal Pleno, de rublfo/ “CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL
PROCEDE DE MANERA EXCEPCIONAL A\N CUANDO EL ACTO
IMPUGNADO SEA UNA RESOLUCION JURISD\‘CCIONAL EN ESTRICTO
SENTIDO, SI LA C)JEST\ON ‘A EXAMINAR ATANE A LA PRESUNTA
INVASION DE LA ESFER?\ COMPETENQI& DE UN ORGANO ORIGINARIO

DEL ESTADO”14/ sm embargo esta regla- de excepcion_en el caso no es

aplicable ya que el cltado crlterlo\e& de un conflicto entre o6rganos

JUI‘ISdICCIOhEﬂG&dé un 'mismo Estado —Poder Judicial y Tribunal Contencioso

AdmlnlstratNO ambos del Estado de Nuevo Ledn- vy se refirié a la falta de

competen0|a Qe’( segundo pa/"\cor} cer o0 juzgar los actos emitidos por el

prlmer&.\ s\decw se actuallz\b\ae/caso de excepcion consistente en la falta de

competenéla el organ y jurisdiccional emisor del acto impugnado para conocer

del asur(to /siendo el conocimiento en si mismo, mas no el contenido o los

alcances deI fallo, lo que ac ualiza la vulneracion a la esfera competencial del
/

e N
entgﬂegltlmado para prOmover la controversia constitucional.

\\ \\ ‘
_ \ - /

\ “En consecuenma Aal anterlor precedente no resulta aplicable al caso en

céncreto pues“ ‘ra SUpuesta invasion competencial no se hace depender de
"alguna wglacmn a/una funcion originaria que tenga el poder actor para resolver
el asunto deC|d|do por la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial

de la Federacion.

4 Tesis P./J. 16/2008, publicada en el Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, novena época, tomo XXVII, febrero de dos mil
ocho, pagina 1815.
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Aunado a lo anterior, el hecho de que la Constitucion Federal reconozc 3 en
su articulo 105, fraccién |, la posibilidad de iniciar una controvers#a constltumonal

cuando alguna de las entidades, poderes u 6rganos orlgmanos deI Estado

la Suprema Corte de Justicia de la Nacién reallc;e t\m énaI|S|s de
constitucionalidad de las normas o actos |mpugnados deswﬁculado del amblt@

J
competencial constitucional del actor, ademas de que debe atenderse- a“la

naturaleza de los actos controvertidos o mpuqnadesia f|n de establecer 3|

4~
\

pueden ser materia de ese medio de control constTfuelc}nal O
\ . / / \\ Y/

Pues bien, esta Suprema Corte de Justlcla de(IaNamon ha esfgblemdo que

la controversia constitucional no es \Ia Vﬁ para contnove\rtlr los
fundamentos y motivos de resoluc;mnes dictadas en pof/ ;;rganos
jurisdiccionales integrantes del Poder J<Udl¢la| Federal, cqmo ‘acontece en
el presente caso, al tratarse de Lma vxek regulada por /or\mas de la misma
jerarquia (articulos 103y 107,y artmulo 4rO,‘:‘) todos de la CO/Qsilmmon Politica de
los Estados Unidos Mexmanos) Y- qu\e per3|guen por iguaUa salvaguarda de la
supremacia constitucional, ya QUe\se‘ trastornaria/ Ia/)solldez y eficacia no sélo
del medio de control sometldo “sino de todo el\sitema de medios de control

constitucional que preve Ia Constltumon F y se haria nugatoria la

autoridad que tlenMor dISpOSICIO/“" con titucional, los juzgadores

unipersonales y co1egrados de amparo, ”\ae tionandose la validez de las

resoluciones dlctadas en su tramite o e ! sent cias que conceden la proteccion

federal al qued% UJetas@ un nuevo i\hs constitucional, resultando aplicable

analogamente por\s \fontenldo teS|s ‘que se cita a continuacion:

“CONTROVERSIA CONSTITU( L. ES NOTORIAMENTE IMPROCEDENTE
CONTRA SENTENCIAS DICTAI EN JUICIOS DE AMPARO, ASi COMO DE
LOS ACTOWREALIZADdS EN SU EJECUCION. El Tribunal en Pleno de la
SupreméCorte de Just|C|a dela Nacion, en la tesis de jurisprudencia P./J. 117/2000,
ug\aparece pubhcada en el Semanarlo Judicial de la Federacion y su Gaceta,
/Nov na Epoca, T@mia Xll Joctubre de 2000, pagina 1088, con el rubro:
[ ("CONTROVERSIAS, CQNSTITUCIONALES NO SON LA VIA IDONEA PARA
\EQMBATIR RESOLUC‘IQNES JURISDICCIONALES, AUN CUANDO SE ALEGUEN
- '\\GUESTIONES/CQNSTIT CIONALES.", estableci6 que la amplitud para ejercitar la

: an écmon de controversTa onstitucional no puede llegar al extremo de proceder para

4\

|mpugnar los fundamentos y motivos de una sentencia emitida por un tribunal judicial
\ﬂ’ administrativo, incluso cuando se aleguen cuestiones constitucionales. Lo anterior
se robustece si se atiende a que las decisiones de los 6rganos de amparo son
constitucionales por origen y definicién, por lo que dicha improcedencia se funda en
la circunstancia de que poner nuevamente en tela de juicio su validez constitucional
en una via regulada por normas de la misma jerarquia (articulos 103 y 107, y articulo
105, todos de la Constituciéon Politica de los Estados Unidos Mexicanos) y que

A
/ \

estime que se ha vulnerado su esfera de atribuciones, es msuflmente para que N

N\

)

\\/
.

J

\
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persiguen por igual la salvaguarda de la supremacia ¢onstitucional,
trastornaria la solidez y eficacia no sélo del medio de control sometido,
sino de todo el sistema de medios de control constitucional que preve
la Constitucion Federal, haciendo nugatoria la autOrldad que tienen, por
disposicién constitucional, los juzgadorés. ump\emonales y coleglados
de amparo, cuestlonandose la validez,de. Iassentenmas que conqeden
la proteccion federal al quedar Sujetas/ un nuevo’ anajlsls
constitucional. En este orden de |déa9 este tratamiento debe hacerse
extensivo a los actos de ejecu0|on de/ propla sentenma de. amparo
pues su realizacion encuentra/\&u razd de ser en | Ia \resolu0|on

constitucional que encontré un vicio que habna - ser superado« coﬁ la/ulterlor
actuacion de las autoridades, y en la qug\,rse retende materializar Ta proteccion
constitucional otorgada por el Juez de a;npéro ﬁ\ e \1 /

) ~ -
A mayor abundamiento, se observa Qtré causa de mproce?iemma prevista

/
~__/ /

N
en la fraccion 11" del articulo 19 de Ia/tey reglamentaria de Ia materla en relacion

CONTROVERSIA CONST
/ ,/

con los articulos 99, parrafos segurkmy C}JBI”(O fraccmn X\” y 105 fraccion 18,
de la Constitucidon Politica de 107'; Estados Unidos Mexmaﬁbs, en los que se
precisa que el Tribunal Elecjrorai de/rPoder Judlclal de/ Ia Federacmn es la

maxima autoridad jurlsdlzcmnal eSpemaIlza;Ié eYl dlcha materia, que sus

resoluciones son deﬁmtwés é\ L\natacables y qué adg Vas es improcedente una
controversia constitucional cuawdo las norn@s c)A aét()s que se impugnen se
refieran a la materia électo(\I / / \\‘ .

. \ / |

En efecto, de IOs artlculos 99 de Ia\Constltumon Federal y 189 de la Ley
Organica del deér Judwlal de la Feo‘e\%on se observa lo siguiente:

“Constltumon Pthlca de los Estac;os dos Mexicanos
Articulo’ 99 El Trlbunal Electoral sera,.con excepcion de lo dispuesto en la fraccion Il del articulo

105 de’e ‘ta Cbnstltumon la maX|ma dad jurisdiccional en la materia y érgano especializado
del Péder JLKQélaI de la Federacion, ——

r e‘rejerc:lc 'de sus atrlbucm,, S, eI Trlbunal funcionara en forma permanente con una Sala
éi}m s regionales; seS| nes de resolucion seran publicas, en los términos que
deter 1&1ey Contara cofrrs\lxp sonal juridico y administrativo necesario para su adecuado
*Funbregaml nto.

r siete Magistrados Electorales. El Presidente del Tribunal sera
eJegldo por la Sala Superi eentre sus miembros, para ejercer el cargo por cuatro afos.
< LAl Trlbunal Electoral Ie«co?r nde resolver en forma definitiva e inatacable, en los términos de
7 esta /Const|tu0|on y segu lo disponga la ley, sobre:
Las |mpugna0|ones ren ; elecciones federales de diputados y senadores;

\ \ NN <

~_/ IRV \

) “Tess LXX/2004, Alslada @leno Novena E’poca Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Tomo XX, diciembre de dos mil
\atro pagina mil mentg dlecfnueve ntmero de registro 179957.
\16 pr Reglamentaria de Iﬁs Fracmones 1 y Il del Articulo 105 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos

~_ /Articulo 19. Las contrpvers|asconét|tu0|onales son improcedentes: [...]
I1/Contra norma generalesbactos en materia electoral; [...]

~' Constitucion‘Politic delo§7Estados Unidos Mexicanos
Articulo 99. El Trlbunal ectoral sera, con excepcion de lo dispuesto en la fraccion Il del articulo 105 de esta Constitucion, la maxima
autoridad Jurlsdlcmonal en. Ia/materla y 6rgano especializado del Poder Judicial de la Federacion.
Para el ejercicio de sus atribuciones, el Tribunal funcionara en forma permanente con una Sala Superior y salas regionales; sus sesiones
de resolucion seran publicas, en los términos que determine la ley. Contara con el personal juridico y administrativo necesario para su
adecuado funcionamiento. [...]
Al Tribunal Electoral le corresponde resolver en forma definitiva e inatacable, en los términos de esta Constitucion y segun lo disponga
la ley, sobre: [...]
X. Las demas que sefnale la ley. [...]
'8 Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos
Articulo 105. La Suprema Corte de Justicia de la Nacién conocera, en los términos que sefiale la ley reglamentaria, de los asuntos
siguientes:
I. De las controversias constitucionales que, con excepcién de las que se refieran a la materia electoral, se susciten entre: [...]

9
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II. Las impugnaciones que se presenten sobre la eleccidén de Presidente de |C}S Estados idos
Mexicanos que seran resueltas en unica instancia por la Sala Superior.
Las salas Superior y regionales del Tribunal sélo podran declarar la nulldad\de una elecmon por
las causales que expresamente se establezcan en las leyes. Lo/

La Sala Superior realizara el computo final de la eleccién de Presidente’ de. los. Estados Unidos
Mexicanos, una vez resueltas las impugnaciones que se hubieren |nterpuest0\§\bre la misma,

\

procediendo a formular, en su caso, la declaracién de validez de la eleccion y Ia de Presidente |
Electo respecto del candidato que hubiese obtenido el mayor nimero de votos. / R
[ll. Las impugnaciones de actos y resoluciones de la autoridad eléctaraﬁederal distintas a I,as \ D

/

sefaladas en las dos fracciones anteriores, que violen normas cons/|tUC|5nales o} Iegales lasi_ 7
como en materia de revocacion de mandato; \ N
IV. Las impugnaciones de actos o resoluciones defInItIVGS Y flrr{les/ de las autoryda esJ
competentes de las entidades federativas para organizar y ;;ahf.lbar los-comicios o resolveplas>
controversias que surjan durante los mismos, que puedan resultar’ determinantes para. el
desarrollo del proceso respectivo o el resultado final de 1as -elecciones. Esta via pr ocgde;ra
solamente cuando la reparacion solicitada sea materlal/y 4ur|61qam(ente p03|ble déntro\de los
plazos electorales y sea factible antes de la fecha cons\tuc\onal o legalmente fuada ﬁara la
instalacion de los 6rganos o la toma de posesion de los fqncmr’(a os elegidos;

V. Las impugnaciones de actos y resoluciones que yrolen los-derechos politico eleqtoTaIes de los
ciudadanos de votar, ser votado y de afiliacion Ilbre y pagﬁ\ca para tomar parte\en 103 asuntos
politicos del pais, en los términos que sefalen | sté\Constltucnon y las Jeyes Para que un
ciudadano pueda acudir a la jurisdiccion del Tribunal per violaciones a sus dereqhbspd' el partido
politico al que se encuentre afiliado, debera haber agotado previamente las |n\stanCJ s de solucion

de conflictos previstas en sus normas mternas a”ley establecera las reglas y pla s/apllcables

VI. Los conflictos o diferencias laborales erz"tre el }'rlbun’al y sus servidores;-

VII. Los conflictos o diferencias laborales entre el Instituto Nacional EJecf\Oral y'sus servidores;

VIIl. La determinacién e imposicion dg sanmoqes Jpor parte del’l stituto-Nacional Electoral a
partidos o agrupaciones politicas o perSQnaS\flsicas o] morales ﬁzﬁonqies 0 extranjeras, que
infrinjan las disposiciones de esta Constltumon y )/as leyes; 7 ™

IX. Los asuntos que el Instituto Nacional Elestoral someta a su Conoc’ﬁnema por violaciones a lo
previsto en la Base lll del articulo 41-y parrafo octavo del artlcuIQ 134 de esta Constitucion; a las
normas sobre propaganda polltlc/a/y electoral, asi como por la ql aciéon de actos anticipados

de precampaiia o de campafia, e |mpo r Ias sanciones qUek /vreSpondan y

X. Las demas que sefale la | \

Las salas del Tribunal Eleqtoral haran Uso de los me ;zle apremlo necesarios para hacer
cumplir de manera exped|ta sus sentencias y resolumon s, en los términos que fije la ley.

Sin perjuicio de lo dlspuestvo por-. eI /articulo 105 d€ e ta ‘Constitucion, las salas del Tribunal
Electoral podran resolver. la~no apllcaC|on de leyes-sab “la materia electoral contrarias a la
presente Constitucion, Aﬁsresolucvlones que se dicten-en el ejercicio de esta facultad se limitaran

al caso concreto sobre elﬁuefverse el juicio. En tales casos la Sala Superior informara a la
Suprema Corte de Justlcra de Ta Nacion. -
Cuando una sala, del Trlbuneﬂ Electoral sustente: fésis sobre la inconstitucionalidad de algun
acto o resolucioh. 0 sob\e Ia interpretacion/de—un-precepto de esta Constitucion, y dicha tesis
pueda ser co tradlctona n una sostenlda las salas o el Pleno de la Suprema Corte de
Justicia, cual Ministros, las sal s'o las partes, podran denunciar la contradiccion en
los términos’ qu% la ley, par quegg\o 10 de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién
decida en def?ﬂtwa cual tesis deb valecer./Las resoluciones que se dicten en este supuesto
no afectaran los. asuntos ya resue

La orgamZamohﬂel”l’rlbunal la com de las salas, los procedimientos para la resolucion
de los/ asuntos dejsu competencia, a;3| como los mecanismos para fijar criterios de jurisprudencia
obllgatOrlos en 9 ‘materia, seran‘ros\que/ﬂetermlnen esta Constitucion y las leyes.
LaSaIa erior podra, de oficio; &p\etICIOH de parte o de alguna de las salas regionales, atraer
los JUICIOzPe que conozcan é&tas asmmmo podra enviar los asuntos de su competencia a las
sal@s \reglonales para $u donOchlemo y resolucién. La ley sefialara las reglas y los
pr imientos para e ejeifcmo de tales facultades.
La-administracion, wgﬂenméy a*smpllna en el Tribunal Electoral corresponderan, en los términos
que seﬁale laley, a uné@amlsuﬁn del Consejo de la Judicatura Federal, que se integrara por el
\ Presu;lente del Tréunél EIEQtoraI quien la presidira; un Magistrado Electoral de la Sala Superior
- eke&gnado por in culaglon/i/ tres miembros del Consejo de la Judicatura Federal. El Tribunal
LN \propondra su presupuesto -al Presidente de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion para su
v |nclu3|on en el proyecto de Presupuesto del Poder Judicial de la Federacion. Asimismo, el
. Tribunal expedirda su Reglamento Interno y los acuerdos generales para su adecuado
funcionamiento.
Los Magistrados Electorales que integren las salas Superior y regionales seran elegidos por el
voto de las dos terceras partes de los miembros presentes de la Camara de Senadores a
propuesta de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion. La eleccion de quienes las integren sera
escalonada, conforme a las reglas y al procedimiento que sefale la ley.

10
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Los Magistrados Electorales que integren la Sala Sl}pe)tlor deberan satisfacer los
requisitos que establezca la ley, que no podran ser ménores a, los que se exigen
para ser Ministro de la Suprema Corte de Justicia de la Namon y duraran en su
encargo nueve afos improrrogables. Las renunélas ausenoras y licencias de los
Magistrados Electorales de la Sala Superlm seran tramltadas cubiertas y
otorgadas por dicha Sala, segun corresponda en |O§\%In03 del artlcu1o 98 de
esta Constitucion. ) \ .
Los Magistrados Electorales que integren IaSsalaé l‘e 1onales deberan satlsfacer
los requisitos que sefiale la ley, que nO/bodran ser-menores a Iosgue se @mge
para ser Magistrado de Tribunal Colegladﬁ/de @rcmto Duraran en su er;cargo
nueve afnos improrrogables, salvo si s@pro ovidos a cargos superlbresv

En caso de vacante definitiva se nombrara a un nuevo Maélstpe{do por el tlempb Kst\l;ﬂe al del

nombramiento original. >

El personal del Tribunal regira sus relaciones de<traba}QI§:§nforme alas dlsposmloneé apllcables

al Poder Judicial de la Federacion y a las reglasesp iales y excepmonesques\énale laley.”

CONTROVERSIA CONST

“Ley Organica del Poder Judicial de la Federacnbh \ - ,/

Articulo 189.- La Sala Superior tendra compe\enmer e/a /\w
.- Conocer y resolver, en forma definitiva'e inatacable, las controver$|a§ que se susciten por:
a) Los juicios de inconformidad, en unica mstare{é% que se presenten\gn cop(tra de los computos
distritales de la eleccion de Presidente (kTes Estados Unidos M;éxmaan en los términos de la
ley de la materia. Una vez resueltos los que. se hUbieren interpuesto, Elembre que dichos juicios
no tengan como efecto la nulidad de'ta eleccion, realizara el computo f fina (pfocedlendo a formular
la declaracién de validez de la e’fe ;(m y la de Presidente Electo respecto del candidato que
hubiese obtenido el mayor numero de/votosf Las decisiones que adopte la Sala Superior seran
comunicadas de inmediato a la Cémara de/- Diputados delﬁoqgresd de la Unién para los efectos
constitucionales correspondlgf tes; O N
b) Los recursos de reconslderac\on a que se reflere <M#o tercero del articulo 60 de la
Constitucion Politica de los’ Estados Unldos Mexmanps /que-en segunda instancia se presenten
en contra de las resoluciones de- las Salas Reg|onalefs rec |d@s a los medios de impugnacion
previstos en la ley de la-materia, en las elecciones ftxje /s de diputados y senadores;
c) Los recursos de p;alacm’m en unica mstanCla que se presenten en contra de actos y
resoluciones de los orga\nos\centrales del Instltuto zderal Electoral;
d) Los juicios de rﬁ\HSLOH coﬁs}ﬂumonal electoral; e uplca instancia y en los términos previstos
en la ley de la, /materlé —por actos o res mqnes definitivos y firmes de las autoridades
competentes para@rgamzar calificar o resol é&lmpugnamones en los procesos electorales
de las entldadeSerdefatlvas que pudies \'r violatorios de los preceptos de la Constitucion
Politica de los. Estados Unidos Mexicanos eﬁe rminantes para el desarrollo del proceso electoral
respectivo &e‘rresultadf) final de las elecciones de Gobernador y de Jefe de Gobierno del Distrito
Federal, * ~—
e) Los yalolos para Ja proteccion de s derechos politico-electorales del ciudadano, en unica
instancia y en/los termlnos dela Ieyd a aterla que se promuevan por violacién al derecho de
ser vdtado teas elecciones de Presidenté Constitucional de los Estados Unidos Mexicanos, de
taﬁQS\fede les y senadores or.el principio de representacion proporcional, Gobernador o
e
aso%ax

ierno del Distrito. Fed ral; los que se promuevan por violacion al derecho de

%diwdual y libremente. a tomar parte en forma pacifica en los asuntos politicos, asi
tor?r& 0s que se presen n_en-contra de las determinaciones de los partidos politicos en la
seleemomde sus candi las elecciones antes mencionadas o en la integracion de sus
Qrgar\os hacionales. En lo s ultimos casos la Sala Superior admitira el medio de impugnacion
~_unayvez que los que103037na agotado los medios partidistas de defensa;

7 f) tos/conflictos o dlf;efencras Jlaborales entre el Tribunal Electoral y sus servidores, y

Y ) Los conflictos o diferencias laborales entre el Instituto Federal Electoral y sus servidores
e (gdSCFItOS a 6rganos centrales;
RN

I Las mpughamdneSpoHa determinacion y, en su caso, aplicacion de sanciones impuestas
Ve i or los organds cent;ales del Instituto a ciudadanos, partidos politicos, organizaciones o
/ \ agrupamones pdlltlcas o de ciudadanos, observadores y cualquier otra persona fisica o moral,

—~
\ ‘\ \/ | publica o prlvada en los términos de la ley de la materia;
/ \\\ /- Ap rcibir, amonestar e imponer multas hasta por doscientas veces el importe del salario
\* - minim dlarlqger)éral vigente en el Distrito Federal al momento de cometerse la falta, a aquellas
< \\ personas” que falten al respeto de algun drgano o miembro del Tribunal Electoral en las
~ promociones que hagan o aquellos que presenten impugnaciones o escritos frivolos;

IV.- Fijar la jurisprudencia obligatoria en los términos de los articulos 232 al 235 de esta ley;

V.- Elegir a su presidente en los términos del parrafo primero del articulo 190 de esta ley, asi
como conocer y aceptar, en su caso, su renuncia a dicho cargo;

VI.- Insacular de entre sus miembros, con excepcion del presidente, al magistrado que integre la
Comision de Administracion;
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VII.- Conceder licencias a los magistrados electorales que la integran, S|empr(e que no. ex edan
de un mes, en los términos del inciso d) del articulo 227 de esta ley;
VIIl.- Nombrar los comités que sean necesarios para la atencion de Aos asuntos de su
competencia; S ~_/ /
IX.- Designar a su representante ante la Comision Sustanciadora del Tnbunal Electoral
X.- Aprobar el Reglamento Interno que someta a su consideracion la ComISLon dQAdm|n|straC|on
y dictar los acuerdos generales en las materias de su competencia; / ™) ‘i\ \
XI.- Fijar los dias y horas en que deba sesionar la Sala, tomando en cuenta los p 20s electorales; ;j :
XIl.- Conocer y resolver sobre las excusas o impedimentos de los rﬁag/(sn:ades lectorales que | la O\
integran; ([ C7 (>
XlIl.- Resolver los conflictos de competencia que se susciten entre las- alas Regionales; / ./
XIV.- Vigilar que se cumplan las normas de registro y segwmlento de | sitGacion patrlmomaKde
los servidores de la Sala Superior ante la Suprema Corte de/.lustlaa de\la Nacion; ~_ >
XV.- Resolver los procedimientos de responsabilidad admlﬁlstra%en Su caso, |mponenlas
sanciones respectivas por faltas cometidas por las magistradas y.los magistrados adscritos ella,
asi como resolver los medios de impugnacién que proce da/n\coht{a 1as determlnamohefs que en
esta materia, emita la Comisién de Administracion; t /
XVI.- Ejercer la facultad de atraccion, ya sea de oficio, o%glen t|C|on de parte o de thLma de
las Salas Regionales, para conocer de aquellos asuﬁtos que-per su importancia y trasoendencna
asi lo ameriten, de acuerdo con lo previsto en el ar‘hcﬂlo 1{5/\B|s de esta ley; | \\ /
XVIl.- Remitir para su resolucion a las Salas Reg on\ales/del Tribunal, con fundamento en los
acuerdos generales que dicte, los asuntos de su competeﬁaa en los que hubbte éstablemdo
jurisprudencia, atendiendo a un principio de racionalidad que privilegie Iérpron)a y expedita
imparticién de la justicia electoral. Dichos acue) dés surtiran efectos después cre\pablrcados en el
Diario Oficial de la Federacion. La determlrjacr@h gue emita la Sala SurSerler respecto de ejercer
o no la facultad de delegacién sera inatacable; / /\« \ ~
XVIIl.- Resolver, en la esfera de su comﬁetencrg lano apllcacmm n casbs concretos de leyes
electorales que sean contrarias a la Ccmsﬂtucmn, b g
XIX.- Las demas que le confieran las Ieyes y el Reglamento Inte;no del- T\rlbunal ?

/ ‘/ \“ \ \/
Con base en dichos preceptos} ie estructura el S|stema/dejust|0|a electoral,

conforme al cual, las resolumdnes que emite el Tr@unal Electoral del Poder
/
hxtermlnal dentro de su esfera

competencial, son matacables y deflnltlvas \

Judicial de la Federacion e/n Su Caracter de 6rgal

.

/

S -
~ \\

En consecuenma u&a%z emitido u llo por dicho Tribunal Electoral

ninguna autorldad pUecte cuestlonar su, Iégéigdad a través de cualquier medio

de defensa, aunque 5retenda funda en su propia interpretacion de las
dlsp03|C|ones de \Q\gnsntumon Gene\@\iQ en el contenido de leyes secundarias,

pues en casQ de a(:Lmltlr un c amiento en cualquier forma, equivaldria a

desconocerle Iasballdades queex

Y / N

lo que, pﬁ Su- caso el actuar de este Alto Tribunal impediria el cumplimiento de

amente le confiere la ley fundamental, por

las re$(\)luC|§es que dlcho Tﬂbunal Electoral emita, lo que infringiria el referido
art}Cqu %de la Constttucion Pplltlca de los Estados Unidos Mexicanos.

Vs — \ En e/se sentlg@ el heﬁho de admitir el conocimiento del presente asunto,

.

N
ﬁn phca ria:

.
~

\\ /

V1. Modificar el orden jerarquico de las autoridades electorales, para sujetar

las resoluciones definitivas y firmes del Tribunal Electoral del Poder Judicial de
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la Federacion, maxima autoridad Jurlsdlc;cmnaIen a materia, a
las decisiones de otras autorldadesf en contravenmon a la

Constitucion General. \iﬁf\
\\\\\ h \\N/ //\\\

mandato constitucional tienen esaé resolumones (/,,\

/ / N N
4/\}17/7 / / / ( \\

/ M~
3. Usurpar atribuciones concedidas unlceﬂ{e al Tribunal Eéct ral del

Poder Judicial de la Federacion, de modo%mecto y exppes%p;ar la Ley

// _ \ / -
Fundamental del pais. [N )
N —
B \ — / / O

4. Negar la |nconst|tu0|onalldad /e @galldad de un Qct@ o resolucién ya

calificado como tal, e inclusive dejadQ sm e/fectos y sus’clfmdo por ese motivo, y
/™ \ /\‘E\ /l
/ /

~_

5. Impedir el cumpllmlento/ de d,ma sentenc;a def'nltlva e inatacable,
pretendiendo hacer nugator)arla reparamon otorgadaa qwen oportunamente la

solicitd por la via conducenté

/
/

Situaciones todgs es{as maceptables poj atentar contra el orden
constitucional prewsto\resjoecto de los qctésw y resoluciones electorales, en

S\ /
franco atentado y osfen§|ble violacion s;ag!;o de derecho.

/ N .
< /S ~
~ - 5

Bajo esas(conslderamones S|end\o('
por la Sala Supe&e%del Tribunal |
en el expedrefnte SUP JE- 81/20?283@ cual constituye un acto jurisdiccional de

naturalezaeleétoral emitido pol Tribunal especializado del Poder Judicial de

_acto impugnado la resolucion emitida

oraI del Poder Judicial de la Federacion,

.

la Federe b""%&se actualiza, la\g\wsa de improcedencia en estudio.

k\

AN

P01C todo lo anterlor ) se adelantd, en el caso se actualiza la causa de

mprecedénma que preye el articulo 19, fracciones Il y VIII, de la ley

\J

e
/ regiamentana de Ia maierla en relacidon con el diverso 105, fraccion |, de la
- \Consiltumon Federal eﬁ consecuencia, procede desechar la demanda

R \presentada poif eI poﬁler actor

S~ ,,,

TN

/ N
- Conférme\a 16 anterior, resulta aplicable al caso, la tesis de rubro y texto

Y /

siguiente:

“CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL. PROCEDE SU DESECHAMIENTO DE
PLANO SI LA CAUSAL DE IMPROCEDENCIA ESTRIBA EN UNA CUESTION
DE DERECHO NO DESVIRTUABLE CON LA TRAMITACION DEL JUICIO. Si
de la sola lectura de la demanda se advierte que existen cuestiones de derecho

13
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que impiden la procedencia de la controversia constitucional y qgé,f\p@?\su
propios caracteres, no son desvirtuables con su tramitacién pues nada de lo-que
se arguya o pruebe podra modificar o superar esas consecuencias, aquélla debe
considerarse notoriamente improcedente y, por ende, procedg\djese\éhéﬂé de
plano.”"® \N A

.

2NN ¢

. L)) AN
Con fundamento en el articulo 28220 del citado Qodt@\'f/eg/eral, se /
habilitan los dias y horas que se requieran panedre)zah a cabo la [ -
) NG
notificacion de este proveido. <\ LS NN
~ O N
//7 — 7 \\\\ \7

Finalmente, agréguese al expediente la /,/#ﬁpr%'r/’an de I@\‘evide\ﬁ&é

criptografica de este proveido, en términos {dei\Gomsiderando 4\\S\egh'r1\;gb21,
~/ N

articulos 122, 3%, 924 y Tercero Transitorio?®, /deT‘,&ado/Acuerdo Gehe{r?ﬁ;lzozo,

y punto Quinto?®, del Acuerdo General 14120\{0,\de‘ )//éintiocho de/z\jﬁl%:dé/dos mil
veinte, del Pleno de la Suprema Corte d/eyJusticia’ de la Nacién.\\\"//\; )

/

/
) //\\» o oy /

VAR AN - /
Ny /) >

N /
Ve N/
// VR \\ e

/LN
A<CJ,\.!\EVR/"D A

-/ \\

Por lo expuesto y fundado, se

)

PRIMERO. Se desechaﬁeplano, por notorigyﬁ&niﬁesta improcedencia,
la demanda presentada epﬂ\\‘/}{atdef) 96ntroversia ébnéﬁﬂcional por el Director
General de Servicios Leg/é/lg\st\de\l\Gobierno de/lé/i\GiQdE\d de México.

/
~ ~/
N ) \
[N . . /

/ ‘'se tiene al promovente designando
delegados y domicilio para oir y recibir n
VYA AN I~

N4
NN ,
“Tesis P. LXX1/2004. Aingbvena Epoca,

mes de diciembre de dos mil.cuatro, pagina mil ciento
20 Cédigo Federal qe\FrodihﬁEntbs Civiles
Articulo 282. El trbunéi\p{e\de\hébilitar los dias y ho

inhabiles, cuando hubiere causa urgente que lo exija, expresando cual sea

éstay las diligencias\qwg\ hayan dé practicarse. S
2" Acuerdo Gerféraj\nﬁrﬁém §/2020 de veintiunoye \rjna e dos mil veinte, del Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacion - ) VAN

— L

~ ~_ ) _ )

Consideran ‘ Qungo. Lg/émergencia sanitarja generada por la epidemia del virus SARS-CoV2 (COVID-19), decretada por acuerdo

publicado en el Diario Oficial de la Federacion del tréinz\te;%e marzo de dos mil veinte, ha puesto en evidencia la necesidad de adoptar

medidas que ﬁermit n, por un lado, dar contin(ﬂgad\aléeplicio esencial de imparticion de justicia y control constitucional a cargo de la

Suprema Corte.de Ig}‘Juéticia de la Nacio'ﬁ\yy/bgrbtr\g, acatar las medidas de prevencion y sana distancia, tanto para hacer frente a la

presente c&ntingéh’éizytomo a otras quew;n el‘ﬁutgmipu\qiéran suscitarse, a través del uso de las tecnologias de la informacion y de

herramientas-juridicas’ya existentes, come es-la Fifn}a Electronica Certificada del Poder Judicial de la Federacién (FIREL), y

2 Articute 1. presente Acuerdo @eﬁeﬁgl tiéhe* por objeto regular la integracion de los expedientes impreso y electrénico en

conitrO\}ersias\gon\ﬁtitucionales y en acciones de-ngonstitucionalidad, asi como en los recursos e incidentes interpuestos dentro de esos

medios de_control de la constituciopalidédjel,,uéo del Sistema Electronico de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion para la
/prgmg i6n, tramite, consulta, gesglycign y~notificaciones por via electronica en los expedientes respectivos y la celebracion de

d

/audiencias y comparecencias & distania:~_

~

/ QZ&QUI 3. En el Sistema Eleétfc')nicoﬁg a SCJN, los servidores publicos y las partes accederan a los expedientes electronicos
/\ rel ior)adgﬁs con controversias constﬁh@j\gﬁales y con acciones de inconstitucionalidad mediante el uso de su FIREL, en los términos
\precis\a'dO/é en este Acuerdo General.
2 Articulo 9. Los acuerdos y las diversas resoluciones se podran generar electronicamente con FIREL del Ministro Presidente o del
Ministro instructor, segun corresponda, asi como del secretario respectivo; sin menoscabo de que puedan firmarse de manera autégrafa
y, una vez digitalizados, se integren al expediente respectivo con el uso de la FIREL.
% Tercero Transitorio. La integracion y tramite de los expedientes respectivos Unicamente se realizara por medios electronicos, sin
menoscabo de que se integre su version impresa una vez que se reanuden las actividades jurisdiccionales de la SCJN.
% Acuerdo General 14/2020, de veintiocho de julio de dos mil veinte, del Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién
QUINTO. Los proveidos que corresponda emitir al Ministro Presidente y a las y los Ministros instructores, asi como los engroses y votos
se firmaran, electronicamente. La version impresa de esas determinaciones, en la que consten las respectivas evidencias criptograficas,
se agregara sin necesidad de certificacion alguna.
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TERCERO. Una vez que cause Aestado este auto,

archivese el expediente como asuntQ conclwdo

Notifiquese por lista y por oﬂcmal%der Ejecutlvo de la

Ciudad de México. - \\// /\w i;]
Ve / \ / \\\ \\ y
Lo proveyo y firma el Mlmstro/ nftructor Jose Fémando

Franco Gonzalez Salas, quien actua %n%a?mma Cortés R\odrlguez

Secretaria de la Secciéon de Tramite de Contﬁersms Constltucx\énales y de

Acciones de Inconstitucionalidad de la | Su@sécrjetarla General dé Acuerdos de

este Alto Tribunal, que da fe. Yo

/‘\J

Esta hoja forma parte del acuerdo de ocho de febrero de dos mil veintiuno, dictado por el Ministro José Fernando
Franco Gonzalez Salas, instructor en la controversia constitucional 1/2021, promovida por el Poder Ejecutivo de la
Ciudad de México. Conste.

FEML/JEOM
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Identificador de proceso de firma: 37973

AC de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion
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