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CONTROVERSIA CONSTITUbi

ACTOR: INSTITUTO /
ESTADISTICAY GEOGRAFIA

SUBSECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS

SECCION DE TRAMITE\BQ CONTROVERSIAS
CONSTITUCIONALES - (\DE ACCIONES DE
INCONSTITUCIONALTBAD /o

/
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e g )
En la Ciudad de México, a veintiocho de enero de ¢ ds/ Ivelntluno se da cuenTa ala
Ministra Ana Margarita Rios Farijat, mstructdra en/ e /presente a,surLoJcon lo
siguiente: .

/

Constancias { _/ Numero de
\, N _registro

=

1. Oficios INAI/DGAJ/0925/2020 e INAIIDGAJM{%%IZOZO y anexes de , ’417-SEPJF,
Miguel Novoa Gémez, quien se ostenta\c\mgylrector General de | 418-SEPJF
Asuntos Juridicos del Instituto Nacional de Tr. nsparenma Acceso ala y 14514

Informacién y Proteccién de Datos Personale \/

/

2. Copia certificada de la sentencia de nueve de septlembre\de Jdgs\ml
veinte, dictada en el recurso de reclamamon 31/2020-CA por la: Sefgl,yida .....
Sala de la Suprema Corte de Justtcra/daﬂa Nacion, derwadcx del medio

de impugnacion que nos ocupa. . / NN

Las documentales identificadas con el numerb uno se reC|b|er‘ecre \‘nucmco de junio y el ocho de octubre
de dos mil veinte en la Oficina de Certmeaaon Judicial y Corresponden de este alto tribunal a través del
Sistema Electronico del Poder Judicial de IaFe/deramon yel bu[onJU/d{cIal y la segunda de las documentales
fue recibida en la Seccion de Tramité de Controversuis Conéhtumonales y de Acciones de
Inconstitucionalidad de la Subﬁecrefa\a General de Acuerdos\de esje alto tribunal el dieciocho de enero del
presente afio. Conste. ‘ \ / / ™~

s \ \ /\ )
Ciudad de MeXKﬁo a ve|nt|ocho de eﬁxeﬁide dos mil veintiuno.
erc

Conforme a- los cons|derandos y Cuarto? y los puntos Primero3,
Segundo*y QU|n105del Acuerdo Genera I2020 de veintiocho de julio de dos mil

™~

1Acuert':k:b Géneral 14/2020, delPﬁ\ode a Suprema Corte de Justicia de la Naciéon

Qonslderando Tercero. Como ‘puedga eciarse, la Suprema Corte de Justicia de la Nacién ha realizado diversas
acciones qu "han permitido, por-una parte, proteger los derechos a la salud y a la vida tanto de las personas
Ju$t|?btes como de los servldores Ublicos del Alto Tribunal y, por la otra, dar eficacia al derecho de acceso a la

sticia reconocido en el arﬁculo 47 dé la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; (...).
onsiderando Cuarﬁo Sm embargo, la continuada prolongacién del periodo de emergencia sanitaria hace

ﬂecesaﬁo el restablecm'{ento de+a acfividad jurisdiccional, mediante la reactivacion de los plazos procesales y de

Te\tramltamon en f|S|COH¢ todo tipo de solicitudes, demandas, incidentes, recursos y demas promociones ante la

\Suprema Corte de \}ustlmadeia Nacion.

\\\, “/Es/un hecho que la panderrua( subsiste como un peligro para la salud, de modo que la reactivacién no se realiza

un contex}() ~de no;j@ad lo que implica la implementacién de modalidades que permitan enfrentar la
emergencia sanltana\ln tiendo en la utilizacién de tecnologias de la informacién y de las comunicaciones.

En consecuencia, “eon f “fundamento en los preceptos constitucionales y legales mencionados, el Pleno de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacioén expide el siguiente: (...).

3Punto Primero. El presente Acuerdo General tiene por objeto establecer los términos en los que se desarrollaran
las actividades jurisdiccionales de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion del tres al treinta y uno de agosto de
dos mil veinte.

“Punto Segundo. A partir del tres de agosto de dos mil veinte, se levanta la suspension de plazos en los asuntos
de la competencia de este Alto Tribunal, sin menoscabo de aquéllos que hayan iniciado o reanudado en términos
de lo previsto en los puntos Tercero de los Acuerdos Generales 10/2020 y 12/2020, asi como Cuarto del diverso
13/2020. Lo anterior implica la reanudacion de los plazos en el punto en que quedaron pausados y no su reinicio.
5Punto Quinto. Los proveidos que corresponda emitir al Ministro Presidente y a las y los Ministros instructores,
asi como los engroses y votos se firmaran, electronicamente. La versiéon impresa de esas determinaciones, en la
que consten las respectivas evidencias criptograficas, se agregara sin necesidad de certificacion alguna.
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veinte, en relacién con el Considerando Cuarto® y el Punto Unlcc§7 del Instfumento
Normativo aprobado el siete de diciembre de dos mil veinte, ambos delfleno de la

Suprema Corte de Justicia de la Nacion, se acuerda: I~ \ \‘ (
Agréguese al expediente, para que surta efectos Iegales Ia cop/(a certificada’ .
de la sentencia de nueve de septiembre de dos mil veinte; dy‘/tada por la Segunda \ )
Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, en el\recurg,o de reclamagion
31/2020-CA, derivado de la presente controversia cons\fumohal/la cual revoca el J
acuerdo de diez de febrero de dos mil veinte, por ekqu&se\adm|t|o a tramite la>
controversia constitucional 12/2020, promovida por Nstltuto NaC|onaI dé

Estadistica y Geografia. Yo \ J J/,\\ -

{

Las consideraciones, fundamentos y efec\os premsados en la reférlda
ejecutoria son, en lo que interesa, los S|gwente/s—f / / \\

\
“(...) Ajuicio de esta Sala de la Suprema COI’tQ y erercmo de la sublencra
de la deficiencia de la queja establecida en\Los articulos 40 y 3 de la key
Reglamentaria de las fracciones | y Il del articulo 105 constltumormFdeclara
fundados los agravios hechos valer en/ekrecurso de reclamaaon pér/(as
razones siguientes. [Ny Y

El INAI esencialmente sostiene que et -auto’ cpmbando debto d1etarse en el
sentido de desechar la controverSJa con*st\tucmnal interpu Sta. por ‘el INEGI,
toda vez que se actualizaban doé mbtlvos manifiestos e dables de
improcedencia, es decir: (1) que el aftJCU|O/6° constltumoﬁal %tablece gue las
resoluciones de los organismos garan‘zes son V|nculator1a$ “definitivas e
inatacables, y (2) que el P/(eno ‘de este Alto Trlbuné\ha/establemdo via
jurisprudencia que la controveQaﬁsonstltumonal resﬂ /mbrocedente cuando
el acto que se combate Jno,es un cto definitivo qhe afgcte o modifique la
esfera juridica del acmoﬂarﬂe Criterio que se en emra recogido en la tesis
de rubro “ CONTROVERSIA "CONSTITUCIONA EBE SOBRESEERSE
CUANDO SE IMPUGI\TAN LOS DICTAMEN}O DE LAS COMISIONES
LEGISLATIVAS, YA QUE "CONSTITUYEN 4 C QUE FORMAN PARTE
DE UN PROCED]MIENI&/Y NO RES CIONES DEFINITIVAS QUE
PONGAN FIN A Ul N AS UT\LTO” 8

Como se adelant@ /drc];‘ros agravios/ én
embargo, parallegar’\a/esa conclusién’es

sencialmente fundados, sin
necesario sefialar que el articulo 25

~/
5Considerando Cuart\o En virtud de que
dieron lugar a Ia /emision. dei\geferldo Acuer
el Considerando’ Tercefe\que antecede, se esti
en sus puntos-del Tercero al Noveno, que/ pevml tanto proteger los derechos a la salud y a la vida de las
personas Jus’trslables y/de/los servidores publlcés dexasta Suprema Corte, como dar eficacia al derecho de acceso
ala Just|0|a reoonoeldo e/n el articulo 17 de la Cbns*(ltucmn Politica de los Estados Unidos Mexicanos.
"Punto Unleo gprorroga del siete al/freinta y uno de enero de dos mil veintiuno, la vigencia de lo establecido
en los puntos deI Tercero al Novenp del. AQuerdd General 14/2020, de veintiocho de julio de dos mil veinte.
8 Texto: De Ios articllos 85 de la Le OrganLCa deP Congreso General de los Estados Unidos Mexicanos y 65, 87,
94, 95 y 115 del-Reglamento para, ei\Gleerno Interior del Congreso General de los Estados Unidos Mexicanos,
se édwerte\q e las Com|S|onesLleg|siat|vas son érganos internos de las Cédmaras del Congreso de la Unién que
contrlbqyen )a que éstas cumplaﬁcen sus/atribuciones constitucionales, para lo cual analizan los asuntos de su
comﬁ&etenma/y los instruye ha(sta p@neﬂos en estado de resolucion, elaborando un dictamen que contendra una
/parte expositiva de las ra nes \que/ée funde y otra de proposiciones claras y sencillas que puedan someterse

/ {votam n; asimismo, se observa "que realizado el dictamen, el cual debe estar firmado por la mayoria de los

S m|en1bros de la Comisién, debe sqmeterse a discusion y una vez discutido se pone a votacién y, en caso de
\aprgbao;ﬁon por el Pleno de la Camara legislativa, se traduce en un punto de acuerdo. Con base en lo anterior, se
concluye que el dictamen es uno de los actos que conforman el procedimiento correspondiente y no constituye
una resolucion definitiva que en si misma haya puesto fin al asunto, como si lo es la aprobacién que realiza el
Pleno, por lo que al impugnarse dicho dictamen en una controversia constitucional, debe sobreseerse en el
procedimiento por no constituir aquél un acto definitivo, toda vez que se actualiza la causal de improcedencia
prevista en la fraccion VI del articulo 19 de la Ley Reglamentaria de las Fracciones | y Il del Articulo 105 de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos [Epoca: Novena Epoca, Registro: 180675, Instancia:
Pleno, Tipo de Tesis: Jurisprudencia, Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Tomo XX,
Septiembre de 2004, Materia(s): Constitucional, Tesis: P./J. 88/2004, Pagina: 919].
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de la Ley de la materia establece que la Mmlsﬁa o ’Ministro
instructor debera examinar el escrito de demanday si en ese
ejercicio encontrase un motivo manlfleéto e mdudable de
improcedencia, la desechara de plano. <
En ese sentido, el Tribunal Pleno de. la- &ubrema Corte hé
sostenido que por manifiesto, debe eﬁtenderse todo aquello qué
se advierte en forma patente y abs/olmaménte clara Qe la\ \>
simple lectura de la demanda, Iosxe@;crtbs aclaratorios (0- de\ V
ampliacion y, en su caso, de los documem;Q% e se anexen a dlchasV
promociones; en tanto que lo indudable se configura cuando se/ tlenedé
certezay plena convicciéon que la causa dfmprocj%enma efectlvameme se
actualiza en el caso, de manera tal que, aurrcua?rdg se admitiera lademanda
y se substanciara el procedimiento, n0/§er|a pQSLbJ e obtener’ una/cqhucmon
diversa. ‘ ~_J
El criterio anterior se encuentra recogldq en Jfa )urlsprudenua/P IJ\ 128/2001
de rubro: “CONTROVERSIA C@NST UCIONAL. ALCANCE DE LA
EXPRESION ‘MOTIVO MANIFIESTQE INDUDABLE DE IMPROCEDENCIA’
PARA EL EFECTO DEL DESECHAMTEN'I/'O DE LA DEIVIAND 0.
Ademas de lo anterior, el Pleno ha sostenido que el mbtrvcr manifiesto e
indudable de improcedencia qwé dé lugar al desechamlento de la demanda,
debe apreciarse de la S|mplg Iectg/a/ﬁe éstay de Iagpruébas gue en su caso
se hubieran adjuntado, ya sea porque; los hechos e/n que. se apoya hayan sido
claramente manlfestados/por ekdemandante ien, perque se encuentren
probados con elementos déwldo indubitables, de ‘mo talque se tenga plena
certeza de que los actos. pos’tenores del /proggmmmnto como son la
contestacion de la demanda yla fase probatoria, no serian necesarios para
configurarla ni tamf)oco ‘podrian desvirtuar su-- ceﬁtenldo. Dicho criterio se
encuentra  reflejadc “en) | la jurlsprudér(ca P./J. 9/98, de rubro
“CONTROVERSFA\ NS/TITUCIONAL F’A A/EL DESECHAMIENTO DE
LA DEMANDA /SU IMPROCEDE / QEBE SER MANIFIESTA E
INDU DABLE“1°~ N\
Ahora bien,/aj leICIO ‘deesta Segunda la-la actualizacion de las causales de
|mprocedenC|a hechas valer por/el n IAl deriva de que el Pleno de esta
Suprema’ Corte en’ las Contro ias de Constitucionalidad 9/2019%,
242/202[912 ¥ 113/201913, resolvi ,ff;O/ mayoria de seis votos sobreseerlas
sostenlqndcydeg lineas argumentati as paralelas.
La pr‘lmera«jé dichas argumentaciones, sustentada por las Ministras Esquivel
Mossa-y" Pl{)é\ Hernandez,-y los Ministros Gonzalez Salas y Presidente
Za iv Leho de Larrea, 061'1\31\3 en afirmar que el articulo 6° constitucional,

® Texto Be cpnformldad con lo/ d|Spu en el articulo 25 de la Ley Reglamentaria de las Fracciones | y 1l del
Artlculo 105 de la Constitucion E’oﬁ/hgza 'de los Estados Unidos Mexicanos, el Ministro instructor podra desechar de

Ve plano 1a deManda de controv@rmabohétltumonal si encontrare motivo manifiesto e indudable de improcedencia.

En eglrté contexto, por manyreéto\debe entenderse lo que se advierte en forma patente y absolutamente clara
Qe lalectura de la demprnda "de los éscrltos aclaratorios o de ampliacion, en su caso, y de los documentos que se

\ ane;(e n/a tales promo nes\,\mlentras que lo ‘indudable’ resulta de que se tenga la certeza y plena conviccion
de-qué la causa dej merecedengla de que se trate efectivamente se actualiza en el caso concreto, de tal modo
~ . que aun cuando se admtle[a la demanda y se sustanciara el procedimiento, no seria factible obtener una

CONVICCIOI’] diversa. [§emanar Judicial de la Federacion y su Gaceta, Novena Epoca, Tomo XIV, octubre de 2001,

~pégina 803, registro 188643)]”.
—10 Texto. “CO‘?

orme’ alo d puesto en el articulo 25 de la Ley Reglamentaria de las Fracciones | y Il del Articulo
105 de la Constltucmn Politica de los Estados Unidos Mexicanos, la improcedencia de la controversia
constitucional que pemrma desechar de plano la demanda presentada, debe ser manifiesta e indudable; es decir,
debe advertirse del escrito de demanda y de las pruebas que, en su caso, se hayan adjuntado, sin requerir
otros elementos de juicio, de tal manera que no exista duda alguna en cuanto a la actualizacién de la causal
invocada que evidencie en forma clara y fehaciente la improcedencia de la pretensién intentada, de tal forma que
los actos posteriores del procedimiento no sean necesarios para configurarla en forma acabada y tampoco
puedan, previsiblemente, desvirtuar su contenido.” [Semanario Judicial de la Federaciéon y su Gaceta, Novena
Epoca, Tomo VII, enero de 1998, pagina 898, registro 196923].

" Sentencia de tres de marzo de dos mil veinte.

12 Sentencia de tres de marzo de dos mil veinte.

'3 Sentencia de tres de marzo de dos mil veinte.
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reformado el siete de febrero de dos mil catorce, establecio en ekparfafo
séptimo de la fraccién VII, que las decisiones del INAI son |natau:able&l4

Los Ministros que sostuvieron esta postura argumentaron que: de los t@)vajos
legislativos que dieron origen a la reforma constitucional en- mgterla de
transparencia de siete de febrero de dos mil catorce, dwerte/que la -
finalidad del legislador al incluir el principio de definitividad e inatacabilidad de '
las resoluciones emitidas por el INAI partia de la necesrdadAﬂe rbstrlnglr la

revision de las mismas por parte de los sujetos obllgado} adémaé de que se f ( '\J
busco no alargar los procedimientos en materia de agees@a I\;nformamon I R )

La Segunda de las lineas argumentativas que cenfo 6-ta mayoria del z
Tribunal Pleno para sobreseer dichas controvpfsms ‘constitucionales fue . f\/
desarrollada por los Ministros Aguilar Morales y R\ez Dayan, qmenes/
consideraron que se actualizaba la causal de Im\e rocedencia prewstqen el
articulo 19, fraccion VI, de la Ley Reglamentaﬁa Ja_materia. [ C \
Sostuvieron que el precepto legal mencionado estabféce que las conUO\gers as
constitucionales son improcedentes cuandQ no se haya agotaelo la_via
legalmente prevista para la solucion del propio- -conflicto. En esta| dISpOSLC\On

se regula la causa de improcedencia relatj)v;ga la falta de defInItIVId\d -delac acto

que se impugna, consistente en que al exrstar}an procedimiento mlzlado pero

que no se ha terminado, quien cuenta. con/legmmamon activa debe esperar
hasta la conclusién de dicho proce mlemg para |mpugnar la re\selm:mn y, en

Su caso, las cuestiones relativas proCedlmlento desde su i io/Lo anterior
encuentra apoyo en el criterio P[J 12/99 del Trlbl,mal IQnQ de rubro
“CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL. ES IMPROCEDEN CUANDO NO

SE HAYA PROMOVIDO PREVIAMENTE EL RECURSO/O MEDIO DE
DEFENSA LEGALMENTE PF(EW\S\TO PARA RES@L/VER EL CONFLICTO

O, SI HABIENDOLO HEQHB ESTA PENDIEMTE/E) DICTARSE LA
RESOLUCION RESPECTIVA™S,

En ese sentido, los Mmlstros\ concluyeron que
impugno el auto medlan“te eI Cual/el INAI admlt{\

a

/que el Instituto actor
iversos recursos de revision

S -
. -

L /
4 Articulo 60. La mamfestaﬁ“re,n de. Ias r(;Leas no sera obje d na inquisicion judicial o administrativa, sino
en el caso de que ataque & la mor§| la vida privada o los derechos- de terceros, provoque algun delito, o perturbe
el orden publico; el derqcho\de repllcya sera eJerC|do 2n_ Ios te minos dispuestos por la ley. El derecho a la

informacion sera garanbzadq poNl Estado.

[-]
A. Para el gjercicio del<5e\e Yie\acceso a la informacién, la Federacion y las entidades federativas, en el ambito
de sus respectivas /:onlpe neias, se regiran Ios;\@u tes principios y bases:
[..] ~ -
VIIl. La Federacron contara Bon un organis mo, espeC|aI|zado imparcial, colegiado, con personalidad
juridica 'y patrlmomo prbmo “¢on plena autonomf , de gestion, capacidad para decidir sobre el ejercicio de
su presupuestoy. detefmlmar su orgamzamon mie N responsable de garantizar el cumplimiento del derecho de
acceso ala |thrmamon publicay ala protchm/n de datos personales en posesion de los sujetos obligados en los
términos qu€establezca/la ley. ( /,,\\ ~/
[/ aNy
Las resbluqone del organismo- ga/rante sc{n vinculatorias, definitivas e inatacables para los sujetos
obligados. EI Con jero Juridico del G&blemo p@dra interponer recurso de revision ante la Suprema Corte de
Just)c’a dela o/%en los terrmno&gue estgblezca la ley, solo en el caso que dichas resoluciones puedan poner
en pelrgro\l\ gur|dad nacmnachonfe[me alaley de la materia.
) \ f\
s Téago lac usal de im oceﬁenma a qde se refiere la fraccion VI del articulo 19 de la Ley Reglamentaria de las
/Fracér nes 1y II del Art|cu(<[) 105(de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, implica un principio
Qe defini |V|dad para efectos de | \Scontroversms constitucionales, que involucra dos cuestiones especificas que

\ con5|sten una, en la existencia Iega}( de un recurso o medio de defensa en virtud del cual puedan combatirse el o

los \actqs materia de impugnacion en la controversia y lograr con ello su revocacion, modificacion o nulificacion,
caso'en el que la parte afectada esta obligada a agotarlo previamente a esta accion; otra, la existencia de un
procedimiento iniciado que no se ha agotado, esto es, que esta sustanciandose o que se encuentra pendiente de
resolucién ante la misma o alguna otra autoridad y cuyos elementos litigiosos sean esencialmente los mismos que
los que se plantean en la controversia constitucional, caso en el que el afectado debe esperar hasta la conclusion
del procedimiento, para poder impugnar la resolucion y, en su caso, las cuestiones relativas al procedimiento
desde su inicio. [Epoca: Novena Epoca, Registro: 194292, Instancia: Pleno, Tipo de Tesis: Jurisprudencia, Fuente:
Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Tomo IX, Abril de 1999, Materia(s): Constitucional, Tesis: P./J.
12/99, Pagina: 275].
4
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interpuestos en contra de respuestas dadas a«una so[iutud de
informacion en materia estadistica y geografica. generada,
procesada y publicada por el INEGI, el acto_ combatldo en ese
auto de tramite indicaba la existencia. de uanrocedlmlento
iniciado, pero que se encontraba pend»ente de?esolucmn por 16" \
que, dado su estado procesal, no" emsﬂaz determlnamor} 6
resolucién definitiva sobre el coﬁﬂycto plaﬁteado y debia\ \/
considerarse que la controver$|a/reslh‘taba |mprocedente\
precisamente por no haberse agotado o com:\‘u:d -ain la via IegaimeﬁneV
prevista para tal efecto. ~ L
De lo anterior, se advierte que a pesar de que en Ias\eontroversms C|tadas no
existieron consideraciones mayoritarias deITnb?a\Pleno respec;oa la’ causa
de improcedencia que da lugar al sobresélmle 0, lo cierto es quel una ayorla
de seis Ministras y Ministros si con&de@roﬁ que debia sobreseerse en la
presente controversia constitucional. — )/ TN
Luego, esta Sala de la Suprema Coﬁe c c‘ruye que si bien ‘para\elw momento
en que se dict6 el auto recurrido, el E’Ien de la Suprema Cbrte no se habia
pronunciado respecto de las controvers” g/s constltumonales m@das y, por
tanto, no se actualizaba un motivo manifiesto e mdudabl@ “de wmprocedenma
gue permitiera a la Ministra /lnétructora desechar de plano la_de demanda
inicial, lo cierto es que ello no rmpldefav esta Segunda Safadeclarar fundado
el recurso de reclamacion mterpués}o por el INAL f\da vez que para este
momento procesal emsteﬁ gLerﬁantos suﬁmentes ara tener por actualizadas
de forma manifiesta e mdudame las causas de’ T mpr edenC|a hechas valer
por el instituto demandado. ~ / / A D
Manifiesta porque de la S|mp1e lectura della. dema}fda inicial es posible
advertir que el INEGI ‘Gnicamente impugno el ‘acuerdo de admisiéon de
diecisiete de d|C|emb(e dé dos mil d|eC|nuevM ctado en el recurso de revision
16049/19, e md;,fdable po/que con mdepehd ncia de los actos posteriores del
procedimiento,/ ndpoara modificarse el breselmlento del que sera objeto la
controversia donstltucmnal 12/2020.
Esto ultimo, es\aS| toda vez que co duo el Tribunal Pleno resolvid las
diversas controversias constituc iona 9/2019 242/2019 y 112/2019, en
el sentido d%@feseerlas po 'tud “de que dicho medio de control
constltucronal esimprocedente’ cua lo que se combate es el auto de
adm|8|0n rﬂedlaﬂte el cual el I 'e declara competente para conocer del
recut‘sq e{eViSién interpuesto en-contra de una respuesta dada por el INEGI
a %a &ohmgAd de acceso-a-la informacibn —como en el presente caso
ocurre= C@nsecuenteme
causz% C
Nactuahzgn de ma
~respectivo, su resoluci
~_Constitucional. L T A
QUINTO Decision. En atencion a las consideraciones que anteceden, lo
(procedente es dtearar fundado el presente recurso de reclamacién y

que aunque se substanciara el procedimiento
ictara en el sentido de sobreseer la Controversia

\ )revocar el pTavgrdo m’fpugnado por el cual se admitio la demanda del juicio

\‘

_/

\ ~_ ;zie controverSAa const‘tucfonal 12/2020, para que en su lugar se dicte un nuevo

. acuerdo qn el que-se deseche la demanda de controversia constitucional
) presentada por el INEGI.

// Por lo xpuestoyfundado se resuelve:

PRI ERO\ Esﬁmdado el recurso de reclamacion.
SEGUNDO. Se revoca el auto combatido para los efectos precisados en el
dltimo considerando de esta resolucién.”

Por tanto, en acatamiento a lo determinado por la Segunda Sala de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacion, procede revocar el acuerdo de diez de febrero
del afio dos mil veinte, dictado en el presente sumario y, de conformidad al
punto QUINTO de la referida ejecutoria, se desecha la presente controversia
constitucional.
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Por otra parte, intégrense al expediente, los oficios y anexos de Cuénta de
quien se ostenta como Director General de Asuntos Juridicos del hqstttuto Nacional
de Transparencia, Acceso a la Informacion y Proteccion de Datos Pe*sonales por /\
medio de los cuales contesté la demanda; sin embe(fgo denvado de la — -
determinacion de la Segunda Sala en el recurso de reclamacion 31 /2020- CA, no ha D
lugar a acordar de conformidad. ﬂ . \‘ L~

e N N

Finalmente, aun cuando los oficios de cuenta se r&lblaQWel velntlcm(z@ deJ
junio y ocho de octubre de dos mil veinte en la Oficina de Céﬂlflcamon Judlcral y
Correspondencia de este alto tribunal, este acuerdo se. SLTS\ e en esta fechazper

asi haberlo permitido las labores de la Seccion” cTe T\ramlte de Controve?&as

7

Constitucionales y Acciones de Inconst|tUC|onaI|dad‘\ ; 1},/
Por las razones expuestas, se /f\\;/ ‘/ - \‘
O AN
ACUE R\D A ‘J/j O

PRIMERO. Se revoca el acuerdo de’ (}lez de febrero del an&dos)mﬂ veinte,
dictado en la presente controversia cOnstltuolonaI y de contormldad el punto
QUINTO precisado en la ejecutoria dictada én/el recurso de reclamamon 31/2020-

4\

CA, se desecha la presente contrO)ﬂarsm\censtltucwnal

SEGUNDO. No ha lugar a acordar\de chnformldad I s ‘peticiones de quien se
ostenta como Director General de Asunt@s Juridicos/ del 4hs\uuto Nacional de
Transparencia, Acceso a la Informacién y Proteccion de@ato;s Personales, por las
razones expuestas en el presente aqkrdo /. / B

TERCERO. Una vez quew;ause/estado este auto ;archlvese el expediente
como asunto concluido. / : /

.
.

Dada la naturaleza e Importanma del prese\{‘; 'asunto con fundamento en el
articulo 282° del Codlgo ‘Federal de Procedimien Civiles, se habilitan los dias

y horas que se reqweran pa_LaJIevar a cabo a notificacion de este acuerdo.

Igualmente, con apoyo en el Punto Q to del Acuerdo General 14/2020, de
veintiocho de julio dM% m[l veinte, del, Sleno de la Suprema Corte de Justicia de
la Nacion, mtegrese ale pﬁdlente para surta efectos legales, la impresion de

la evidencia crlp afreq e este acu
S sny S

Notlflques& sta y por

Lo proveyo yﬂrrﬁa la Minist ructora Ana Margarita Rios Farjat, quien
actua cory fa Maeatra Carmina’ Cp 'Rodriguez, Secretaria de la Seccion de
Tramite de- Con’(rgver&as Constitt clohales y de Acciones de Inconstitucionalidad
de la Sdbse%retarla General der Acuerdos de este alto tribunal, que da fe.

AN

L ~ \\
N~

7

Esta/hOJa m\y ponde al acuerdode vempcho de enero de dos mil veintiuno, dictado por la Ministra Ana
Margarlta Rios Farjat, en la Cpntreyersla constitucional 12/2020, promovida por el Instituto Nacional de
Es\dlstlca y /Geografia. ConstEf _/

S NN

~

'6 Articulo 282. El tribunal puede habilitar los dias y horas inhabiles, cuando hubiere causa urgente que lo exija,
expresando cual sea ésta y las diligencias que hayan de practicarse.

6
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