ACTOR: MUNICIPIO DE ‘AHOME\ ESTADO DE
SINALOA
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En la Ciudad de México, a ocho de febrero de dos mil' veﬁ;mnoﬁ se da cuenta a la Mlnlstra
Ana Margarita Rios Farjat, instructora en el presﬁte dsuy(to con lo S|gwente

Constancias ~__'Registro

Escrito y anexos de Manuel Guillermo Chapman Moreno y Juan Franmsco “
Fierro Gaxiola, quienes se ostentan como Pr adeqtc Viunicipal ySeCreTa{Te/ 16623
del Municipio de Ahome, Estado de Sinaloa, [respe tivamente. SO )

~/

Las constancias anteriores se depositaron enla Of|c a\de eorreos dela Iocal;a‘ade vemtldos de octubre
del dos mil veinte y se recibieron el seis de novij mbre\sgme/nte enla OflClqa de\C ‘rtlflcamon Judicial y
Correspondencia de este alto tribunal y turnada confgr‘me al auto de radlcac\oh de doce de noviembre
del mismo ano. Conste. N ) ) N
o (O

) \ J

Ciudad de México, a ocho deﬁebrero de dos mil vemhuno /

/

Conforme a los conS|derandos Tercero1 y Cuartog y los puntos Primero?,
Segundo* y Quinto® del Acugrcfo@eneﬂal 14/2020, ée veintiocho de julio de dos mil
veinte, en relacion con el ConS|derando Cuarto® ygl\@ﬂto Unico” del Instrumento
Normativo aprobado el veintiuno de enero de dos rml\vélntluno ambos del Pleno
de la Suprema Corte de Justicia dé la Nacion, s\e\prbveélo siguiente.

Foérmese el expeélenieﬁﬁlsmo y electroh190 con el escrito de demanda y los

anexos de quienes_ s\e\ostentan como P(eSJGEhte Municipal y Secretario del
/ /7 N /

'Acuerdo General 14 éO/ del Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién

Considerando Tercéro Como plede apremarse\Kp, uprema Corte de Justicia de la Nacién ha realizado
diversas acciones que han ‘permitido, por una p irte, proteger los derechos a la salud y a la vida tanto de las
personas JUSUC@biWwo de los servidores publicos: del Alto Tribunal y, por la otra, dar eficacia al derecho
de acceso a la, JUStICIa (economdo en el a|;t1c,,,,%o 7 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos; (../). / .~ —
2Cons|derando\(;uarto Sin embargo, la (;ont a prolongamon del periodo de emergencia sanitaria hace
necesario eI#estabIégrmwnto de la actividad jurisdiccional, mediante la reactivacion de los plazos procesales
ydela trag;gacmﬂ -en fisico de todo tipo de solicitudes, demandas, incidentes, recursos y demas promociones

antela S a SQrt de Justicia de acion.
Es un hech e\q%itlz pandemla > bsysgqo 10 un peligro para la salud, de modo que la reactivacién no se
realiza. en=un_contexto de “norl ad”,_lo que implica la implementacion de modalidades que permitan
enfre“ntar fa. emf-;r*genua sanitari 'stlendo en la utilizacion de tecnologias de la informacion y de las
comunlcauqnes
En- Qonséeuenma con fundamentp s preceptos constitucionales y legales mencionados, el Pleno de la
Suprema. Corte de Justicia de |a Nac‘on expide el siguiente: (...).
Ve ‘°’Punto Pru‘nero El presente Abuefdo General tiene por objeto establecer los términos en los que se
desa\rfbllaran las achwdades jurisdiccionales de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién del tres al treinta
y.uno de agosto de dos. mi;\/emte
,\ 4Puntgy Segundo. A pprtlrdel tres de agosto de dos mil veinte, se levanta la suspensién de plazos en los
suntos de la competencia de este Alto Tribunal, sin menoscabo de aquéllos que hayan iniciado o reanudado
~.en términos de lo b;ewstQ en los puntos Tercero de los Acuerdos Generales 10/2020 y 12/2020, asi como
_ /Cuarto del diverso- 1372@20/Lo anterior implica la reanudacion de los plazos en el punto en que quedaron
~ pausados y no-su relmc
SPunto Quinto. veldos que corresponda emitir al Ministro Presidente y a las y los Ministros
) instructores, asi como >Ios engroses y votos se firmaran, electronicamente. La version impresa de esas
/" determinaciones, en |a que consten las respectivas evidencias criptograficas, se agregara sin necesidad de
certificacion alguna.
8Considerando Cuarto. En virtud de que prevalecen condiciones de emergencia sanitaria similares a las
que dieron lugar a la emision del referido Acuerdo General Plenario 14/2020, asi como a las prérrogas
sefaladas en el Considerando Tercero que antecede, se estima que deben continuar vigentes las diversas
medidas establecidas en sus puntos del Tercero al Noveno, que permiten tanto proteger los derechos a la
salud y a la vida de las personas justiciables y de los servidores publicos de esta Suprema Corte, como dar
eficacia al derecho de acceso a la justicia reconocido en el articulo 17 de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos.
"Punto Unico. Se prorroga del uno al veintiocho de febrero de dos mil veintiuno, la vigencia de lo establecido
en los puntos del Tercero al Noveno del Acuerdo General 14/2020, de veintiocho de julio de dos mil veinte.
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Municipio de Ahome, Estado de Sinaloa, respectlvamente* sin embargo se tiene por
presentado Unicamente al Presidente Municipal®, en rgpreseﬂtamon legal de ese
Municipio, por medio del cual promueve controverS|a cqnstltucmnal contra el
Tribunal Electoral de la referida Entidad Federativa. /.~ AN —

En la demanda se refieren los siguientes antecepentes/ / /;* N\ ‘<>
1. El veintisiete de mayo de dos mil quince, ge ggbhco el decreto por el que se
reforma, adiciona y derogan diversas dISpOSICIO\ﬂeS de}a Constltucmn E’ojlca de
los Estado Unidos Mexicanos, en materia de&oat&a la corrupcién. y se creo el

Sistema Nacional Anticorrupcion. —

Explica que segun los articulos 109, fraccmn I, dltimo parrafo y\l 13 fraccion
Iy Il, inciso ay b, de la Constitucion Polltlche los Estados Unldos Mexicanos, los
entes publicos municipales tendran orgahos 1n1:érnos de Ccﬁtrokfacultados para
prevenir, corregir e investigar acfos l{Aomlsmnes qu \pud eran constituir
responsabilidades administrativas; pa\ -sancionar aquellas dtstmfas a las que son
competencia del Tribunal Federal de Justicia Admlnlstraﬁv}a réwsar el ingreso,
egreso, manejo, custodia y apllcaclon de recursos pu&‘rcoy que el Sistema
Nacional Anticorrupcion es la instancia de coordinacién entre as autoridades de

todos los 6rdenes de gob|erno cem;fetentes /‘ KV,

Sefala que con dicho rhaﬁdatb constltumona’( velﬂticuatro de noviembre de
dos mil diecisiete, el Ayuntam|ento de Ahome en uso de sus facultades exclusivas
previstas en los articulos 109, fracc{on [, dltimo parﬂo%115 fracciones |, I, inciso
b) y VIII, segundo parrgfo y-123, apartado B, de\la ‘Constitucion Politica del Estado
de Sinaloa, design¢ a/Pavel oberto Castro’ F59,1|X\ como Titular del Organo Interno
de control, para el perkoﬂe eomprendldo del vef?ntlcuatro de noviembre de dos mil
diecisiete al velntlyr/es de noviembre de dos mﬂ veinte; y que el érgano interno de
control depende de} AyUntamlento y que\q 4 /dotado de “autonomia técnica y de
gestion para demdw sobre su funmonam\en\o A resoluciones”.

2. El oncmaﬁde septlembre de’ dos mil veinte, Pavel Roberto Castro Félix,
realizd sohcwtud al Ayuntamiento dee\Ah ne, a efecto de postularse por un periodo
inmediato , pos’terlor ‘al que fue\{”’“’ ignado al estar proximo a vencerse el
nombram«{enTo freSpectlvo En respuesta se le hizo saber que la Ley de Gobierno
Mummpa?del Estado de SlnaloN el articulo 67 Bis A, segundo parrafo, prevé el
derechode tlfular para ser rah%c%lo por el Pleno del Ayuntamiento por un segundo
penQdoT y\a ecto de no vt r)su derecho conforme a los articulos 14, 16 y 17
constltuclonales prim atenderia su peticion, es decir, que esa instancia
mumCIpénk deC|d|r|a Si Ie ral ' no por un segundo periodo.

8 De €onform|dad rcorf la. teS|s de rubro “CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL. SI CONFORME A LA
\EGISLACION LG)CAL APLIéABLE EL SINDICO MUNICIPAL OSTENTA LA REPRESENTACION DEL
\ MUNICIPIO PERO'DE AUTpS SE ADVIERTE QUE LOS ACTOS IMPUGNADOS TUVIERON SU ORIGEN

- \

\ I§N UN CONFE IC’TO ENTRE ESTE Y UN FUNCIONARIO DEL AYUNTAMIENTO, EXCEPCIONALMENTE
/S ~— PROCEDE CONOCE}Q LA LEGITIMACION PROCESAL ACTIVA DEL PRESIDENTE MUNICIPAL.”
. \\‘ \ asi como la constanma que para tal efecto exhibe y al ubicarse en el supuesto normativo establecido en Ios

/ articulos 111, de la Constitucion Politica del Estado de Sinaloa, y 37 de la Ley de Gobierno Municipal del
/  Estado de Sinaloa, que establecen lo siguiente:

Articulo 111. Compete a los Ayuntamientos y en su caso a los Concejos Municipales, ejercer de manera
exclusiva el gobierno municipal, conforme a las disposiciones que establece la Constitucion Federal, esta
Constitucion y las leyes que de ellas emanen, correspondiendo al Presidente Municipal ejercer las
atribuciones ejecutivas y representativas, llevar la jefatura politica y administrativa de la municipalidad y
presidir las sesiones del Cabildo.

Articulo 37. Para ser Presidente Municipal ademas de los requisitos que exige el articulo 42, se requieren
satisfacer los que previene la Constitucion Politica del Estado de Sinaloa. El Presidente Municipal es el
representante legal del Ayuntamiento y el encargado de ejecutar sus resoluciones.
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3. Que la Sindica Procuradora dl\wuntamlento
solicitd se convocara a sesidén para que se emitiera una
convocatoria para designar al ° prox[mq/ t;tular del 6érgano
interno de control. SN Y/

4. Posteriormente, el Pre&denté I\7Iun|C|paI convoco a
los regidores y a la S|hd|ca procuradora a \sesmn
extraordinaria de cabildo, fa puai tuvo verlflcatlvp elj Jueves
diecisiete de septiembre de@os \mil veinte, en la qUe se

sometié a votacion el orden del dia y éste fue ap}ebadg /por unanlmldad de igual
forma se dio lectura a la peticion de Pavel Robeﬁo Ca\tro Félix, quien . sbu Osele
designara por un segundo periodo para ocupa Lcargo del Titular, del Organo
Interno de Control del Ayuntamiento /e Aho 5 Y, una vez rgahZadas las
deliberaciones correspondientes por diversos. wﬁegTantes del- organo de gobierno,
con una votacion de nueve votos a fay or\y ;:uatro votos en centra se aprobd
designar a Pavel Roberto Castro Félix, por.un $segundo perlodabomo Titular del
Organo Interno de Control del Ayuntamlent@de Ahome, Slnaioa

5. Angelina Valenzuela Benltes\Slndwa Procuradér@ ﬁehﬁ\yuntamlento de
Ahome, Sinaloa, inconforme con tal determinacion, acudié al Tﬂbunal Electoral del
Estado de Sinaloa a promover, ]ulmo para la proteccion de déréchos politicos del
ciudadano, en donde reclama la deS|gnaC|on arrlba désCrlta Asi, ese organo
jurisdiccional determino tramffar\el a8unto en ur{ ll}rclo para la proteccion de

T \

derechos politicos eIectoraJes \‘

) .

Ahora bien, en contra de- ese ‘acto Jurlsdléciomal\@ Presidente Municipal de
Ahome, Estado de Sinaloa, promueve contpoverya constitucional en la que
impugna lo siguiente: / - \\ / ,/ ~

“Todo lo actuado. \en el/expedlente TESIN/DP 05/2020, a partir del auto de
fecha 22 de septlembré de 2020 a travé eI Cual el Tribunal Electoral del Estado
de Sinaloa, dig tram‘te a la demanda, p ovida por la C. Angelina Valenzuela
Benites, SlndICEI ProCu(adora del AyumB nto de Ahorne, en donde se reclama
que la deS|gnaC|0n del Ayuntamient m%n pleno en favor de Pavel Roberto
Castro Félix actual Titular del O o Interno de Control para ocupar dicho
cargo por, un. segundo periodo, realizada en el marco, del Sistema Nacional
y local antworrupmon por el Pleno_del Ayuntamiento en uso de sus
facultades /Constitucionales exclusivas previstas en los articulos 109
fracCién Il dltimo pérrafo y 113 dltimo péarrafo, 115 fracciones 1, Il y VI
sequndo barrafo y 123 aparatado B de la Constitucidn Politica de los
Estadés nidos Mexicanos: 138 fraccién Il Gltimo parrafo de la Constitucién
/POHIICadé| Estado de Sinaloa; 67 Bis y 67 Bis A sequndo parrafo de la Ley
de Gobigrno Mun|0|p\a1\dé1$stado de Sinaloa, constituye violencia politica en
\[azon de género.”. 1\ 7 N

/ S

Por/otro lado, el arfr&ulo 19, fraccion VII®, de la Ley Reglamentaria de las
Fragﬂones l'y Il del Artlouu) 105 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos

\ Mexmanos establece - que. Ias controversias constitucionales son improcedentes en los
e \Qasos en que esa :ﬁgura resulte de alguna disposicién de la propia ley, lo que ha sido
( /\ “interpretado porzel Tribunal Pleno en el sentido de que esos supuestos también pueden
7\\ - dénvar deéotras d+spoé|0|ones toda vez que en términos del articulo 1'° del propio
‘ \‘ “ordenamiénto laSﬂprema Corte de Justicia de la Nacién conocera y resolvera las
controversias conshtumonales a que se refiere la fraccion | del articulo 105 de la

/,,

® Articulo 19. Las controversias constitucionales son improcedentes: (...)

VIII. En los demas casos en que la improcedencia resulte de alguna disposicion de esta ley. (...).

10 Articulo 1. La Suprema Corte de Justicia de la Nacidén conocera y resolvera con base en las disposiciones
del presente Titulo, las controversias constitucionales y las acciones de inconstitucionalidad a que se refieren
las fracciones | y Il del articulo 105 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos. A falta de
disposicion expresa, se estara a las prevenciones del Codigo Federal de Procedimientos Civiles.
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Constitucion federal’', que enumera las bases de procedenma de este medio de
control constitucional, de conformidad con la siguiente Junspruderima

“CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL. LA CAUSA DEﬂMPROCEDENGlA
PREVISTA EN EL ARTICULO 19, FRACO(ON VIII‘ DE LA LEYfﬁ
REGLAMENTARIA DE LA MATERIA, UNICAM NTE\ DEBE RESULTAR DE
ALGUNA DISPOSICION DE LA PROPIA LEY/ Y/EN\TODO CASO, DE- LN
CONSTITUCION POLITICA DE LOS ESTADO& _UNIDOS MEXICANOS
Conforme a la fraccion VIII del articulo 19 de la Ley Reglamentaﬂkdejlas
Fracciones | y Il del Articulo 105 de la Cpnstttumén la improcedencia de la
controversia constitucional unicamente debe res ar de alguna dlsposmron dela
propia ley y, en todo caso, de la Norm -Fundamental, por ser/esfas Jas que
delinean su objeto y fines; de ahi que la mpg}edenma no pued&dénvar de lo
previsto en otras leyes, pues ello haria nggatoua la naturaleza/je ese sistema de
control constitucional”. (Semanario J}JdTC I de la’ Federacion y su@gceta Pleno,
Novena Epoca, jurisprudencia, tomo XXV{F\teS|s P./J. 32/20% junio de dos mil
ocho, pagina novecientas cincuenta xbmce registro dlgltal 169528)

También es importante subrayar que la controverS|a Qorrsytyqﬂonal es el medio
que tiene como principal objeto/de tutela, el ambito d& ‘atribuciones que la
Constitucién Federal confiere a los’ Qrganos orlglnarlos del Estado para resguardar
el sistema federal, es decir, t;uscqel reSpeto de las/esferas competenciales que se
otorgan a la Federacion,, a/bQEstados a IOS\IS@Immplos y a los drganos
constitucionales autonomos, segun se detall)a en e\artlculo 105, fraccion |
constitucional. \ ‘\ a ) w

Lo antedicho se desprende del procedim T’Refeglslatlvo que culmind con el
Decreto publicado en eI Dla\o Oficial de la Fedé/efamon de treinta y uno de diciembre
de mil novecientos’ no\/enta/y cuatro, por el /que se reformaron entre otros, el
precepto const|tuc;1onal en mencion, en ef\al se buscd renovar el Federalismo por
medio de las, - V|as a;decuadas p\l ) lucionar controversias sobre la
constltumonahdéd de actos que surja ntre la Federacion y un Estado, la
Federacion y, Wn|01p|o el Pode\ ecutivo y el Congreso de la Unién, aquél y
cualquiera de Ias Camaras de este su caso, la Comision Permanente, sea

/
-/

la Nacién conocera, en los términos que senale la ley

reglamentaﬂa{de los a;/untos siguientes

" Articulo 105\La Supréma Corte de .}%{: d
l. De las Qt{ rove{SIayconstltumonaIes que con excepcion de las que se refieran a la materia electoral, se
susciten-entre: >

a). La Federaﬁo
b). La. Federaelowy un municigie;
c). El PoderE;eEutlvo y el Cong
la-Comision Permanente; S
d). Una er)tldéd federativa y ofra;/ />
e), (lEROGADO D.O.F. 29DE NERO DE 2016)
pix (DEROGADO, D.O.F. %QEE ERO DE 2016)
‘\ \g) mun|C|p|os de- dwersos Estados
h) Dos/Poderes de uha mtsma entldad federativa, sobre la constitucionalidad de sus actos o disposiciones
-generales; NN
( |) \Un Estado y unao. de SQS mun|C|p|os sobre la constitucionalidad de sus actos o disposiciones generales;
\\ ) Una entidad fedefaﬂva 2y un Municipio de otra o una demarcacion territorial de la Ciudad de México, sobre
RN i ~ la’constitucio allgfad de. sus actos o disposiciones generales, y
\"*" k). (DEROG DO QG\EQQ DE ENERO DE 2016)
). Dos 6rganos constitucionales auténomos, y entre uno de éstos y el Poder Ejecutivo de la Unién o el
/ Congreso de la Unidn-sobre la constitucionalidad de sus actos o disposiciones generales. Lo dispuesto en
/el presente inciso sera aplicable al organismo garante que establece el articulo 60. de esta Constitucion.
Siempre que las controversias versen sobre disposiciones generales de las entidades federativas, de los
Municipios o de las demarcaciones territoriales de la Ciudad de México impugnadas por la Federacion; de
los Municipios o de las demarcaciones territoriales de la Ciudad de México impugnadas por las entidades
federativas, o en los casos a que se refieren los incisos c¢) y h) anteriores, y la resolucién de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacion las declare invélidas, dicha resolucion tendra efectos generales cuando
hubiere sido aprobada por una mayoria de por lo menos ocho votos.
En los demas casos, las resoluciones de la Suprema Corte de Justicia tendran efectos Unicamente respecto
de las partes en la controversia. (...).

Uniodn; aquél y cualquiera de las Camaras de éste o, en su caso,

/
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como organos federales o del en;onces&mto Federal,
éste y un Municipio, dos Municipios’de diversos Estados,
dos poderes de un mismo Estado, un Estado y uno de sus
Municipios, y dos organos del /entences Distrito Federal o
dos Municipios de un mismo Estado\ ~/

Esa reforma ha sido* mtérptetéda por la Supremé

Corte para subrayar que ﬁu/flnahda@ primordial ‘fue' la de

fortalecer el Federalismo yé arﬁlzar la supremama\de la

Constitucion y, para que la actuacién de las auten at%é e ajuste a lo esTa IeC|do
en ésta, lo que encuentra apoyo en la tesis que a conj\nuamon se reproﬁu

“CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL. LA -FUF A JURIDICA Dg ESTA
ACCION ES LA PROTECCION DEL A}VIBi'F ATRIBUCIQNES QUE LA
LEY SUPREMA PREVE PARA LOS OR ANOS ORIGlNARlOS DEL
ESTADO”. Del andlisis de la evoluc n\legslatlva que en /PrU-eSthS textos
constitucionales ha tenido el medio’ de\cont/ol constitucionaldenominado
controversia constitucional, se pueden é\*emar las &gwentes etapas 1. En
la primera, se concibié solo para r\selverjas que se pmsenta[en entre una
entidad federada y otra; 2. En Ia segundé etapa, se c nt‘empla?on ademas
de las antes mencionadas,’ aquellas que pudiesen suscﬂfar;re entre los
poderes de un mismo Estaday las/que se suscitaran. entre la Federacion y
uno o mas Estados; 3. En. la Z’ferc;(Era se sumgron a las anteriores, los
supuestos relativos a aqueﬂa\ qué se pudlere 1-SU thér entre dos o mas
Estados y el Distrito Fedefal y las que se “SUSC asen entre organos de
Gobierno del Distrito Federal En la actualidad, el;grtgchlo 105, fraccion |, de
la Constitucion Politica de-los Estados Umdos Mexicanos, amplia los
supuestos para incluir-a los Municipios, al PbderEJecutlvo al Congreso de
la Unidn, a cuaqmer&\de sus Camaras, 'y en su caso, a la Comision
Permanente. Pueg bien, de lo anterior sewoﬁée/que la tutela juridica de este
instrumento p/odesa1 de/caracter con; tuchrTaI es la proteccion del ambito
de atnbumones que la misma Le prema prevé para los organos
orlglnarlos dei Estado, es decir, aqgl\hsl ue derivan del sistema federal y
del pr|n0|p|o de -division de podererw e se refieren los articulos 40, 41 y
49, en reIaC|on on con'el 115, 116 y/122, de/ la propia Constitucion y no asi a los
organos denv*ados o legales, /ptk tos ultimos no son creados ni tienen
demaroada sucompetenma en ‘Ley Fundamental; sin embargo, no por ello
puedebs&marse que no estan- su;e os al medio de control, ya que, si bien el
e pectre de la tutela JurldlC% se da, en lo particular, para preservar la esfera

ténglal de aquelloséo 10 de éstos, en lo general se da para preservar

/el orden establecido: t|tu0|on Federal, a que también se encuentran
/\jjsujetos los entes: icos creados por leyes secundarias u ordinarias”.
4\\(Sqma?13r|o Judicia ederacion y su Gaceta, Novena Epoca, Pleno,

/. diciembre de 199& to IIl, tesis P. LXXI1/98, pagina 789, registro digital

*\195025) — \

/ @ Entonces la fmahdag de este instrumento procesal de caracter constitucional
es la proteccion del ambito-de atribuciones que la misma Ley Suprema prevé para
S 6rganos qng(narlos 'del Estado, es decir, aquellos que derivan del sistema

‘; ( \federal y del pk;ncfpla de division de poderes.

) J
,,\ -~ / Rel |dnada con lo expuesto, se debe indicar que este alto tribunal ha

/ e \\ ‘razonado " en \fomvfa reiterada que en controversia constitucional no puede
‘) | plantearse la invalidez de un acto o resolucién dictados en un juicio, pues ello la

./ convertiria en un recurso o ulterior medio de defensa para someter a revision la
misma cuestion litigiosa debatida en el proceso natural, por lo que no es el medio
idéneo para impugnar actos jurisdiccionales dictados por tribunales judiciales o
administrativos, incluso, en los casos en que se aduzcan violaciones a preceptos
de la Constitucion federal, pues al dirimir conflictos que han sido sometidos a su
conocimiento, dichos tribunales resuelven una contienda entre partes en la que, por

regla general, no se cuestiona la competencia del 6rgano para conocer del asunto.
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Esta conclusién se sustenta, en lo sustancial, en IaNtes,ls cuyo rubro se cita a
continuacién: N

“CONTROVERSIAS CONSTITUCIONALES. NO SQN kAWIA IDONEA
PARA COMBATIR RESOLUCIONES JURfSNCdONALES AUN
CUANDO SE ALEGUEN CUESTIONES C})NSTJTUC«IONALES Esta
Suprema Corte de Justicia de la Nacion, en la tesis de jurisprudencia P. 7‘J‘\\/
98/99, publicada en el Semanario Judicial de\la l'/ederamon y su Gaceta
Tomo X, septiembre de 1999, pagina 708 de rubro: ‘CONTROVE RS@
CONSTITUCIONAL. EL CONTROL  DE LA REGULARI
CONSTITUCIONAL A CARGO DE LA SUPR A CORTE DE JUSTICIADE
LA NACION, AUTORIZA EL EXAMEN/DE R@g) TIPO DE. VIOLA@JONES
A LA CONSTITUCION FEDERAL.’ , establecié que si el control conslltumonal
busca dar unidad y cohesion a los orde\C  juridicos, en las r lacrones de las
entidades u 6rganos de poder que-las enfonﬁan tal sﬂuamonqﬁstlflca que
una vez que se ha consagrado un/med’b de control paranm} conflictos
entre dichos entes, debe anallzars\i’edo 0 de violaciories ala Constitucion
Federal, sin importar sus caracteristicas formales o S!%rehaqoh mediata o
inmediata con la Norma Fun mental. Sin embargo, 1chqa plitud para
ejercitar la accion de contro\/ersla constitucional, no- puedeilegar al extremo
de considerarla como la \Ha |dbnea para controvettlr\{os fundamentos y
motivos de una sentencia emJ\JMa por un trlbunal deLcraI o administrativo,
incluso cuando se alegﬂemc estiones consﬁmgnales porque dichos
tribunales al dirimir conflictos’ que han S|do/som tidos a su conocimiento,
ejercen facultades de control jurisdiccional, raz;on por‘\la cual por este medio
no puede plantear/se laiinvalidez de una resolucién/dictada en un juicio, pues
ello lo haria un récurse\o ulterior medio Q{ep‘efensa para someter a revision
la misma cuestlon litigiosa debatida en eLprz{oe/dlmlento natural, ademas de
que en éste no se dirimen conflictos entre. Io'e{ organos, poderes o entes a
que se ref|e|7er1 Iosartlculos 105, frac 6n'l, de la Constitucion Federal y 10
de la ley, reglamenfarla de la rqob ria; sino que tiene como objeto
salvaguardar los. mtereses de IoS ga&nados (Semanario Judicial de la
Federacféﬁsu Gaceta Noven "'EpoCa Pleno, jurisprudencia, tomo XIlI,
octubre de 2000 000, P./J. 117/2000;- 'na 1088, registro digital 190960).

/ \7 \J ‘ "
// / / /N o
/ )

Este Cﬂteﬁo c;onst|tuye un%glageneral de improcedencia de la controversia
constituci naLtratandose de acto /resoluciones jurisdiccionales.

e det ,mlna que, en el caso, se actualiza la causal de
articulos 19, fraccién VIl de la ley reglamentaria, en
la Constitucion federal; primero, porque el medio

relaelon\e;on el 105, fracci /
romovio contra alguno de los Poderes que enumera

de control constltuC|ona1 nb S

/ ~

ese precgpto constltucmr‘@r
(En segundo Iugar el/acto impugnado es de naturaleza jurisdiccional y, como

B \ ha dedado senglado fa c;ontrover3|a constitucional no procede contra actos o

eLeC|S|ones de esa’ naturaleza. Atn mas el acto jurisdiccional que se combate fue
\emltldo por unafmsta cia de caracter electoral, por violacion a derechos politico
electorale7 razén adicional de improcedencia porque el articulo 105 constitucional

\ solo da competenelé a la Suprema Corte para conocer de esa materia en acciones

/

\ \
. \) | de inconstitucionalidad, en las que solamente se pueden impugnar normas de

caracter general.

Asi las cosas, al advertirse que el promovente combate un acto de caracter
jurisdiccional, se actualiza la causal de improcedencia prevista en los articulos 19,
fraccion VIII, de la Ley Reglamentaria, en relacion con el 105, fraccion |, de la
Constitucion Federal, la cual se acredita de la lectura de los elementos con que se
cuenta en el expediente y al estar contenida a nivel legal no permitiria arribar a una
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conclusién diferente, aun y cuando se 1nst$ara el proceso
y se aportaran pruebas; en este sentido resu1ta aplicable la
tesis que a continuacion se reproduce

“CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL PROCEDE

SU DESECHAMIENTO DE PLANO Sl LA CAUSAL

DE IMPROCEDENCIA ESTRIBA EN UNA CUESTlON VA

DE DERECHO NO DESVIRTUABLE CON LA

TRAMITACION DEL JUICIO. Sl\de la sola Iec;tura dé
la demanda se advierte que existen cuestlcme\s d/d recho que |mp|den 1a
procedencia de la controversia constltucmnat % que por sus bro ios
caracteres, no son desvirtuables con su tram cion pues nada de |Q que se
arguya o pruebe podra modificar o superar esas consecuencrag aquélla
debe considerarse notoriamente ir proc\eﬁente Y, por. ende\ procede
desecharla de plano.”'? \ ) S~

N
No obstante lo resuelto, con func@me?g en Ios artlculos 11, parrafos primero
y segundo®™ de la ley reglamentaria, asi como 305" del -Cédigo Federal de
Procedimientos Civiles, de aphcamon%up[ewrla en termrnQS\deI\artlculo 1 de ese
ordenamiento, se tiene al Pre&den}e Municipal con la perSQnaJrﬁad que ostenta, en
representacion legal del Municipio de\ Ahome, Estado de, Sinaloa, designando
delegados y sefialando domicilio para orr y recibir notlfrcacrdnes en esta ciudad.

Finalmente, aun cuando el éscrrto inicial de aﬂda se recibio el seis de
noviembre de dos mil ¢ vemte en la Oflcma CertlflcaC|on Judicial y
Correspondencia de este alto trrbunal este acuérdo%@ uscrlbe en esta fecha por
asi haberlo permitido las labores de la Secglén /de ramite de Controversias
Constitucionales y Acm/one§de Inconstltumoﬁ )rdad

Por lo expuesto y fundadoﬁ se

demanda deTUerVerSIa constitl '|onal presentada por Manuel Guillermo
Chapman MQreno Presidente Municipal del Municipio de Ahome, Estado de
Sinaloa, en representamon legal dél\WHICIpIO actor.

SEGUNDS Sln perjmcro
delegaQ y&enalando dom|

lo anterior, se tiene al promovente designando
para oir y recibir notificaciones en esta Ciudad.

/

Ise estado este auto, archivese el expediente

\ 12 Sem nario Judrcral e IaFederacrén y su Gaceta, Pleno, Novena Epoca, tesis aislada P. LXX1/2004, tomo

XX, diciembre de dos/mil cuatro, pagina mil ciento veintidds, registro digital 179954.

-3 Articulo 11. EI égtor el demandado y, en su caso, el tercero interesado deberan comparecer a juicio por

/cohducto de los fur(crenarros que, en términos de las normas que los rigen, estén facultados para
répresentarlo En todo-caso, se presumira que quien comparezca a juicio goza de la representacion legal y

“cuenta con | capaeldadjéara hacerlo, salvo prueba en contrario.

En las controversias const|tu0|onales no se admitira ninguna forma diversa de representacion a la prevista
en el parrafo anterlor“ sin embargo, por medio de oficio podran acreditarse delegados para que hagan
promociones, concurran a las audiencias y en ellas rindan pruebas, formulen alegatos y promuevan los
incidentes y recursos previstos en esta ley. (...).

14 Articulo 305. Todos los litigantes, en el primer escrito o en la primera diligencia judicial en que intervengan,
deben designar casa ubicada en la poblacién en que tenga su sede el tribunal, para que se les hagan las
notificaciones que deban ser personales. Igualmente deben sefalar la casa en que ha de hacerse la primera
notificaciéon a la persona o personas contra quienes promuevan, o a las que les interese que se notifique,
por la intervencién que deban tener en el asunto. No es necesario senalar el domicilio de los funcionarios
publicos. Estos siempre seran notificados en su residencia oficial.

15 Articulo 282. El tribunal puede habilitar los dias y horas inhabiles, cuando hubiere causa urgente que lo
exija, expresando cual sea ésta y las diligencias que hayan de practicarse.

7
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habilitan los dias y horas que se requieran para llevar a cabo Ias not|f|ca0|ones de
este acuerdo. AN Y /
Igualmente, con apoyo en el Punto Quinto del Acuerdmﬁéneral 14/2020, de

veintiocho de julio de dos mil veinte, del Pleno de Ia/Suprema Corte de Jusl\lcraﬁe
la Nacién, intégrese al expediente, para que surta/efgctf)s legales, la |mp“res10n de

la evidencia criptografica de este acuerdo. k/ a (Y
Notifiquese. Por lista y por oficio al Munlo’bm de Khome Estadg d&Smana
Cumplase. = s \/ ~

Lo proveyo y firma la Ministra mstrlljéctora }a Margarita Rlos{:arjat quien
actua con la Maestra Carmina Cortés adr{g}uez Secretarla deﬂa Seccion de
Tramite de Controversias Constitucionalesy de Acciones de/lncgnstltumonalldad
de la Subsecretaria General de Acuemios dgest/e alto tribunal; que da fe.

[ <\ \\\ /

Esta hoja corresponde al acuerdo de ocho de febrero de dos mil veintiuno, dictado por la
Ministra instructora Ana Margarita Rios Farjat, en la controversia constitucional
182/2020, promovida por el Municipio de Ahome, Estado de Sinaloa. Conste. 2
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