CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL 121/2012
ACTOR: ESTADO DE OAXACA
SUBSECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS

SECCION DE TRAMITE DE CONTROVERSIAS
CONSTITUCIONALES Y DE ACCIONES DE/
INCONSTITUCIONALIDAD

/

Ciudad de México, a veintiocho de febrero de ‘dos mil W,veintidés, se da cuenta al
Ministro Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, Presidente de la Suprema Corte de Justicia
de la Nacioén, con lo siguiente:

Constancias o ; ' ~Registros
Oficio 000859 y anexos de Diana Isela Landeros Martinez, quien se 5
ostenta como Directora de Asuntos Jurldlcos del Tribunal Superior{ " 002390
Agrario.

Sentencia de dieciséis de noviembre de dos mil veintiuno, dlctada
por el Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Naciéon en la
controversia constitucional al rubro indicada, asi como los votos
concurrente de la Ministra Norma, Lucia Piha Hernandez, | Sin registro
concurrente y particular del Ministro' Juan Luis Gonzalez Alcantara
Carranca y particular y concurrente del Ministro Luis Maria Aguilar
Morales, relativos a dicho fallo.

Escrito de Diego de Jesus Zuiiga Martinez, delegado del Estado de 492-SEPJF
Chiapas.

Las primeras documentales fueron recibidas mediante buzon judicial en la Oficina de
Certificacion Judicial y Correspondencia de este Alto Tribunal, las segundas en la Seccion
de Tramite de Controversias Constitucionales y de Acciones de Inconstitucionalidad de la
Subsecretaria General de Acuerdos y la tercera recibida a través del sistema electronico
de la Suprema Corte'de Justicia de la Nacion. Conste.

Ciudad de Mexico, a veintiocho de febrero de dos mil veintidds.

Agréguense al expediente, para*que surtan efectos legales, el oficio y
anexos de Diana Isela Landeros Martinez, quien se ostenta como Directora de
Asuntos Juridicos del Tribunal Superlor Agrario, en atencion a su solicitud y a
la formulada mediante el oficio con numero de registro 031791 recibido en la
Oficina Certificacion Judicial y, Correspondencia de este Alto Tribunal el
veintisiete de mayo de dos mil trece, signado por el entonces Director de
Asuntos Juridicos del indicado Tribunal, acordada favorablemente en proveido
de veintiocho de mayo del referido ano, y toda vez que ya se dictd sentencia
en el presente asunto, devuélvase al Tribunal Superior Agrario el
expediente 276.1/1970 relativo al reconocimiento y titulacién de bienes
comunales del ‘poblad/o de “Santa Maria Chimalapa”, Municipio de Santa Maria
Chimalapa, Estado de Oaxaca.

Ahora bien, 'vista la sentencia de cuenta dictada por el Pleno de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion, en la que se declaré procedente y
fundada la presente controversia constitucional, se resolvio lo siguiente:

‘PRIMERO. Es procedente y fundada la controversia de limites territoriales
promovida por el Estado de Oaxaca y la reconvencion formulada por el Estado de
Chiapas.
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SEGUNDO. Se declara que la linea limitrofe que debe regir entre los Estados/de
Oaxaca y Chiapas, partira de sur a norte e iniciara en la Barra de Tonala a los 16° de
latitud norte, en direccién noroeste hasta el Cerro del Chilillo, de ahi con direccién
noroeste hasta el Cerro de la Jineta y de ahi con rumbo noreste hasta el Cerro de los
Martinez, de conformidad con las coordenadas identificadas para estos rasgos
geograficos que se senalan en el considerando octavo de la presente resolucion.
TERCERO. La declaratoria de limites territoriales reconocida en esta sentencia
debera ser instrumentada dentro de los treinta meses siguientes a la notificacion de
estos puntos resolutivos a los Congresos de los Estados de Oaxaca y Chiapas, en la
inteligencia de que, dentro del referido plazo, ambos Congresos deberan legislar en
los términos que se indica en el punto primero del considerando noveno de esta
resolucion.

CUARTO. Los Estados de Oaxaca y Chiapas en conjunto con la’'Federacién deberan
establecer, dentro de los doce meses siguientes a la notificacion de los puntos
resolutivos de esta resolucién a los Congresos de esas-entidades federativas, los
mecanismos de coordinacion y programas que se sefialan en el conS|derando
noveno de esta resolucion.

QUINTO. Publiquese esta resolucion en el Diario Oficial de la Federamon en los
Periddicos Oficiales de los Estados de Oaxaca, Chiapas, Tabasco y Veracruz asi
como en el Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta.”

Ademas, se da cuenta con los votos concurrente de la Ministra Norma
Lucia Pifia Hernandez, concurrente y particular del Ministro Juan Luis
Gonzalez Alcantara Carranca y particular y concurrente del Ministro Luis Maria
Aguilar Morales, relativos a dicha ejecutoria; con fundamento en el articulo 447,
en relacion con el 732 de la Ley Reglamentaria de las Fracciones | y Il del
Articulo 105 de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, se
ordena su notificacion por OfICIO a'las partes.

Asimismo, publiquese en el Diario Oficial de la Federacién, en los
Peridédicos Oficiales de los Estados de Oaxaca, Chiapas, Tabasco y
Veracruz, asi como‘en el Semanario Judicial de la Federaciéon y su Gaceta;
y en su oportunidad, archivese este expediente como asunto concluido.

En este mismo orden de ideas, se debe tener presente que el Tribunal
Pleno de esta Suprema Corte de Justicia de la Nacidn, en los puntos 352 a
356 del capitulo “NOVENO. Efectos.” determiné los lineamientos y un plazo
para su cumplimiento, en los términos siguientes:

“352. 1.'Modificaciones a los marcos normativos de los Estados de Oaxaca y
Chiapas

'353.Se ordena a los Conqresos de los Estados de Oaxaca y Chiapas para
que, en el plazo de treinta meses contados a partir de la notificaciéon que se
les haga de los puntos resolutivos de esta resolucidn, realicen las
modificaciones pertinentes a sus Constituciones y leyes respectivas, a efecto de
gue incorporen los puntos limitrofes de la frontera que han sido reconocidos en
esta sentencia.

354.En el‘caso(del Estado de Chiapas, también se le ordena que realice las
adecuaciones correspondientes tanto en su Constitucion como en el resto de su
marco normativo & fin de que modifique los limites del Municipio de Belisario
Dominguez, de manera que sean congruentes y no rebasen la linea limitrofe que
fue determinada en esta resolucion entre los Estados de Oaxaca y Chiapas.

Ley Reglamentaria de las Fracciones | y Il del Articulo 105 de la Constitucién Federal

Articulo 44. Dictada la sentencia, el Presidente de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién ordenara notificarla a las partes, y mandara
publicarla de manera integra en el Semanario Judicial de la Federacion, conjuntamente con los votos particulares que se formulen.

Cuando en la sentencia se declare la invalidez de normas generales, el Presidente de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién ordenara,
ademas, su insercién en el Diario Oficial de la Federacién y en el 6rgano oficial en que tales normas se hubieren publicado.

2Articulo 73. Las sentencias se regiran por lo dispuesto en los articulos 41, 43, 44 y 45 de esta ley.
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355. 2. Establecimiento de mecanismos de coordinacion
entre los Estados de Chiapas y Oaxaca y la Federacién
356. Los Estados de Oaxaca y Chiapas dentro de los doce
meses _siquientes a que se les notifiquen los puntos
resolutivos de esta resolucion, deberan establecer mecanismos
de coordinacion entre ellos, y bajo la supervision de la Federacion,
que definan la prestacién de servicios publicos comunes a la
poblacién habitante en su frontera de manera que no queden
desprovistos de alguno de ellos, lo que se podra realizar con la implementacion de
las acciones y programas que se refieren en los articulos 3, fracciones; I, Iif; IV,
VI, VIII, 1X, X1, XV, XXVI y XXX; 8, fracciones VI, IX y XXI; y 10, fracciones' X y
XV, de la Ley General de Asentamientos Humanos, Ordenamiento Territorial y
Desarrollo Urbano.”. e
[Lo destacado es propio]

Por su parte, la notificacion de los puntos resolutivos dictados en este
expediente, contenidos en el oficio SGA/MOKM/396/2021 de dieciocho de
noviembre de dos mil veintiuno, signado por el Secretario General de Acuerdos
de esta Suprema Corte de Justicia de la Nacion, a los Congresos de los
Estados de Oaxaca y Chiapas, tuvieron lugar el catorce y veinte de diciembre
de dos mil veintiuno, respectivamente, en la inteligencia de que como quedo
expresado en el punto primero del considerando noveno de la resolucion, la
declaratoria de invalidez decretada surtira sus efectos a los treinta meses
siguientes a la notificacion de los puntos resolutivos a los referidos
Congresos, por lo que a partir de las referidas fechas, quedaron vinculados a
realizar las modificaciones pertinentes a sus Constituciones y leyes
respectivas.

Ahora bien, en el punto segundo del considerando noveno del referido
fallo, establece que los Estados de Oaxaca y Chiapas, dentro de los doce
meses siguientes a la notificacion de los puntos resolutivos, notificaciones
que tuvieron lugar el diecinueve de noviembre de dos mil veintiuno, a traves de
los poderes ejecutivos de dichas entidades federativas, respectivamente,
deberan establecer mecanismos de coordinacién entre ellos, y bajo la
supervision de la Federacién, que definan la prestacion de servicios publicos
comunes a la poblacion habitante en su frontera de manera que no queden
desprovistos de alguno de ellos, de igual manera, bajo la coordinacién del
Gobierno Federal, deberan realizar en el referido plazo todos los procesos y
-acciones pertinente‘s para establecer un programa de ordenamiento ecoldgico
regional que abarque la zona y fije criterios de regulaciéon ecoldgica para la
preservacion, proteccion, restauracion y aprovechamiento sustentable de los
recursos naturales’ localizados, asi como para la realizacion de actividades
productivas y la ubicacion de asentamientos humanos.

En consecuencia, de conformidad con el articulo 463, de la Ley
Reglamentaria de las Fracciones | y Il del articulo 105 de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos y 297, fraccion |4, del Cdédigo

3 Articulo 46. Las partes condenadas informaran en el plazo otorgado por la sentencia, del cumplimiento de la misma al Presidente de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion, quien resolvera si aquélla ha quedado debidamente cumplida.
4 Cédigo Federal de Procedimientos Civiles.
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Federal de Procedimientos Civiles, de aplicacion supletoria, ‘en términos del
articulo 1° de la ley reglamentaria, se requiere a los Congresos de los
Estados de Oaxaca y Chiapas, por conducto de quien legalmente los

representa, para que, en el plazo de diez dias habiles, contado a partir del . -

dia siguiente a que surta efectos la notificacion del ‘presente proveido,
respectivamente, deberan informar y remitir copia certificada de las
constancias que acrediten los actos que ha llevado a cabo para lograr el
cumplimiento fehaciente del fallo constitucional dictado en este
expediente, asimismo, dado que ambos Congresos han sido vinculados al
cumplimiento de la referida ejecutoria, se requiere para que en el mismo
plazo sefialen domicilio para oir y recibir notificaciones en esta ciudad.

Asimismo, se requiere al Poder Ejecutivo Federal, asi como a los
poderes Ejecutivos de los Estados de Oaxaca y Chiapas, por conducto
de quien legalmente los representa, para que, en el plazo sefalado en el
parrafo anterior, contado a partir del dia siguiente a que surta efectos la
notificacion del presente proveido, respectivamente, deberan informar_y
remitir copia certificada de las constancias que acrediten los actos que han
llevado a cabo para lograr el cumplimiento del cuarto resolutivo de la
sentencia dictada en este expediente. | |

Lo anterior, bajo el apercibimién'to de que, de ser ofnisos, se le impondra
una multa de conformidad con el articulo 59, fraccion 16, del Codigo Federal de
Procedimientos Civiles, de aplicacion supletoria en términos del articulo 1 de la
invocada ley reglamentaria, y de ser el caso, se procedera en términos de la
parte final de la citada porcién normativa 46, de la ley reglamentaria, que
establece:

“Si dentro de las cuarenta y ocho horas siguientes a la notificacion de dicho
requerimiento la ejecutoria no estuviere cumplida, cuando la naturaleza del acto asi lo
permita, no se encontrase en via de ejecucion o se tratare de eludir su cumplimiento,
el Presidente de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion turnara el asunto al
ministro ponente para que someta al Pleno el proyecto por el cual se aplique el ultimo
parrafo del articulo 105 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos”.
[Enfasis afiadido]:

Por otro lado, agréguese al expediente, para que surta efectos legales,
el escrito del delegado ‘del Estado de Chiapas, personalidad que tiene
reconocida en autos, atento a su solicitud, se ordena expedir a su costa
copia certificada por duplicado de la sentencia dictada en el presente
‘asunto, las cuales deberan entregarse por conducto de las personas
—autorizadas para tales efectos. Esto, con fundamento en los articulos 11,

Articulo 297. Cuando la ley no sefiale término para la practica de algun acto judicial o para el ejercicio de algun derecho, se tendran por
sefialados los siguientes:

|. Diez dias para pruebas, y [...].

5 Ley Reglamentaria de las Fracciones | y Il del Articulo 105 de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos.

Articulo 1. La Suprema Corte de Justicia de la Nacion conocera y resolverd con base en las disposiciones del presente Titulo, las
controversias constitucionales en las que se hagan valer violaciones a la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, asi como las
acciones de inconstitucionalidad a que se refieren las fracciones | y Il del articulo 105 de la Constituciéon Politica de los Estados Unidos
Mexicanos. A falta de disposicion expresa, se estara a las prevenciones del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles.

6 Cédigo Federal de Procedimientos Civiles.

Articulo 59. Los tribunales, para hacer cumplir sus determinaciones, pueden emplear, a discrecion, los siguientes medios de apremio:

I. Multa hasta por la cantidad de ciento veinte dias de salario minimo general vigente en el Distrito Federal. [...].
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parrafo segundo’, de la Ley ‘Reglamentaria de las
Fracciones | y Il del Articulo’ 105 de /la Constitucidon
Politica de los Estados Unidos Mexicanos y 2788 del
Codigo Federal de Procedimientos Civiles, de aphcamon
supletoria en términos del numeral 1 de la citada ley.

En tal razon, previo a la entrega de las copias respectivas, se requiere al
Estado de Chiapas, para que solicite ‘una cita’ conforme a los articulos
Noveno® y Vigésimo'® del Acuerdo General de Administracion niumero 11/2020,
del Presidente de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, de veintinueve de
julio de dos mil veinte, por el que se establecen los Lineamientos de Seguridad
Sanitaria en este Alto Tribunal durante la emergencia generada por el virus
SARS-COV2 (COVID 19), a efecto de gestionar todo lo relativo a sus copias
respectivas y, una vez fotocopiadas en su totalidad por-€el area respectiva,
entréguense, previa razén que por su recibo se agregue al expediente.

Ahora, en atencion a la solicitud de remitir la sentencia dictada en el
presente asunto, al Diario Oficial de la Federacion, ‘se informa que en el
presente auto se ordend la referida publlcaC|on

Por otro lado, con fundamento en el artlculo 28711 del Caodigo Federal de
Procedimientos Civiles, de apllcaC|on supletOrla en términos del 1 de la citada
ley reglamentaria,” hagase la certlflcaC|on de los plazos otorgados en este
proveido.

| \\\\

Por la'naturaleza e importancia de este procedimiento constitucional, con
apoyo en el articulo 282'2 del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles, de
aplicacion / supletoria, en términos del articulo 1 citada de la Ley
Reglamentaria, se habilitan*lbs\dias y horas que se requieran para llevar a
cabo la notificacion de este pno‘ve\l’do.

N

7 Ley Reglamentaria de las Fracciones Iy Il delArticulo 105 de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos
Articulo 11. [/..]

_ En las controversias constitucionales no se admitira ninguna forma diversa de representacion a la prevista en el parrafo anterior; sin embargo,
por.medio de oficio podran acréditarse delegados para que hagan promociones, concurran a las audiencias y en ellas rindan pruebas,
formulen alegatos y promuevanlos incidentes y recursos previstos en esta ley. [...].
8.cédigo Federal de Procedimientos Civiles
Articulo 278. Las partes, en cualquier asunto’judicial, pueden pedir, en todo tiempo, a su costa, copia certificada de cualquier constancia o
'documento que obre en los/autos, fa que' les mandara expedir el tribunal, sin audiencia previa de las demas partes.

9 Acuerdo General de Administracion 11/2020.
Articulo Noveno. El acceso a los edificios de la Suprema Corte sera restringido y Unicamente se permitira la entrada a quienes se encuentren
sefialados en las listas que para tal efecto las areas jurisdiccionales o administrativas hayan comunicado a las areas competentes de

“seguridad y recursos humanos de la Suprema Corte, o bien, tengan cita programada para actividades jurisdiccionales conforme al
procedimiento @ que se refiere el articulo Vigésimo del presente Acuerdo General de Administracién, asi como quienes acudan al Buzén
Judicial Automatizado del edificio sede de la Suprema Corte o0 a las oficialias de partes comunes ubicadas en otros edificios.

0 Articulo Vigésimo. Con e} objetivo de evitar aglomeraciones de personas y proteger la salud de aquellas que acuden a los edificios de la
Suprema Corte, quienes reduieran consultar expedientes o participar en diligencias jurisdiccionales, deberan solicitar una cita a través de la
herramienta electrénica que para tal efecto se habilitara en el portal de Internet del Alto Tribunal. Asimismo, en el edificio Sede de la Suprema
Corte se pondra a disposicion del publico el equipo electrénico necesario para que los interesados puedan solicitar dicha cita.

Las personas que pretendan reunirse o entrevistarse con algun servidor publico de la Suprema Corte solicitaran se gestione y agende una cita
a través de correo electronico a la direcciéon que para tal efecto se habilite en el directorio electronico del Alto Tribunal.

11 cédigo Federal de Procedimientos Civiles.

Articulo 287. En los autos se asentara razon del dia en que comienza a correr un término y del en que deba concluir. La constancia debera
asentarse precisamente el dia en que surta sus efectos la notificacion de la resoluciéon en que se conceda o mande abrir el término. Lo mismo
se hara en el caso del articulo anterior.

La falta de la razén no surte mas efectos que los de la responsabilidad del omiso.

2 Articulo 282. El tribunal puede habilitar los dias y horas inhabiles, cuando hubiere causa urgente que lo exija, expresando cual sea ésta y
las diligencias que hayan de practicarse.
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Finalmente, agréguese al expediente, para que surta efectos legales, la
impresién de la evidencia criptografica de este proveido,” en términos del
Considerando Segundo’®, articulos 1'* y 95, del Acuerdo General Plenario
8/2020.

Notifiquese. Por lista, por oficio a las partes y a la Direccién de Asuntos
Juridicos del Tribunal Superior Agrario, asi como en su residencia oficial a los
Congresos de los Estados de Oaxaca y Chiapas y mediante diverso
electronico a la Fiscalia General de la Republica.

En ese orden de ideas, remitase la version digitalizada del presente
acuerdo, asi como de la indicada sentencia y votos, a la Oficina de
Correspondencia Comun de los Juzgados de Distrito en_el Estado de
Oaxaca, con residencia en San Bartolo Coyotepec; asi como a la Oficina
de Correspondencia Comun de los Juzgados de Distrito de Amparo y
Juicios Federales en el Estado de Chiapas, con residencia en Tuxtla
Gutiérrez, por conducto del MINTERSCJN, regulado en el Acuerdo 12/2014, a
fin de que generen la boleta de turno que les correspondan'y la envien al
organo jurisdiccional en turno, a efecto de que, de conformidad con lo
dispuesto en los articulos 13716 de la Ley Organica del Poder Judicial de la
Federacion, 4, parrafo primero', y 5'® de la normativa reglamentaria de la
materia, lleven a cabo de forma urgente y conforme a su jurisdiccion, la
diligencia de notificacién por oficio al Poder Legislativo del Estado de
Oaxaca, asi_ como _al Poder Legislativo del Estado de Chiapas, en sus
respectivas residencias oficiales, de los documentos antes indicados; lo
anterior, en la inteligencia de que para‘los efectos de lo previsto en los
articulos 2989 y 29920 del citado Codigo Federal de Procedimientos Civiles, la
copia digitalizada de este proveido, en/la que conste la evidencia criptografica
de la firma electrénica del servidor publico responsable de su remisién por el

'3 Acuerdo General 8/2020, del-Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion.

Considerando Segundo. La emergencia sanitaria generada por la epidemia del virus SARS-CoV2 (COVID-19), decretada por acuerdo
publicado en el Diario Oficial dela Federacion del treinta de marzo de dos mil veinte, ha puesto en evidencia la necesidad de adoptar medidas
que permitan, por un lado, dar continuidad al servicio esencial de imparticion de justicia y control constitucional a cargo de la Suprema Corte
de la Justicia de la-Naciony, por otro, acatar las medidas de prevencion y sana distancia, tanto para hacer frente a la presente contingencia,
como a otras que en el futuro pudieran suscitarse, a través del uso de las tecnologias de la informacién y de herramientas juridicas ya
existentes, como es-la Firma Electronica Certificada del Poder-Judicial de la Federacion (FIREL), y [...].

4 Articulo 1. El presente Acuerdo General tiene-por objeto regular la integracion de los expedientes impreso y electronico en controversias
constitucionales y en acciones de inconstitucionalidad, asi como en los recursos e incidentes interpuestos dentro de esos medios de control
de la constitucionalidad; el uso del Sistema Electrénico de’la Suprema Corte de Justicia de la Nacion para la promocion, tramite, consulta,
resolucion y notificaciories por via electrénica en los expedientes respectivos y la celebracién de audiencias y comparecencias a distancia.

'S Articulo 9. Los acuerdos y las diversas resoluciones se padran generar electrénicamente con FIREL del Ministro Presidente o del Ministro
instructor, seguin corresponda, asi como-del-secretario’respectivo; sin menoscabo de que puedan firmarse de manera autografa y, una vez
digitalizados, se integren al expediente respectivo con el uso de la FIREL.

16Ley Organica del Poder Judicial de la Federacion

Articulo-137. Las diligencias que deban-practicarse fuera de las oficinas de la Suprema Corte de Justicia o del Consejo de la Judicatura
Federal se llevaran a cabo por el-ministro, consejero, secretario, actuario o juez de distrito que al efecto comisione el 6rgano que conozca del
asunto que las motive.

7Ley Reglamentaria de las Fracciones Iy Il del Articulo 105 de la Constitucién Federal

Articulo 4. Las resoluciones deberan notificarse al dia siguiente al en que se hubiesen pronunciado, mediante publicacién en lista y por oficio
entregado en el domicilio de las partes, por conducto del actuario o mediante correo en pieza certificada con acuse de recibo. En casos
urgentes, podra ordenarse que la notificaciéon se haga por via telegréfica. (...).

8Articulo 5. Las partes estaran obligadas a recibir los oficios de notificacién que se les dirijan a sus oficinas, domicilio o lugar en que se
encuentren. En caso de que las notificaciones se hagan por conducto de actuario, se hara constar el nombre de la persona con quien se
entienda la diligencia y si se negare a firmar el acta o a recibir el oficio, la notificacién se tendra por legalmente hecha.

19Cédigo Federal de Procedimientos Civiles

Articulo 298. Las diligencias que no puedan practicarse en el lugar de la residencia del tribunal en que se siga el juicio, deberan
encomendarse al Juez de Distrito o de Primera Instancia para asuntos de mayor cuantia del lugar en que deban practicarse.

Si el tribunal requerido no puede practicar, en el lugar de su residencia, todas las diligencias, encomendara, a su vez, al juez local
correspondiente, dentro de su jurisdiccion, la practica de las que alli deban tener lugar.

La Suprema Corte de Justicia puede encomendar la practica de toda clase de diligencias a cualquier autoridad judicial de la Republica,
autorizandola para dictar las resoluciones que sean necesarias para la cumplimentacion.

6




CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL 121/2012

MINTERSCJN, hace las veces de /los despachos

numero 272/2022 (Oficina_de Correspondencia Comun

de los Juzgados de Distrito en el Estado de Oaxaca, con

residencia en San Bartolo Coyotepec) y 273/2022 (Oficina

de Correspondencia Comun de los Juzgados de Distrito

de Amparo y Juicios Federales en el Estado de Chiapas,
con residencia en Tuxtla Gutiérrez), en términos del articulo en términos del
articulo 14, parrafo primero?', del Acuerdo General 12/2014, por lo que se
requiere a los 6rganos jurisdiccionales respectivos, a fin de que en auxilio de
las labores de este Alto Tribunal, a la brevedad posible, los devuelvan
debidamente diligenciados por esa misma via, incluyendo las
constancias _de notificacion y las razones actuariales en las que se
observe la entrega de los documentos respectivos.

Por lo que hace a la notificacion de la Fiscalia General de la Republica,
remitase la versiéon_digitalizada del presente acuerdo, del citado fallo y
votos, por conducto del MINTERSCJN, regulado en términos del citado
articulo 14, parrafo primero, del Acuerdo General 12/2014; lo anterior, en la
inteligencia de que la copia digitalizada de este proveido, en la que conste la
evidencia criptografica de la firma electronica del servidor publico responsable
de su remision por el MINTERSCJN, hace las veces del oficio 1705/2022, por
lo que dicha notificacién se tendra por realizada una vez que se haya
generado el acuse de envio respectivo en el Sistema Electronico de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion.

Lo proveydé y firma el Ministro Arturo Zaldivar Lelo de Larrea,
Presidente de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, quien actua con
la Maestra Carmina Cortés Rodriguez, Secretaria de la Seccion de Tramite
de Controversias Constitucionales y de Acciones de Inconstitucionalidad de la
Subsecretaria General de Acuerdos de este Alto Tribunal, que da fe.

Esta hoja corresponde-al proveido de veintiocho de febrero de dos mil veintidds, dictado por el Ministro Arturo
Zaldivar Lelo de (Larrea; Presidente de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, en la controversia
constitucional 121/2012, promovida por el Estado de Oaxaca. Conste.

CAGV/FEML

2Articulo 299. Los exhortos y despachos se expediran el siguiente dia al en que cause estado el acuerdo que los prevenga, a menos de
determinacién judicial en contrario, sin que, en ningun caso, el término fijado pueda exceder de diez dias.

21Acuerdo General Plenario 12/2014

Articulo 14. Los envios de informacion realizados por conducto de este submaodulo del MINTERSCJN deberan firmarse electréonicamente, en
la inteligencia de que en términos de lo previsto en el articulo 12, inciso g), del AGC 1/2013, si se trata de acuerdos, actas o razones emitidas
0 generadas con la participacion de uno o mas servidores publicos de la SCJN o del respectivo 6rgano jurisdiccional del PJF, si se ingresan en
documento digitalizado cuyo original contenga las firmas de éstos, bastara que la FIREL que se utilice para su transmision por el
MINTERSCJN, sea la del servidor publico responsable de remitir dicha informacion; en la inteligencia de que en la evidencia criptografica
respectiva, debera precisarse que el documento digitalizado es copia fiel de su versién impresa, la cual corresponde a su original. (...).
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