CONTROVERSIA CONSTITUClONAL 39/2022

ACTOR: FISCALIA GENERAL IEL ESTADO DE
MORELOS RNNY

SUBSECRETARIA/GENERAL DE ACUERDQS -

SECCION DE TR AN TE DE CONTRO’VERSTAS
CONSTITUCIONALES Y DE ACCIONES”DE

INCONSTITUC\GNApDAD ~ &
N J
En la Ciudad de México, a veintiocho de febrefcrdefdosﬁml veintidds, se da cuenta al
Ministro Luis Maria Aguilar Morales, mstructo n el presente asunto con el
expediente de la controversia constltuuonar al o indicada,” promthda por Uriel
Carmona Gandara, quien se ostenta como( Fisca \ General del Estédo/de Morelos,
presentada el dieciséis de febrero del anqén “curso mediante” sus{ema electronico,
registrada el mismo dia en la Oficina de Certlfl ¢ion Judicial y Oorre?sponden(:la de este
Alto Tribunal y turnada conforme al auto de radicacion de velntldos%le febrero de este afio.
Conste. \\7 ‘ / ﬂi/ () | ‘\:\
Ciudad de México, a velntldcho de febrero de dos mlrvelntldos
(\ Z I \\ ~/

Vistos el escrito de demanda y Ios anexoé de qwen se ostenta como

Fiscal General del Estada de Morelos se acuer\d“a\b siguiente.

N

e / AN )
La controversia constltumonal es promcmda en contra de la Comision de
Derechos Humanos de Ia referida entldad /mr;uﬁnando lo siguiente.
\ ‘ \ /\ )
“IV. ACTO CUYA IN\LALHZEZ SE DEM%KA /

1. Acuerdo de’ 16 de diciembre de 2 emitido por la Jefa de la Unidad de
Segwmlento aJRecompndamones y ‘Solicitudes de la Comision de Derechos
""eios dentro del expediente
CHDM/SE%Vﬁ%Oﬁl/OiB/ZOl? mediar te el cual inconstitucionalmente se tiene
|ndeb|damente ~por ‘rechazada en-s totalidad la recomendacion de 07 de
octubre de- 2021 /realizada al al General del Estado de Morelos, quien la
acep;o de fprma parcial en c anto los puntos que si son de su competencia,

com&Se explica mas adelan :

xefect% y consecu nc e de dicho acuerdo deriven en agravio de
est nismo constitucion autonomo, violentando el principio de division
A%;Iebﬁ sy el ord nstitucional establecido.”.

Humanos ¢ del  Estado de ,

AL respecto se tie - por presentado al promovente, con la
persona )dad que osten@ﬂidemgnando autorizados y delegados, esto con
fungamento en |0§S artlculos 4, parrafo tercero?, y 11, parrafos primero y

- ) \ 7 \

~“De cgnformldad cen Iés documentafes que al efecto exhibe y en términos de los articulos 22, fracciéon XXI, de
_la\Ley Orgéanica de_ la Flscalla/GeneraI del Estado de Morelos, asi como el diverso 24, parrafo primero, del
Reglamento de la L@yOrga ica de la Fiscalia General del Estado de Morelos, que establecen:

— Articulo 22 de la LeyOrgamca de la Fiscalia General del Estado de Morelos. El Fiscal General tendra las

—siguientes atrréumone& g ﬁ

XXI. RepresenTar Iegalmente a la Fiscalia General ante todo tipo de autoridades Federales, Estatales y
Municipales; [...]. - /

Articulo 24 del Reglamento de la Ley Organica de la Fiscalia General del Estado de Morelos. La
representacion de la Fiscalia General, asi como el tramite, ejercicio y resolucion de los asuntos de su competencia,
corresponden al Fiscal General, quien, para la mejor atencion y despacho de los mismos, podra delegar facultades
a los servidores publicos subalternos en términos del presente Reglamento, con excepcién de las previstas en las
fracciones I, IV, VII, XII, XVI, XVII, XXI, XXVI, XXIX y XXXV del articulo anterior y de aquéllas que por disposicion
de la normativa deban ser ejercidas directamente por él. [...].

2 Articulo 4 de la Ley Reglamentaria de las Fracciones | y Il del Articulo 105 de la Constitucion Politica de
los Estados Unidos Mexicanos. [...]

Las partes podran designar a una o varias personas para oir notificaciones, imponerse de los autos y recibir copias
de traslado.
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segundo?®, de la Ley Reglamentaria de las Fracciones | y Il ﬁel Artlculo 105
de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexwanos
Y \\ ~/ /,\

Por lo que hace a la solicitud del promovente de tener )acceso aI AN \\\777
expediente electrénico y recibir notificaciones por gsta VIé asi comO*i
autorizar a la persona que menciona en los mismos termrﬁ S, se precisa que
de la consulta y las constancias generadas en el S|s/cema eléptronlco de esLe
Alto Tribunal, las cuales se ordenan agregar al e;pedlente dichos usuarlbs
cuentan con firma electrénica vigente; por tanto, n fundamento en Q‘r
articulo 12* y 17, parrafo primero®, del Acuerdo- Ge%ra Plenario- 8/202& se
acuerda favorablemente su peticion, y las 'siguientes determmacmnes
jurisdiccionales se le notificaran via eIectromCa as/a en tanto no revoque

// ,7,.“‘ \ \\ J /
dicha solicitud. ¢ @ 2

\
J / ~ > —

)

J

Sin embargo, se precisa que el acceso e\stataéondlmonado aq;keﬂa firma,
con la cual se otorga la autorlzacnon,/sg encuentre vigente érmpmento de
pretender ingresar al expedlent@ de/ /este  medio— Qe& /control de
constitucionalidad; asimismo, la consulta a traves de dlchavLa podra realizarse
a partir del primer acuerdo que se dicte\oosterlor al pres\té auto, esto, de

\\\\\ NV /,/ / l’ ‘
x’/ TN \\\ / > \ /
LD ) ’/

3 Articulo 11 de la Ley Reglamentaria’ dehs Fracgones lyll del ArtlcuTo 105 de la Constitucion Politica de
los Estados Unidos Mexicanos. El aétor el demandado y, en su cago;.el tersero interesado deberan comparecer
sque los rigen, estén facultados para

a juicio por conducto de los funmorfan@s que, en términos de Ias ni
representarlos. En todo caso, se preéumlra ql,;e quien compar caa jUI io goza de la representacion legal y
cuenta con la capacidad para hacerlo, 'salvo prueba en contrarlo
En las controversias constltucmnalﬁmo se -admitira ninguna ﬁnglvefsa de representacion a la prevista en el

parrafo anterior; sin embargmpor medLO_dE oficio podran ac arse delegados para que hagan promociones,
concurran a las audiencias yen ellasdean pruebas, formufen atos y promuevan los incidentes y recursos
previstos en estaley.[...]. / /
4 Acuerdo general Numero 8J2020, de ve|nt|uno de ayo s mil veinte, del Pleno de la Suprema Corte
de Justicia de la Namqn “por ei\que se regula la in egracion-de los expedientes impreso y electrénico en
controversias constitucionales y/en acciones de inconstitucionalidad, asi como el uso del sistema
electronico de este ak\(glzgﬂ ara la promocm\tram; e, consulta, resolucion y notificaciones por via

/~
/

electrénica en los expedientes respectivos
Articulo 12. Las parte% por conducto de Ios
estén facultados, bara represqntarlos de cori
para si o para untercefo\ ya/sea por via electréni
respectivo, para | lo cual deberan proporciongr su
para el cual se. sohmlaJa autorlzamon corre§p@hdle .
Con base enla refenda | peticion se verificara sne\i autorizante cuenta con la capacidad procesal necesaria. De ser
asi, se verificara eI Sistema Electromché la) SCJN si la o las diversas personas -incluyendo al autorizante
cuando $0I|€\ta a e$o al Expedlen«te efeetronlcd respecto de las cuales se solicita la autorizacién para ingresar
al Expediente’ eléct nico cuentan Qon Ié FIREL oycon los certificados digitales referidos en el articulo 5 de este
Acugrdo ‘General, ante lo cual aeaéandara favorablemente la autorizacion solicitada Ginicamente respecto de las
personas- \qlk cuenten con alguna 'de esas firmas; en la inteligencia de que el acceso respectivo estara
cohdlclgnaao a que la firma en rélaejon coh la cual se otorgue la autorizacion respectiva, se encuentre vigente al
moﬁ\ento de/pretender ingresar al expécﬁente de que se trate.

/La autorizacién para cor/sultar el _Expediente electrénico conlleva la de oir y recibir notificaciones por via

/ ectronica, siempre y cuando. sé hub ere solicitado expresamente recibir notificaciones electronicas en términos
L del artlculo 17 del presente Acuefdo/GeneraI

8, Acuerdo General numero 8/2020 de veintiuno de mayo de dos mil veinte, del Pleno de la Suprema Corte
de Justlcla de la Nacion, por el que se regula la integracion de los expedientes impreso y electronico en
controversias constitucionales y en acciones de inconstitucionalidad, asi como el uso del sistema
electronico de este alto tribunal para la promocion, tramite, consulta, resolucion y notificaciones por via
electrénica en los expedientes respectivos.
Articulo 17. Las partes podran en todo momento, por via impresa o electrénica, manifestar expresamente la
solicitud para recibir notificaciones electrénicas. El proveido que acuerde favorablemente dicha solicitud se
notificara por lista o por oficio segun corresponda legalmente; en la inteligencia de que las siguientes
determinaciones jurisdiccionales se notificaran a la parte respectiva por via electronica en tanto no revoque la
referida solicitud. [...].

vidores ptiblicos que en términos de las normas que los rigen
con el articulo 11 de la Ley Reglamentaria, podran solicitar
impresa, acceso para consultar el Expediente electronico
ve Unica de Registro de Poblacién, asi como la del tercero
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conformidad con el articulo 14, parrafo prlmelco6 del referido
Acuerdo General 8/2020. ST
N N Y /\
Respecto a la solicitud de Ia/cltada Flscalla de hacer uso
de medios electrénicos, con fungiamenté en el articulo 278’
del Codigo Federal de Procedlm/é tos Civiles, hagase de su
conocimiento que, su petlc:lonﬁ)rapﬁgamente |mpI|ca f1|0|tar
copias simples de todo lo actuado; en consecuencia, a fin de’ ga?an izar la
adecuada defensa de dicha autoridad y preseﬂ/\ ar la eficacia de Ios derechos
fundamentales de defensa efectiva y g}e oposicion a la publlcndad de datos
personales, asi como de los bienes conétTuc nales que justlﬁcan la reserva
de informacion, garantizados en los amculﬁrsﬁ apartadoA, fraccion 18, y 16,
parrafo segundo®, de la Cons(tum Federal y! derl\/ado de una
interpretaciéon armonica de aquellos rechos y blenes, ‘se autoriza al
promovente para que haga uso de cuélqwer medio_ dlgufal fotografico o
cualquiera que resulte apto para/reproducw el contem&odﬁ las actuaciones y
las constancias existentes en e1(présente asunto, excepto las de caracter
confidencial o reservado que no resulten necesarlas para el ejercicio de una
adecuada defensa y solo’/ tLene Eomo flnallda/ \ﬁndar a dicha autoridad la

N N

oportunidad de defensa.* ) | N
A \v"

Respecto a lo -anterior, se aperglb?a aV actor que, en caso de
incumplimiento del débel\ e secrecia 0¢ fl ‘mal uso que pueda dar a la
informacion derlvada de Ja consulta al expediente electrénico o de la
reproduccion poy la- utlllzaC|on de Iosae dros electronicos autorizados, se
procedera de conformldad con lo establecido en las disposiciones aplicables
de las Leyes General de Transparencia y ‘Acceso a la Informacion Publica y
Federal de TWparenma y Acceso a la Informacién Publica, por lo que dicho
deber se mcorporara a la esfera juridica tanto de la autoridad solicitante,
como de/la /o’ de’las personas.. """é en su nombre tengan acceso a la

mformac;lon centenlda en es t
cuand b1eran sido aporta
|ndlcarsu\ turalezac f

6 Acuerdo Gaeneral numero 8/20 intiuno de mayo de dos mil veinte, del Pleno de la Suprema Corte
de- Justlcla e la Nacion, por el qu regula la integracion de los expedientes impreso y electronico en
chtroversws constitucionales- y/ ‘en‘acciones de inconstitucionalidad, asi como el uso del sistema
electronlcO/de este alto trllﬁmafmra la promocioén, tramite, consulta, resolucion y notificaciones por via
;elect icaen los expedlentQS respectivos.

Artlc{ﬁ: 14. Cualquier- aufonzamop/ para consultar un Expediente electronico surtira efectos una vez que se

as al medio de control de constltuc:|onalldad sin
 '| o reservada.

\ acuet‘defavorablemen{e y eiproveldo respectivo se notifique por lista y se integre a dicho expediente.

~"Artictlo 278 del Goq@o Federal de Procedimientos Civiles. Las partes, en cualquier asunto judicial, pueden
\edlr en todo tiempo, a su costé copia certificada de cualquier constancia o documento que obre en los autos,
Ja que les mandara éxpedlr el tribunal, sin audiencia previa de las demas partes.

—8 Artlculo 6 de la Constlthmon Politica de los Estados Unidos Mexicanos. [...]

— 1. Toda la |nf0<r/mac|onen étzsesmn de cualquier autoridad, entidad, 6rgano y organismo de los Poderes Ejecutivo,

Legislativo y Jud1C|aI .organos auténomos, partidos politicos, fideicomisos y fondos publicos, asi como de
cualquier persona fISiQa/ moral o sindicato que reciba y ejerza recursos publicos o realice actos de autoridad en
el ambito federal, estatal y municipal, es publica y sélo podra ser reservada temporalmente por razones de interés
publico y seguridad nacional, en los términos que fijen las leyes. En la interpretacién de este derecho debera
prevalecer el principio de maxima publicidad. Los sujetos obligados deberan documentar todo acto que derive del
ejercicio de sus facultades, competencias o funciones, la ley determinara los supuestos especificos bajo los cuales
procedera la declaracion de inexistencia de la informacion. [...].

® Articulo 16 de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos. [...]

Toda persona tiene derecho a la proteccion de sus datos personales, al acceso, rectificacion y cancelacion de los
mismos, asi como a manifestar su oposicion, en los términos que fije la ley, la cual establecera los supuestos de
excepcion a los principios que rijan el tratamiento de datos, por razones de seguridad nacional, disposiciones de
orden publico, seguridad y salud publicas o para proteger los derechos de terceros. [...].

3
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Lo anterior, en el entendido de que, para asistir a la oflelna que ocupa la
Seccion de Tramite de Controversias Constitucionales y de Act*lones de
Inconstitucionalidad de la Subsecretaria General de Acuerdos de este Alto, AN —

Tribunal™, deberan tener en cuenta lo previsto en los- artlc)ulos/Noveno”/y/j\ \

VlgeS|mo12 del Acuerdo General de Administracion numé )) IN2020

N W
/\ .
LN / (
Por otra parte, en relacién con la solicitud hecm vaIer por la Flscaha
General del Estado de Morelos, consistente eri ‘uéga a su Senona

Ministro Presidente pueda ser reconsiderada taJ/d erminacion de tL(rnoy se
permita a otra ponencia llevar el tramite del p nte asuntoy no sea
necesariamente remitido a la Ponencia C|tada\a fin ﬂe hacer prevalecer el
pluralismo democratico inherente a la mteéra(:l | colegiada a e\se Tribunal
Constitucional. [...].”; digasele que debera\ estarse a lo determrnado en
proveido de veintidos de febrero del presente aP(o suscrito | eLMmlstro
Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, Presidente de la Supren COrte de
Justicia de la Nacién, mediante el, cua1ZSefaS|gno el turno en/ eI presente
asunto, ello de conformidad a la atpbumon cpnferlda enelartjoulo 243 de la
referida Ley Reglamentaria. /o~ \

No obstante lo anterior, se arrtba a la con¢|usmﬁ dﬁ que procede
desechar la controversia constitucional prorpoVLda,/ conforme a las

consideraciones que se desarr’olran a contlnuamon//\\
/ 7\\\\: - / f

'© Acuerdo General de Admmlstrac'bn numero 11/2020 del-Presidente de la Suprema Corte de Justicia de
la Nacién, de veintinueve de jl,llIO dé dos mil veinte \ge el/que se establecen los Lineamientos de
Seguridad Sanitaria en estef\AIto Trlbunal durante la ¢ mergbK(;la generada por el virus SARS-COV2 (COVID
19). L/
Direccion: Sede de la ii:ema Coy‘e de Justicia de la-Naci¢

; Pino Suarez 2, Centro, Cuauhtémoc, C.P. 06065.

Piso: 1

" Acuerdo General de-Ac 'mstracwn nu
la Nacion, de ve{ntlhueve de julio de dos
Seguridad Samtana én esteJ-\Ito Tribunal
19). ~/ ;
Articulo noveno. EI acceso a los edificios, dexla rema Corte sera restringido y Unicamente se permitira la
entrada a qt:uenes se/ encuentren senala&bs/ en\ s listas que para tal efecto las areas jurisdiccionales o
adm|n|stra/uvas hayan c;zimunlcado a las, areas\bmpetentes de seguridad y recursos humanos de la Suprema
Corte, o bien;ten cita programada para Qctlwdades jurisdiccionales conforme al procedimiento a que se refiere
el artlculo Vige5| del presente Aeuerde Generéll de Administracion, asi como quienes acudan al Buzén Judicial
Automatlzado del e /d|f|0|o sede dezla gupréma Corte o a las oficialias de partes comunes ubicadas en otros

edificios. S

12 A?:;rdo éeneral de Admlantranon numero 1112020 del Presidente de la Suprema Corte de Justicia de
la ‘Naqon de) veintinueve de juho ‘de/dos mil veinte, por el que se establecen los Lineamientos de
Seg\{rlcfad S;nltarla en e7te Alto Trlbun/al durante la emergencia generada por el virus SARS-COV2 (COVID
/19) S~ N

5rt|cyl\V|ge5|mo Con efebJe\VQ dé evitar aglomeraciones de personas y proteger la salud de aquellas que

\ acuden g los edificios de la Suprema Corte, quienes requieran consultar expedientes o participar en diligencias

\]u(lsdlcg{onales deberan solicitar una cita a través de la herramienta electrénica que para tal efecto se habilitara
en elportal de Internet del Alto Tribunal. Asimismo, en el edificio Sede de la Suprema Corte se pondra a
disposicion del publico el equipo electrénico necesario para que los interesados puedan solicitar dicha cita.

Las personas que pretendan reunirse o entrevistarse con algun servidor publico de la Suprema Corte solicitaran
se gestione y agende una cita a través de correo electrénico a la direccidon que para tal efecto se habilite en el
directorio electrénico del Alto Tribunal.

'3 Articulo 24 de la Ley Reglamentaria de las Fracciones | y Il del Articulo 105 de la Constitucion Politica
de los Estados Unidos Mexicanos. Recibida la demanda, el Presidente de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacion designara, segun el turno que corresponda, a un ministro instructor a fin de que ponga el proceso en
estado de resolucion.

ro/ 1I7é132%del Presidente de la Suprema Corte de Justicia de
il veinte, por el que se establecen los Lineamientos de
a emergencia generada por el virus SARS-COV2 (COVID
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De acuerdo con lo establecido en el amculo 25" de la
Ley Reglamentaria de la Materia, el Mlmstro instructor en una
controversia constitucional puede vahdamente desecharla de
plano si advierte la existencia de ‘una causa manlﬂes’tae
indudable de improcedencia, 1o/ que se corrobora con a
jurisprudencia que se cita a contlﬁ}ladon (
/\
“CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL. ALCANC{" DE LA EXPRESI@N
‘MOTIVO MANIFIESTO E INDUDABLE DTE BOCEDENCIA’ PARA EL
EFECTO DEL DESECHAMIENTO DE LA DEM . De conformi d con lo
dispuesto en el articulo 25 de la Ley Re@lamehtana de las Fracciers 'y 1l del
Avrticulo 105 de la Constitucion Politica de! Io@EsﬁdOs Unidos Mexicanos, ef Ministro
instructor podra desechar de plano Iz; de\mand/a de controversé, constrtumonal si
encontrare motivo manifiesto e mdudable de-improcedencia. Erhk este dontexto por
"manifiesto” debe entenderse lo que! seadwerte en forma patente yabsolutamente
clara de la lectura de la demanda, de\IQs esmltos aclaratori/ogo de ampliacion, en
Su caso, y de los documentos que7 se anexen a tales promomone,sﬂ mientras que lo
“"indudable" resulta de que se tenga la certeza y plena conwcmoﬁ de gue la causa
de improcedencia de que se trate efectlvamente se actualrza én el caso concreto,
de tal modo que aun cu;;mdQ se admltlera la démanda /'y se sustanciara el
procedimiento, no seria faétlp‘re\obfener una con\ﬂcc“on@ersa "5,

Asi, el Tribunal Pleno de esta Suprema CortA d@Just|C|a de la Nacién ha
sostenido que por m,amﬁeﬁo debe entengerse todo aquello que se advierte
en forma patente y absolutamente clara d /akslmple lectura de la demanda,
los escritos aclaratehos 0 ;1e amphamon y,/en su caso, de los documentos
gue se anexen a/dlchas promocionesy \ tanto que lo indudable se configura
cuando se tlene ‘la_certeza y plena- conviccién de que la causa de
improcedencia efectlvamente se actu """'a en el caso, de manera tal que la
admision deﬂ—cjémanda y la sub: 'tanclamon del procedimiento no darian
lugar a la obtenaon de una COI’W\ICC diversa.

En este Senhdo es posible advertir que, en la especie, se actualiza la
causa ( \|mpreceden0|a prevista en el articulo 19, fraccion VIII'e de la Ley
Reglament aria’ de la Materia, en ‘relacion con el articulo 105, fraccién I, inciso

)17 de la Constituci deral, debido a que el actor carece de interés
Iegitlmapara intentar edio de control constitucional, aunado a que no
aduce ) una V|olac|¢n directa a wuna atribucion o derecho

/ S

/eonstltucmnalmente tbktexlado

~_/

/

) AI respectc% résuita pertlnente precisar, por principio de cuentas, que la

A
*mprocedencra de ‘una controversia constitucional puede derivar de alguna

N~

Z ~

- 14/Artlculo 25de la Ley Reg/lamentarla de las Fracciones | y Il del Articulo 105 de la Constitucion Politica

—de los Estadés\Umdosglexmanos El ministro instructor examinara ante todo el escrito de demanda, y si
encontrare motiva manifiesto e indudable de improcedencia, la desechara de plano.

5 Tesis P./J. 128/2b01 /Jurlsprudenma Pleno, Novena Epoca, Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta,
Tomo X1V, octubre de dos mil uno, pagina ochocientas tres, registro 188643.

6 Articulo 19 de la Ley Reglamentaria de las Fracciones | y Il del Articulo 105 de la Constitucion Politica
de los Estados Unidos Mexicanos. Las controversias constitucionales son improcedentes: [...]

VIII. En los demas casos en que la improcedencia resulte de alguna disposicion de esta ley. [...].

7 Articulo 105 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos. La Suprema Corte de Justicia
de la Nacién conocera, en los términos que sefiale la ley reglamentaria, de los asuntos siguientes:

I. De las controversias constitucionales que, sobre la constitucionalidad de las normas generales, actos u
omisiones, con excepcion de las que se refieran a la materia electoral, se susciten entre: [...]

k). Dos drganos constitucionales autonomos de una entidad federativa, y entre uno de éstos y el Poder Ejecutivo
o el Poder Legislativo de esa entidad federativa, [...].
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disposicion de la Ley Reglamentaria de la Materia, lo cual permite conS|derar
no solo los supuestos que de manera especifica prevé suNarttcuro 19 sino
también los que puedan derivar del conjunto de normas quela mtégran yde
las bases constitucionales que la rigen; siendo apllcable a\es’ge respecto la \\\777
tesis de rubro “CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL: LA CAUSA DE — /
IMPROCEDENCIA PREVISTA EN EL ARTICULO 19, k?IBAC:CION VI, DE
LA LEY REGLAMENTARIA DE LA I\/IATERIA AMENTE DEBE
RESULTAR DE ALGUNA DISPOSICION DE LA PRE)PIA\LEY Y, EN T@DB J
CASO, DE LA CONSTITUCION POLITICA DE! LOé‘KESTADOS UNIDGS
MEXICANOS. 8, e \ \\
,” ‘/ ™~ N\ S\ )

Por su parte, debe tenerse presente queia Cdn}roversm COﬂS’[ItUGlOI’]a|
tiene como objeto principal de tutela el/amb de atrlbucndnes que la
Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexu:anos conflere alos érganos
originarios del Estado para resguardar el s\ls{emé federal vy, ! por tam;o para
que las entidades, poderes u 6rganos a que se refiere el artlcu\o 165/fra00|on
1'°, de la citada Norma Fundamente}l tengaﬁ sinterés IegltlmQ péra acudir a
esta via constitucional, es necesarlogue con la em|S|orrde‘r acto o la norma
general impugnados, se cause, cu/ando menos un rmnupro de agravio.

/

En ese sentido se pronuncio Ia Pﬂmera Sala de Qsta Suprema Corte de
Justicia de la Nacion, al resqlver\lqs recursos de. réalam(amon 28/2011-CA,
30/2011-CA y 31/2011-CA, fallados el ocho 'y qumce/ ejunlo de dos mil once;
en tanto la Segunda Sala ﬂeeste Alto Tribunal resolvio en el mismo sentido
el recurso de recIamamop 5112012-CA en sefRv de siete de noviembre de
dos mil doce; y el Tribunal Pienolo hizo, al resolver, ‘el dieciséis de agosto de
dos mil once, el recurso. de reclamauon 36/2 -CA.

'8 Tesis P./J. 32/2008. Jurlsprudenma Pleno Novena Epoca.-Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta.
Tomo XXVII. Correspond|ente a}mes de funlo de dos mil oéh\\?gma novecientas cincuenta y cinco. Numero de
registro 169528. / ]

9 Articulo 105 de la CQnstltucfan POIltlca de los Estados Unidos Mexicanos. La Suprema Corte de Justicia
de la Nacion conoceraq\:;s térmi os que sefiale la, IE\ge amentaria, de los asuntos siguientes:

I. De las controversia stl‘tuQ nales que, sobre la _constitucionalidad de las normas generales, actos u
omisiones, con excegpcio as.que se refieran a/la

t |a ‘electoral, se susciten entre:

a) La Federacion )ﬁuna -entidad federativa; /
b) La Federacion'y-un mumcgglo ¢
c) El Poder Ejeéutvo yQi "€ongreso de la Un|'
Comision Permanena \

3] y cualquiera de las Camaras de éste o, en su caso, la

d) Una entidad. federatwa )y otra; ,7}/ />
e) Se deroga—; . ya “/ N4
f) Se deroga./ . ~ YN )

~

h) Dos Poderesd na misma entldad féder’atlva )
n Estado y-uno'de sus municipios; - ~
Unaermd federatlva y un Numlmplo de o/tra 0 una demarcacion territorial de la Ciudad de México;
) Dos\orga\nos constitucionales éutonor’n s de una entidad federativa, y entre uno de éstos y el Poder Ejecutivo
o eI\QoderLe islativo de esa entidad fedérativa, y
/I) Dos- rganos constltum%alés au(ongnos y entre uno de éstos y el Poder Ejecutivo de la Unién o el Congreso
/ etaUn .
L Ter?]Bre que las controversias ver/sen sobre disposiciones generales de las entidades federativas, de los
\Munlmp)os o de las demarcaciones territoriales de la Ciudad de México impugnadas por la Federacion; de los
Municipios o de las demarcaciones territoriales de la Ciudad de México impugnadas por las entidades federativas,
o en los casos a que se refieren los incisos c), h), k) y I) anteriores, y la resolucion de la Suprema Corte de Justicia
de la Nacion las declare invalidas, dicha resolucion tendra efectos generales cuando hubiere sido aprobada por
una mayoria de por lo menos ocho votos.
En los demas casos, las resoluciones de la Suprema Corte de Justicia tendran efectos Unicamente respecto de
las partes en la controversia.
En las controversias previstas en esta fraccion Unicamente podran hacerse valer violaciones a esta Constitucion,
asi como a los derechos humanos reconocidos en los tratados internacionales de los que el Estado Mexicano sea
parte. [...].

A
g) Dos munuplo e diversos Estados, ~. <
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L ~octubre del mrsmo -afio, mediante la cual se realizaron los siguientes puntos
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Asi, el hecho de que la Constltucmn Federal reconozca,
en su artlculo 105, fraccion |, la p03|bﬂ|dad de iniciar una
controversia constitucional cuando anQna de las entldades
poderes u érganos orlglnarlosﬁgl Estado estime gue Se ha
vulnerado su esfera de atribuciones és |nsuf|C|ente para que
la Suprema Corte de Justma@e la NﬁClon reallce un analisis

de constitucionalidad de las normas o de Ios &toampugnados desvu‘/culado
del ambito competencial del actor. X# S

Por tanto, si un ente Iegltlmadg pm%ueve este meidlo 'de control
constitucional contra una norma o acto que sea ajeno. asu esfera de
atribuciones reconocida en la Norma F damental con\la unica finalidad
de preservar la regularidad ‘en #ﬂ ‘ejercicio de ‘las atribuciones
constitucionales conferidas a otros_ drganos del ESt,ado carecera de
interés legitimo para mtentarlo; pues no existira un prmCIplo de agravio,
forzosamente vinculado con aquel ‘/ ~

Precisado lo anterior, Ig Flscaha General delEstado de Morelos, ocurre
a esta maxima instancia a. demandar lo sugu;ente )

Y \J
N

1. El acuerdo de dieciséis de dicie bre de/dos mil veintiuno, dictado
en el expediente CHBMfSJ\E/V4/061/016/2ﬁ 7, por la Jefa de la Unidad de
Seguimiento a Repemendaelones y Sohcﬁ des de la Comision de Derechos
Humanos del Es,tade de Morelos, por Cual se tuvo por rechazada en su
totalidad la Recemendaclon de siete dw: 3 tubre de dos mil veintiuno y la cual
fue aceptada parc1almente por la F1  General de la entidad.

De conformldad con lo anteri or, /€8 posible desprender los siguientes
antecedentes ) /~

@\‘; oﬂmq V4IO42/201%fu notificada a la Fiscalia General Estatal, el
acuerdo ieciocho \er “de dos mil diecisiete, por el que la Comision
de Derechos Human ol Estado de Morelos admiti6 y formé el expediente
CDHMiSEIV4/061l016 Asimismo, la citada Comisién local solicité a la

Flscalla estatal un mform\ relacionado con los hechos acontecidos en la

- queja / (N

2 Poster|d>rmente “el veintiuno de octubre de dos mil veintiuno, se
KLO’EI‘fI/CO ala freferlda/Flscalla del Estado la Recomendacion de siete de

“recomen torios:

“PRIN ERA éeallce las acciones necesarias para garantizar que la
persona servidora publica que conoce de la carpeta de investigacion nimero
SCO01/782/2017 lleve a cabo de manera pronta y expedita, todas las
diligencias necesarias que ayuden al esclarecimiento de los hechos a efecto
de que se integre y resuelva conforme a derecho la carpeta de investigacion;
debiendo informar este Organismo sobre el cumplimiento de este punto en
un plazo de 30 dias naturales.
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SEGUNDA. Se solicite por escrito al area pertinente -que, m|C|e la
investigacion administrativa que corresponda, en contra de-los. Agentes del
Ministerio Publico que integran la carpeta de investigacion SC617782/2017
debiendo informar a este Organismo su inicio, desarrc;ﬂo y conclusmn de A\ \\\777
manera periddica. ~_/ ;*x /

TERCERA. Se establezca comunicacién directa ‘corfl C [ ], a efec:to
de que, si es su deseo, reciba la atencion psmolog&a y tgnatologlca que
requiera tanto ella como otros familiares, canahzan@le&a la institucién
establecimiento particular en donde se le brindar&'tan @nertante tratamlentof
Debiendo informar sobre el particular a este Orgams o.enun plaze r(o mayOr
a 30 dias naturales.

CUARTA. Coadyuve con la Com|S|or\\Ejecut|va de Atencren y
Reparacion a Victimas, para efectuar la |nscr| ion de la C. [.. \] y de las
victimas indirectas que se determinen, en el Registro Estatal de Victimas, con
el objeto de iniciar los tramites correspoﬁdlentés para que\acc;ebla a la
reparacion integral. VN S a /

QUINTA. Efectué las acciones, c@rﬂ;spfundlentes para. que se lleve a
cabo la reparacion integral del dan/a, afavor de la C. [Ty de las victimas
indirectas que se identifiquen, en termlgos de la Ley’ d Victimas del Estado
de Morelos, debiendo remitir las ewdenglas delinicio e[pro dlmlento hasta
la determinacion por autoridad competente concedlend@Ae para tal efecto un
plazo de 60 dias naturales. ~ ,f,,\ _/

SEXTA. Se instruya a| q(uen qorresponda pﬁ( 1 \que los Agentes del
Ministerio Publico que mtegfan la carpeta de inv gAmon SCO01/782/2017,
reciban cursos de capqcnauon ‘en material 4\d/erechos humanos, con
especial énfasis en el ‘derecho a una adn \s f/C|on de justicia pronta,
expedita e imparcial y-en- derechos de las- |"'t|mas debiendo remitir las
constancias respecuWIas cuales debéran ser con fecha posterior a la
presente resolumorr Oy /\

3. Luego, med+ante oficio { FGE/CGJ/DDH/02/2407/2021-10 de
veintinueve de\tubre de dos mllp&;ﬁ no, la Fiscalia General del Estado,
realizd el pronun siamiento resy ‘a los puntos sefalados en la

Recomendacwn CD MISE/\X]MGIZOW: [...].
N

4. Pos’terlonente el cuatro de enero de dos mil veintidds, se notifico a
la menplenada F)zscalla estatal elacuerdo de dieciséis de diciembre de dos
mil velntluﬁo por el que la )Comision de Derechos Humanos tuvo por
“RECHAZADA” en su tbfahdad la Recomendacién realizada por la
Flséalla General del Estado de Morelos, toda vez que a criterio del Organismo
prothtOr | de derechos Uumanos la aceptacion parcial de dicha
ﬁebomendamon /no gar/antlzaba la restitucion del derecho humano

ytolehtado

J

K

5 En consecuencia, mediante oficio FGE/CGJ/DDH/02/069/2022-01 de
doce de enero del presente ano, la Fiscalia local, reiteré el pronunciamiento
relativo a la Recomendacion de siete de octubre del afio inmediato anterior vy,
refirid que en ningun momento tuvo por rechazada de manera TOTAL la
invocada Recomendacion; asimismo, solicité al Organismo garante de los
Derechos Humanos del Estado, sefalar la disposicion legal aplicable que
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establece que no se admitira la aceptacmn parC|aI de las

resoluciones dictadas por la Com|Sl0n h /

Precisado lo anterior, se adwerte q;)e la Fiscalia Geﬁefal

del Estado de Morelos ocurre a/es/ce Alto Tribunal a demandar

de la Comision de Derechos/yuﬁjanos del Estad de

Morelos, la calificacidon que h%cedlaf “aceptacion par‘mal”

pronunciada por la citada Flscalla es@tal en la recemenﬂacwn
CDHM/SE/V4/061/016/2017. o~

Lo anterior, aduciendo, en eseﬁ0|a\que el rechaZG total de la

recomendacion de siete de octubre de des mll veintiuno, mvade la esfera

competencial del actor, al vulnerar la facultad de aceptar parmalmente las

determinaciones en relacion con su\S\atrLbumones corppeteﬁmales
~___/ ‘31 O N N

Por tanto, es factible advertlr que la litis que preteﬂde g’( promovente es
dilucidar, a través del presente medm de control eonsutuuonal aspectos de
mera legalidad, con3|stent/es en verlflcar la de’fermmamon que impone el
organismo estatal de dereChes humanos consr te nte 'en tener por rechazada
de manera total la recomendaoloh de siete de octubre de dos mil veintiuno,
lo que no se refiere al analisis de la esféra &)mpetenmal de la Fiscalia
General del Estado de Morelos, asi como tampozo a la probable invasion de
éstas, sino de la mer@ revision de los acto “controvertidos que recaen en
normas secundarlasque fegulan el funmor(smlento de la Comisién local de
Derechos Humanos -

~_/
- ~/
\\

Asimismo; la parte actora |mpug\a%""’° Ue la Comisién Estatal de Derechos
Humanos del Es tado’de Morelos, viola' el principio de divisién de poderes

contenido en los artjculos 40, 41y 49 de la Constitucion Federal, sin sefalar
la reIaC|or1 que/e)qste entre esos\ar ceptos y la afectacion al ejercicio directo
e mmedlatQ a una competen a 'e dicha institucion de procuracion de justicia.

la centreyersm constituci ,en tanto que las citadas porciones no contienen
Una atﬂbumon facultad 0o-competencia exclusiva a favor del actor.
— \\\ / / \\\\\J/

o~

(Por otro lado, del esprlto de cuenta se desprende que el actor sefala la
\vulngra(:lon de! Ios artlcutos 43, 46, 51 y 53 de la Ley de la Comision de
“Derechos Humanosdel Estado de Morelos, al indicar que, si bien el contenido
\de dichos ar’u;;ules refiere facultades a favor de Comision Estatal de
Derechos Hﬂmanos éstos no prevén la calificacion que debe darse a las
\ aceptamones pamlales que emitan las autoridades recomendadas.

Al respecto, los articulos antes citados, establecen:

Articulo 43. Las observaciones y conclusiones de la queja, que seran la base
de las evidencias recabadas, estaran fundamentadas y motivadas con la
documentacion, como de aquellos medios de conviccién y que obren en el
propio expediente.
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Las actuaciones, recomendaciones, solicitudes y acuerdos de la, Gom|3|on se
haran atendiendo siempre al espiritu de las garantias individuales ysoma{es de
la Constitucion Federal, de los Instrumentos Internacionales‘en materia de .
Derechos Humanos aprobados por el Congreso de la Unién, reconoﬁdos por N
la Constitucion Local, por esta Ley, su Reglamento Interno asi Com9 por los —
principios de la légica, experiencia y legalidad. Ve // ~ / \ )
[ C E \\ v

Articulo 46. Concluida la investigacion, los visitadores owéﬂa%(/s formularan, | /
en su caso, el proyecto de Recomendacion o Acuerdo ‘de no- esponsabllldad . \ J
segun corresponda, en el cual se analizaran IosﬂTechos reclamados, los \/
argumentos y aquellos medios probatorios existentes. eﬁql expediente, asi z\\]
como los elementos de conviccion y las dlllgenC|és pract\cadas de of|c|o ‘ajrn | \/
de determinar si las autoridades y servidoras o se‘Qndbres publicos contra los_/
cuales se han presentado las quejas han violado o nofo)% Derechos Hﬂmanos
de las y los afectados, al haber incurrido en {tos %m|3|ones |Iegale$\\ D)

\ SO
Articulo 51. La recomendacion sefialara Ia&medldes que procedan para la
efectiva restitucion de los derechos vulnerados de las vy los afectados y si
procede, en su caso, la reparacion de, los dafios y perjuicios que se hubiesen
ocasionado; para tal efecto la recomehdaplaﬁ /que se emlté poc{ra/serwr al
quejoso O quejosa como med|9 preparatorlo a jUICIO pafa exigir la
responsabilidad civil que resulte, dé canformrdad con las re sy ‘competencia
sefaladas por la legislacion civil wgenteén el estado de/l\/ToreIo

/A A

Articulo 53. Dentro de los diez dias natUraIes smwentes asu %tlﬂcamon la
autoridad responsable, informaran-a la Comisidén si_aceptan o no la citada
recomendacidn; de ser aceptada remitiran dentro (de los |diez dias naturales
siguientes, las pruebas que acred1fen el cumpllmlentc deJa misma.
[Lo subrayado es proploi /

De la lectura de FQ transcrlto se adwe?te{”ue la Comision Estatal de
Derechos Humanoswner vez concluida’ la investigacion denunciada por
violacion de derechos humanos emitira— royecto de Recomendacion,
mediante la cual senalara Jras medidas ﬁu roceden para hacer efectiva la
restitucion de Iés dél:ec;hos humanos vulnerados, y posteriormente, la
autoridad respan abLe emitira si acept no la mencionada Recomendacion,
la cual hara publica de’ confor Jd/ﬁ%\a -ordenado en el articulo 102, inciso
B, parrafo ségunde2 de la Constitucion Federal, asi como el diverso 23,
parrafo s.egund@21 dela Constlt ion Politica del Estado Libre y Soberano del

Estado de Morelos (>
20 Artlcu‘lo @2 aé Iq Constltumon Pofit{ca de IOS Estados Unidos Mexicanos. [...]
B.[.] N

Los organismos_ a/que se refiere élﬁarrafo anterlor formularan recomendaciones publicas, no vinculatorias,
denuncias. y\quejas ante las Qutondades fespectlvas Todo servidor publico esta obligado a responder las
redomg}j aﬁones que les presenten estbs/organlsmos Cuando las recomendaciones emitidas no sean aceptadas
pI| r las autoridades © sawTdores publicos, éstos deberan fundar, motivar y hacer publica su negativa;
~ademas;la€ mara de Se@adoreso en sus recesos la Comision Permanente, o las legislaturas de las entidades
derativas, segin corresponda de n llamar, a solicitud de estos organismos, a las autoridades o servidores
{_ publicos responsables para que- cor’nparezcan ante dichos organos legislativos, a efecto de que expliquen el
““motivo de su negativa. [...]
21 Artu:ulo 23-B de la Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano del Estado Morelos. [...]
Este 6rgano formulara recomendaciones publicas, no vinculatorias, denuncias y quejas ante las autoridades
respectivas. Todo servidor publico esta obligado a responder las recomendaciones que les presente este
Organismo. Cuando las recomendaciones emitidas no sean aceptadas o cumplidas por las autoridades o
servidores publicos, éstos deberan fundar, motivar y hacer publica su negativa; ademas, el Pleno del Congreso
del Estado o en sus recesos la Diputacion Permanente, segun corresponda, podran llamar, a solicitud de este
Organismo, a las autoridades o servidores publicos responsables para que comparezcan ante dichos Organos
Legislativos, a efecto de que expliquen el motivo de su negativa. No sera competente tratdndose de asuntos

10
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/p\\

En ese tenor, aunque el promovente Senala la violacién
de los citados articulos, dicha normatwa descansa en una
disposicion local; lo cual es msuﬂclente para con8|defar
procedente la presente contrgvgrsra cdnstltumonar mrgue
dicho planteamiento no se refiere al analisis de Ias esferas
competenciales de la Flscahaén é@lorma FundarrLent l,0a

la probable invasion de éstas, esto es, no se ‘trata de una“ imbug/a nacion

abstracta respecto de una violacion dlreCta a Constitucion Pohtlc“a de los

Estados Unidos Mexicanos, sino de un-cor Tkmto de Iegalldad que 1o implica

la determinacion del alcance y contenldé de aigun precepte cbnsntumonal
\ _ /’ / \\ ~/

En consecuencia, el examen de leg lidad de los actos. que derivan de la
legislacion local no corresponde a la GQmpetenma que tiene ta Suprema Corte
de Justicia de la Nacion para el caso de las controvers‘aa constitucionales,
ya que como se indico, el objetcy de éstas es la de estudlargonfllctos que se
generen entre dos o mas organoszorigmarlos del Estado; respecto del ambito
de competencia constltumonal que Ies correspomde

/

Lo mismo ocurre en el sen\udo de que la parte ctora menciona que con
los actos impugnados se vulnera el articulo {16, ‘paﬁtafo IX de la Constitucién
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, tbda 'vez que el indicado precepto
no contiene una atrlbucmn,‘ facultad o c p\etenma exclusiva a favor del
actor, sino una clapsula 'sustantiva que alude e a la obligacion de las entidades
federativas a garanttzar constltu0|ona/ nte ciertos principios que atafnen a
la procuracion de justlma \\

En ese W de ideas, si de la demanda se aprecia que la pretension
de la Flscaha Gen&ral Estatal no se trata de una impugnacion respecto de
una V|olac|qn dlrecta a la Constitucion General de la Republica, sino de un
conflicto de Iegaltdad que no‘involucra violaciones a 6rbitas competenciales,
entonce\&la\@orﬂroversm cans%tu/ ional es improcedente.

/

resente demanda debe desecharse de plano, al
sef- mamfresto e indudable que no existe un principio de agravio en relacion
conel amblto competenc onstitucionalmente asignado al actor; lo que, en
Ia espeore actualiza el supuesto de improcedencia previsto en el articulo 19,
fraQﬁon VI, de la: mencwnada Ley Reglamentaria de la Materia, en relacion

\ con Ia fraCC|on I, inciso. k) del Articulo 105 de la Constitucion Politica de los
Estados UnldfesMexmanos

En consecuenci

— Por |;3‘S r‘azones expuestas, se:
- \ S

‘ / ACUERDA

electorales y jurisdiccionales, ni de consultas formuladas por autoridades, particulares u otras entidades sobre la
interpretacion de las disposiciones constitucionales y de la legislacion reglamentaria. [...].

11
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Primero. Se desecha de plano, por notoriamente |mprocedente la
controversia constitucional promovida por la Fiscalia Geneva[ del Estado de
Morelos. O\

- /\
~ ~ \ {
/N N \ N\

L) ) N\

Segundo. Sin perjuicio de lo anterior, se tiene al pwmovente/de3|gnando — /

autorizados y delegados y, en los términos precisados e en eéte acuerdo, se.
autoriza el acceso al expediente electrénico, asm:%mo 19 recepcion de

notificaciones, a través del sistema electronlco de la &uprema Corte. de J
Justicia de la Nacion. X# - f
N S~ /’ \\/
Cumplase; y, una vez que cause estado e\te auto, archl\/ese el
expediente como asunto concluido. /_\:\ ~ /" Yo N

Y. ‘\‘J

Por la naturaleza y la importancia de este pfocedlmlento constttumonal
de conformidad con lo dispuesto en el articulo 2822 del Codigo Federal de
Procedimientos Civiles, de aplicacion supletorla en términos dél aytrpulo 1de
la citada Ley Reglamentaria, se hablhtan los dias y horas que se requieran
para llevar a cabo la notificacion de este proveldo / O

/

~

Finalmente, agréguese al expedrente para que rta e ectos legales, la
impresion de la evidencia criptografica/de este provechIo ‘en términos del
Considerando Segundo?, amculo§124 y 9%, del Acuerdo General Plenario
8/2020. [ C ‘ ( // N

Notifiquese; por Ils;a y por Unica ocasﬂ\en su residencia oficial, a la
Fiscalia General del Estado de. Morelos, esto\de hnformldad a lo previsto en

4\

. \\\
Y G

2 Articulo 282 del Cédigo Federal de Broced|m|ent0$ Cﬂd
€sa

s.VVVVVE%'I"/tribunaI puede habilitar los dias y horas
inhabiles, cuando hubiere causa urgehte que lo exija, expre o'cual sea ésta y las diligencias que hayan de

practicarse.

23 Acuerdo general Numero\slzoﬁo de velntluno de ,ayo e dos mil veinte, del Pleno de la Suprema Corte

de Justicia de la Naclqn “por él\que se regula la in legracion-de los expedientes impreso y electrénico en

controversias consti ucTonaies y/en acciones de i stitucionalidad, asi como el uso del sistema
electrénico de este alto tribunal ﬁara la promoci tram; e, consulta, resolucién y notificaciones por via

electrénica en los expe%respectlvos \9\

Segundo. La emergeneta sanitaria generada por la-epidemia del virus SARS-CoV2 (COVID-19), decretada por

acuerdo publicado-en-el Dtarlo Oficial de | cion del treinta de marzo de dos mil veinte, ha puesto en

evidencia la necesldad e adoptar medidas g itan, por un lado, dar continuidad al servicio esencial de
imparticion de- }ustlmay cc)ntrol constltumonal aca de la Suprema Corte de la Justicia de la Nacién y, por otro,

acatar las medldasde/prevenmon y sana dIStanxila\ anto para hacer frente a la presente contingencia, como a

otras que gnel futuro pudleran suscitarse; a travgs del uso de las tecnologias de la informacion y de herramientas

juridicas ya eaqst es, como es la Flrma Ekac%romca Certificada del Poder Judicial de la Federacion (FIREL), y

% Acuerdo 'general Numero 8/2020, de velntluno de mayo de dos mil veinte, del Pleno de la Suprema Corte

de Justlcl@ de-la Nacién, por el &Lue se regulah integracion de los expedientes impreso y electrénico en

con Vers coﬁstltucmnalgs f en_acciones de inconstitucionalidad, asi como el uso del sistema
electremc l\de este alto tribunal para Ia promocion, tramite, consulta, resolucion y notificaciones por via
eIectrgmca enw los expedlenteszfespect os.

Art'k:\ulo + EL ‘presente Acuerdo Genéra tiene por objeto regular la integracion de los expedientes impreso y
/elec”tro ico-en controvers/s Constliuc nales y en acciones de inconstitucionalidad, asi como en los recursos e
/ incidentes interpuestos dentro. de esos medios de control de la constitucionalidad; el uso del Sistema Electronico
(. dela Suﬁrema Corte de Justicia de. la Nacién para la promocién, tramite, consulta, resolucion y notificaciones por
“via electmnlca en los expedientes respectlvos y la celebracion de audiencias y comparecencias a distancia.

25 Acuérdo general Niumero 8/2020, de veintiuno de mayo de dos mil veinte, del Pleno de la Suprema Corte

de Justicia de la Nacion, por el que se regula la integracién de los expedientes impreso y electrénico en

controversias constitucionales y en acciones de inconstitucionalidad, asi como el uso del sistema
electronico de este alto tribunal para la promocion, tramite, consulta, resolucion y notificaciones por via
electronica en los expedientes respectivos.

Articulo 9. Los acuerdos y las diversas resoluciones se podran generar electronicamente con FIREL del Ministro

Presidente o del Ministro instructor, segun corresponda, asi como del secretario respectivo; sin menoscabo de

que puedan firmarse de manera autégrafa y, una vez digitalizados, se integren al expediente respectivo con el

uso de la FIREL.
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el citado articulo 17, parrafo prlmero deI /referldo Acuerdo
General Plenario 8/2020. S/
N N Y /\

A efecto de notificar a la c:{tada autorldad remttaseta
version digitalizada del presente acuerdo, a la Oflcma\ de
Correspondencia Comun de los Jl}zgados de Dlstrlto en
el Estado de Morelos, con re: id/ﬂ}ZIa en Cuernavaca por

conducto del MINTERSCJN, regulado en&l Acuerdo Gener al-Plenario
12/2014, a fin de que genere la boleta de tuf\ ‘que le corresponda y lo
envie al érgano jurisdiccional en turno, a\ efecto de que,/denonformldad
con lo dispuesto en los articulos 13726 de la Ley Orgénica del- Poder Judicial
de la Federacion, asi como 4, parrafo pﬂrﬁero ,y 5% de IarLe;«RegIamentarla
de la Materia, lleve a cabo la dlllqencla de notlflcaC|on poraﬁctb a la Fiscalia

General del Estado de Morelos, e\rrsu r}93|den0|a oflClai de’ lo ya indicado.
- ( O ™N \‘:

Lo anterior, en la mtellgenc;a de que, para los eféctd/s ;zIe lo previsto en
los articulos 2982 y 299% del Codlgo Federal dePchedlmlentos Civiles, de
aplicacion supletoria, de confermrdad con el artlculo 1 de la referida Ley
Reglamentaria de la Mater‘la la\Cop1a dlgltallza 2 de este proveido, en la que
conste la evidencia crlptegraﬂca de la firma electronica del servidor publico
responsable de su remisiéon por el MIN'lZER§CdN hace las veces del
despacho nimero 328/2022, en términos. dél articulo 14, parrafo primero®',
del citado Acuerdo Geﬁera Ienarlo 12/20’L4 por lo que se requiere al érgano
jurisdiccional respeciwo a)fm de que, en H/XHIO de las labores de este Alto
Tribunal, a la brevedad posible, lo de De{/a adebidamente diligenciado por
esa misma via; acompanando Ia c ncia de notificaciéon y la razén
actuarial respecflva

A ~

% Articulo 137/ de Ia Ley Qrganlca del Poder \ cial/de la Federacién. Las diligencias que deban practicarse
fuera de las QfIC(QéS de Ia>Suprema Cor‘ce de Ju% de la Nacioén o del Consejo de la Judicatura Federal se
llevaran a cabe por eu'mmstro ministra, con gjera;-consejero, secretario, secretaria, actuario, actuaria, jueza o
juez de di tri tox;rue al efecto comisione el-organe que conozca del asunto que las motive.

2 Artlculoz{ Iatey Reglamentaria de | s Fraccwnes l'y Il del Articulo 105 de la Constitucion Politica de
los Estados Unidos’Mexicanos, Las resoluciones deberan notificarse al dia siguiente al en que se hubiesen
pronurimade mediante publlcac on-en listay por oficio entregado en el domicilio de las partes, por conducto del
actuario o medlante correo en pi ificada con acuse de recibo. En casos urgentes, podra ordenarse que la
notlfreamorrs\e haga por via telegrafica. [..]
%/Articulo 5 de la Ley Reglamentarl e las Fracciones |l y Il del Articulo 105 de la Constitucién Politica de
Iﬁos Estados Unldos Mexmanos LaS\ artes estaran obligadas a recibir los oficios de notificacién que se les
cHriJana sus/oﬂcmas dom|C|I/o o] Tugaf:/en que se encuentren. En caso de que las notificaciones se hagan por
pend (o] de actuario, se haré Qohstar el nombre de la persona con quien se entienda la diligencia y si se negare

\ firmar el actaoa recrb|r el GfICIO la' notificacion se tendra por legalmente hecha.

\ Artlculo 298 del CodlgoFederaI de Procedimientos Civiles. Las diligencias que no puedan practicarse en
el luga/ de la re&dgnmé del tribunal’en que se siga el juicio, deberan encomendarse al Juez de Distrito o de

/. Primera Instancia para asuntos ‘de mayor cuantia del lugar en que deban practicarse.

NG 'Si el tribunal requerléo/no pue/de practicar, en el lugar de su residencia, todas las diligencias, encomendara, a su
—'vez, al juez local correspohdlente dentro de su jurisdiccion, la practica de las que alli deban tener lugar.
—{a Suprema éorte de-Justicia puede encomendar la practica de toda clase de diligencias a cualquier autoridad
\ judicial de la Republl\cay autorizéndola para dictar las resoluciones que sean necesarias para la cumplimentacion.
% Articulo 299 del Codlgo Federal de Procedimientos Civiles. Los exhortos y despachos se expediran el
siguiente dia al en que cause estado el acuerdo que los prevenga, a menos de determinacion judicial en contrario,

NV sin que, en ningun caso, el término fijado pueda exceder de diez dias.

31 Articulo 14 del Acuerdo General Plenario 12/2014. Los envios de informacion realizados por conducto de
este submédulo del MINTERSCJN deberan firmarse electronicamente, en la inteligencia de que en términos de
lo previsto en el articulo 12, inciso g), del AGC 1/2013, si se trata de acuerdos, actas o razones emitidas o
generadas con la participacion de uno o mas servidores publicos de la SCJN o del respectivo érgano jurisdiccional
del PJF, si se ingresan en documento digitalizado cuyo original contenga las firmas de éstos, bastara que la FIREL
que se utilice para su transmisién por el MINTERSCJN, sea la del servidor publico responsable de remitir dicha
informacion; en la inteligencia de que en la evidencia criptografica respectiva, debera precisarse que el documento
digitalizado es copia fiel de su version impresa, la cual corresponde a su original. [...].
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)
Lo proveyd y firma el Ministro instructor Luis Maria Aguilar Morales,

quien actua con la Maestra Carmina Cortés Rodriguez,/%;e retaria de la

Seccion de Tramite de Controversias ConstitucionalesAy\d\e:(;ﬁ!\\cc/lones de

Inconstitucionalidad de la Subsecretaria General de Acuerdos de este Alto, -

/ —

Tribunal, que da fe. /7 o~ 0

Esta hoja forma parte del proveido de veintiocho de febrero de dos mil veintidés, dictado por el
Ministro instructor Luis Maria Aguilar Morales, en la controversia constitucional 39/2022,
promovida por la Fiscalia General del Estado de Morelos. Conste.

JOG/DAHM/EAM
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