CONTROVERSIA CONSﬁ’FﬁﬁQﬁAL 226/2019
ACTOR: ESTADO DE YUCATAN
SUBSECRETARIA GENERAL IE ACUERDOS

SECCION DE TRAM[TEﬂ\E CONTROVERSIAS
CONSTITUCIONALES \Y//DE ACCIONES DE

INCONSTITUCIﬁI\%LI[{AD —~\)
/\\ // D ) ~ O

En la Ciudad de México, a veinticuatro de febrero de. do rnll veintidods, se dacue/nta al
Ministro Jorge Mario Pardo Rebolledo, mstyftor en el presente asunTe ‘con los
escritos de la perito oficial en materia Cartograflca Eariografla y Geopos\lohamlento
Geodésica y Cartografica, e Inspeccion JLfdlClaly “Ocular, recibidos el diecisiete y
veintiuno de los actuales en la Oficina de Ce‘r@f@amon Judicial y Corresgondenma de
este Alto Tribunal, y registrados con los follo\&397/$:'PJF y 431-SEPJF -Asi como con

el estado de autos. Conste. ,/ \ D )
\ ~__/ /; /> \\
Ciudad de México, a vemhcua/tro de febrero de dos mlTVemtldos
Ve / /

~,

Agréguense al expedlente Iesgegcritos de la peﬁtode esta Suprema Corte
de Justicia de la Naclon - en / materia Gart&qraflca Cartografia vy
Geoposicionamiento; Geodesica y Cartoqraflca e\lhspecmon Judicial y Ocular,
cuya personalidad tiene reCOﬂocrda en autos, med|ante103 cuales desahoga el
requerimiento formulado mediante auto dg ‘dos/ c% febrero del presente
ano, y al efecto refrlereen\ésenua que el ”crﬁba;o de campo consistente en el
replanteo o trazo de las dos lineas a cadé velnte kilbmetros, mismo que
complementara con vueTos de “drone” ara Io cual requiere un total de ocho
dias naturales p@sjeﬂores a los deS|gnara la inspeccion judicial y ocular,
no corresponden a\esta Ult|ma smo q 'son necesarios para el desahogo del
dictamen en, ﬁ@|a de Geodésica y Cartograﬂa ofrecida por el Estado de
Yucatan. &

- /afo tercero’, de la Ley Reglamentaria de las
Fracc;'rone& \WII del Arti "'5 de la Constltu0|on Politica de los Estados

en termmos del numeral 12 de la citada ley, y 3*
del Acuerdo General nume 15/2008 del Tribunal Pleno, de ocho de diciembre
Ve de dBS rrﬂl ocho, por | el que $e determina la designacion y el pago de los peritos

V4

\Artlgzulo 32 de la Ley Regiamentarla dg las Fracciones | y Il del Articulo 105 de la Constitucién Federal. (...)

AI pronjéverse la prueba ppr|C|a1\eJ mlmstro instructor designara al perito o peritos que estime convenientes para la practica
e la diligencia. Cadauna de ‘las paftes podra designar también un perito para que se asocie al nombrado por el ministro

\lnstructor o rinda su él}ctamen por separado. Los peritos no son recusables, pero el nombrado por el ministro instructor
debera excusarse de conocer cu;ndo en él ocurra alguno de los impedimentos a que se refiere la Ley Organica del Poder

icial de la Federacion:
Artlculo 297 eTﬁodlgo eral de Procedimientos Civiles. Cuando la ley no sefiale término para la practica de algun

aCtOJUdICIa| o pa?a el ejermc de algun derecho, se tendran por sefalados los siguientes: (...)
Il. Tres dias para cualmuer Jotro caso.
3 Articulo 1 de la Ley Reglamentaria de las Fracciones | y Il del Articulo 105 de la Constitucion Federal. La Suprema
Corte de Justicia de la Nacién conocera y resolvera con base en las disposiciones del presente Titulo, las controversias
constitucionales en las que se hagan valer violaciones a la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, asi
como las acciones de inconstitucionalidad a que se refieren las fracciones | y Il del articulo 105 de la Constitucion Politica
de los Estados Unidos Mexicanos. A falta de disposicion expresa, se estara a las prevenciones del Codigo Federal de
Procedimientos Civiles.
4 Articulo 3 del Acuerdo General 15/2008. El Ministro instructor dara vista a la parte oferente de la prueba con la planilla a
que se refiere el articulo anterior y la requerira, mediante notificacion personal, para que exhiba a disposicion de dicho
ministro los billetes de deposito respectivos expedidos por “BANSEFI” (Banco del Ahorro Nacional y Servicios Financieros
Sociedad Nacional de Crédito), en los términos y plazos que establezca el propio instructor.
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0 especialistas que intervengan en las controversias constltu0|onales o acciones
de inconstitucionalidad, asi como en la tesis de rubro “CONTROVERSIA
CONSTITUCIONAL. PARA EL CORRECTO DESAH@GG DE/ LA PRUEBA
PERICIAL, EN EL CASO DEL PERITO DESIGNAIO h EL MINISTRO
INSTRUCTOR, DEBE DARSE VISTA A L GEEﬁENTE CON’ LA
RESPECTIVA PLANILLA DE GASTOS Y HONORAIQIOS PARA QUE HAGA
LAS MANIFESTACIONES QUE CONSIDERE RER'F[NENTES "5 dese VIs’ta
con copia del escrito de cuenta con numero 431—SEP y el dlverse Cbrn‘ého
201-SEPJF, presentados por la perito oﬂc:al los’ Estados de Yudatan
Quintana Roo y Campeche, para que en eypla > de tres dlas habllesx contado
a partir del siguiente al en que surta efect s la notificacion de- esfe prove|do
manifiesten lo que a su derecho convenga Pespecj;o del |t|neraf‘ io propuesto de
la prueba de Inspeccién Judicial y dgoulaMS| como de Ia abtuallzaclon de
gastos y honorarios solicitados por Ia\perlto oficial, m1§ma ‘que determind
con base en el indice Nacional de Precios al Consumidor &LNPO)) emitido por el
Instituto Nacional de Estadistica, y/Geografla (INEGI) yen, |a ampllamon del
itinerario para el desahogo de la- refenda mspecmon 831 cbmo de la pericial en
materia de Geodesia y Cartogyaf’a quedando el me to ﬁnar COmO se aprecia en
el cuadro que a continuacion. se pre\:,enta

/ /] A ™ \‘;
Estado de Ca,mpeche“ $185\882 92 (ciento ochenta y
—~ 2\ C|nc Qoéhomentos ochentay
D)) (L /dos pesos 92/100)

™~ ~— ~
ANl T

309; 757 18 (trescientos nueve mil
/eC|entos cincuenta y siete
pesos 18/100)

/Estgdw\ e Yucatan N\ $?;48,552. 10 (trescientos cuarenta
/) NN ~~{/y ocho mil quinientos cincuentay
dos pesos 10/100)

lo feridos estados que en caso de no realizar
manlfestamones en torno ichos topicos, se decidira lo que en derecho
praceda cbn los elementos que bran en autos.

— >~/ RN

.

F%Gr otro lado, respecto a la solicitud de la perito referente a que se le
moporc one seguridacF para su persona, colaboradores y equipo topografico u
geQd’ésmo en Io% traba}os/ de campo referidos con anterioridad, digasele que se
abordara lo conduoente/en el momento procesal oportuno.

,/ | S

~
- N~

® 2a. LXXV/2004, Alslada Segunda Sala, Novena Epoca, Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, tomo XX,
bctubre de 2004, reglstro 180373, pagina 1909.
/“El tercer parrafo del articulo 32 de la Ley Reglamentaria de las Fracciones | y Il del Articulo 105 de la Constitucion Politica

de los Estados Unidos Mexicanos, establece la facultad del Ministro instructor de designar al perito o peritos que estime

convenientes para la practica de la diligencia, con independencia de que cada una de las partes pueda designar al suyo
para que se asocie a aquél, o rinda su dictamen por separado. Ahora bien, el Tribunal en Pleno de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion, en los puntos primero y tercero del Acuerdo General 5/1998, relativo al pago de los gastos y los
honorarios de los peritos designados por los Ministros instructores en las controversias constitucionales, establecié que
dicho pago sera cubierto por la oferente de la prueba, sefialando que el instructor debe darle vista con la planilla que
presente el perito designado, a fin de que tenga oportunidad de expresar lo que considere pertinente, lo cual debe ser
previo al requerimiento de la exhibicion de los billetes de depodsito destinados a cubrir los gastos y honorarios de
referencia.”
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Con apoyo en el articulo 287° deL Codlgo Federal de
Procedimientos Civiles, hagase la certlflcamon de los dias
en que transcurre el plazo otorgado en este/proveldo

4

Dada la naturaleza e |mpprtanc1a\del presente asunto
con fundamento en el articulo- 2827/iel referido/ COdth
Federal, se habilitan los dlg';//y horas que se r’eqwe;én

para llevar a cabo la notlﬁsacfon/de este prciYelgeJ
Finalmente, agréguese al expediente, @ara que surta efectos ﬂegales la
impresién de la evidencia criptografica de \e§& proveido, en tgrmmos del
Considerando Segundo?®, y el articulo 9%/del A\uerdo Gene“ral numero 8/2020,
de veintiuno de mayo de dos mil vemtg\;leb Pleno de Iaﬁug&erﬁa Corte de
Justicia de la Nacion, por el que se/reggg Ia integracion! deﬂos expedientes
impreso y electronico en controversias consutucmnales \y en acciones de
inconstitucionalidad, asi como el uso- deJ/ sistema electrbmcb de este Alto
Tribunal para la promocion, tramngwconsulta resoluciéon yﬂcﬂlfﬂamones por via

4

electronica en los expedientes, respgétﬁos (> \\
OO

Notifiquese. Por Ilsta,mor\o\f‘ mo a la perito | o icial en materlas Cartografica;
Cartografia y GeoposmlonamTento/, Geodésica y C riograﬂca e Inspeccién
Judicial y Ocular, a los Estados de Yucatan y c(e @ampeche asi como por via

electrénica al Estado de Qmana Roo. /\/
N (7
Lo proveyo y f}rma el- M}nlstro mstruéto/ Jorge Mario Pardo Rebolledo,
quien actua con/ da* Maestra Carmin A@%l;ltes Rodriguez, Secretaria de la
Seccion de TraTmte de Controversias _Constitucionales y de Acciones de
Inconstltumonalldad de la Subsecrisie rrweneral de Acuerdos de este Alto
Tribunal, queda fp

Esta hOJaq)rfesponde al pro veinticuatro de febrero de dos mil veintidés, dictado por el
Ministro. instructor Jorgg Pardo Rebolledo, en la controversia constitucional
226/2019 promowda por ;al Eétadp de Yucatan. Conste.

Ve GSSBG / -
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\ ‘*‘ N p\/\\\ - /
T
\ 6 Arflcu 5 287 del CodlgkaZ Federalde Prpcedlmlentos Civiles. En los autos se asentara razén del dia en que comienza a
orrer-un término y deler deba ¢concluir. La constancia debera asentarse precisamente el dia en que surta sus efectos

~ Ia \notificacion de la rEsquelon en que se conceda o mande abrir el término. Lo mismo se hara en el caso del articulo

anterlor L
ffalta de la razén no sun@ mas/efectos que los de la responsabilidad del omiso.

—___“Articulo 282/del Cocigo ederal de Procedimientos Civiles. El tribunal puede habilitar los dias y horas inhabiles,
cuando hubiere causa wgeﬁ que lo exija, expresando cual sea ésta y las diligencias que hayan de practicarse.

) & Considerando Segundo del Acuerdo General 8/2020. La emergencia sanitaria generada por la epidemia del virus

" SARS-CoV2 (COVID- 1@ ~decretada por acuerdo publicado en el Diario Oficial de la Federacién del treinta de marzo de dos
mil veinte, ha puesto en evidencia la necesidad de adoptar medidas que permitan, por un lado, dar continuidad al servicio
esencial de imparticion de justicia y control constitucional a cargo de la Suprema Corte de la Justicia de la Nacién y, por
otro, acatar las medidas de prevencion y sana distancia, tanto para hacer frente a la presente contingencia, como a otras
que en el futuro pudieran suscitarse, a través del uso de las tecnologias de la informacion y de herramientas juridicas ya
existentes, como es la Firma Electronica Certificada del Poder Judicial de la Federacion (FIREL), y
9 Articulo 9 del Acuerdo General 8/2020. Los acuerdos y las diversas resoluciones se podran generar electronicamente
con FIREL del Ministro Presidente o del Ministro instructor, segin corresponda, asi como del secretario respectivo; sin
menoscabo de que puedan firmarse de manera autdgrafa y, una vez digitalizados, se integren al expediente respectivo con
el uso de la FIREL.
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Evidencia criptografica - Firma electrénica certificada
Nombre del documento firmado: Acuerdo.doc
Identificador de proceso de firma: 113816

AC de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion

Firmante |Nombre JORGE MARIO PARDO REBOLLEDO stadodel | o [ yigenge
CURP PARJ610201HVZRBRO7 @'“Cﬁd"
Serie del certificado del firmante 706a6673636a6eOOOOOOOOOOOOOOOOOOOOO(S\l\(ﬂ\ );(evocacién OK | No revocado
Fecha (UTC / Ciudad de México) 08/03/2022T19:20:55Z / 08/03/2022T13 /ZO\SM Estatus firma | O Valida
Algoritmo SHA256/RSA_ENCRYPTION ) — 7j7
Cadena de firma B — o
Firma  |le e6 45 a0 5a 06 e9 67 a8 ¢5 cc a7 20 dc 00 e6 49 87 c1 cd cd €9 9d 09 e4 40 Oa 6646 Ic m)z 4fal 68 c2 74 63 gtb 1@85 e0 5b
0c 63 c0 b5 94 e3 50 3c bb 7¢c 54 39 6e 40 cf 78 de 94 de 3a 65 9c dd 82 8b 4 Y\QLL éQ/ZGaGeGSdeaS 457\:\%5 0d e0cd
b7 7a 36 b0 b0 4b 16 09 2e 3e 6¢ 2d ef 29 4e 99 96 54 a9 b2 29 78 5f b1 01 fd.97 € a5 d4 b8 e7 b7 eg'ba'Qc 66 6a 7f 23
fe2b02020d c37d 14 cdde 355e ae 1263 eadlab933b d8e5f5eb a 2 8a50 0c 60 f2 27 ed 53 23 b €0 0 c8 6e 94 06 fc
6 99 42 2e €8 96 8a ¢7 Oc 16 68 2c 7a 40 be 63 a6 ec h9 06 09 94 a0 dc’34 63 298 5d fe d3 d5 fd 02 b8/86.5f €7 1a 60 79 18
5e b3 90 354554 26 4h 13 e4 4e 86 73 f9 cb 4c db dc 99 91 66 5b lc/b685~8\ b0b3 8a f/,— h
Fecha (UTC / Ciudad de México) 08/03/2022T19:20:567 / 08/03/2022T13:20:56-06:00 .~
Validacion INombre del emisor de la respuesta OCSP |0CSP de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion
OCSP Emisor del certificado de OCSP AC de la Suprema Corte de Justicia de laNacion [ (|
NUmero de serie del certificado OCSP 706a6673636aGeO@OOOQOObOOOOOOOOOOOO19d1 i
Fecha (UTC / Ciudad de México) 08/03/2022T19:20:55Z +08/03/2022T13:20:55-06:00
Nombre del emisor de la respuesta TSP [TSP FIREJ\de la Suprema Corte de Justicia de i{l\]aefé% )
Estampa TSP |Emisor del certificado TSP AC de la/Syprema Corte de Justicia de la Nacion
Identificador de la secuencia 45065]6 [
Datos estampillados 1BZE/D@C»Q@ET/F(}C4BC6A0827E2EW4@B@70FD9FQB7931346E63BBD2A154
Firmante Nombre CARMINA CORTES RODRIGUEZ Estadodel | oy | \igege
CURP CORC710405MDFRDRO8 /| ) certificado
Serie del certificado del firmante - 706a6673636a6€000000000000@?)690(ﬂ001b62 Revocacion | OK | No revocado
Fecha (UTC / Ciudad de México) —01/03/2022T20:01:03Z / 01/03/2022T14:01:03-06:00 | Estatus firma | OK Valida
Algoritmo \ SHA256/RSA_ENCRYPTION” /) )
Cadena de firma o
Firma  [pb3 a2 8f52 ch 62 08 5f bd Oc 5@%& dac23b298c 01 1324 52 cc 85 e5 1b 3b 6a c4 5e 06 d1 ad 9c 5¢ 83 ca 6a 84 26
4117 ad ab 7c 2f 42 01 f8 f2 81 h9/f f 64 61 fe 34 ba 3¢'c f89 33 f5 58 35 bd 59 d1 90 d1 91 3e 71 2b 78 36 dd ff 78 67
70d048918dd0eb2151290 66 Oeab 5a e9 4e b6 bf 6 41 9d b3 d1 13 ac 95 7e ee bl fe b9 b3 fd €9 3c f8 a5 a5 2f 7e
64 9a 6¢ d8 45 80 5b ac 5 12 8212 de 62 3581 90 16 52 fa 8f 3d 2a €2 99 66 63 a4 28 b2 8f 1e 15 93 8f 65 f8 12
93 3106 49 6f9d c3 3a 20 0a 2a ba d4 08 aa 96 82 7d 1b 1c 1c 54 ce 08 6f 9f 61 92 aa a8 ¢3 Ob 71 cd cc 35 5f f4
14 ef a2 2a 6f 9c f0 O?Vf/a\/b?\de\m\ c 8d el 65 ab 98 d{é@o 4fcadcad
Fecha (UTC/ Ciudad de México), 01/03/2022T20:01:03Z | 01/03/2022T14:01:03-06:00
Validacion - INombre del emisor de la respuesta OCSP (OCSP-de a Suprema Corte de Justicia de la Nacion
OCSP Emisor del certificado de OCSP AC de la-Suprema Corte de Justicia de la Nacion
Namero de serie del certificado OCSP [706a6673636a6e00000000000000000000001b62
Fecha (UTC/ Ciudad de Meéxico) 01/03/2022720:01:03Z / 01/03/2022T14:01:03-06:00
Nombre del emisor de Ja respuesta TSP TSP FIREL de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion
Estampa TSP Emisor del certificado TSP AC de fa Suprema Corte de Justicia de la Nacion
Idenﬁfkaabk(iexla/%ecuencia o MS}‘léﬂ
D;Vfos Es\mpﬂlados - 486D5525ED4D946BA5A4BA7EG44B1AIC35BBDEB4DIEA3F59C1573E821AF0A959
) /‘
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Evidencia criptografica




