
 
RECURSO DE QUEJA 5/2022-CA, DERIVADO DE LA 
ACCIÓN DE INCONSTITUCIONALIDAD 95/2020 
 

RECURRENTE: COMISIÓN NACIONAL DE LOS 
DERECHOS HUMANOS  
 

SUBSECRETARÍA GENERAL DE ACUERDOS 
 

SECCIÓN DE TRÁMITE DE CONTROVERSIAS 
CONSTITUCIONALES Y DE ACCIONES DE 
INCONSTITUCIONALIDAD 

 
En la Ciudad de México, a veinticuatro de marzo de dos mil veintidós, se da cuenta al 
Ministro Arturo Zaldívar Lelo de Larrea, Presidente de la Suprema Corte de Justicia 
de la Nación, con lo siguiente: 
 

Constancias Registro 
Escrito y anexos de la delegada de la Comisión Nacional de los 
Derechos Humanos. 

004921 
 

Documentales recibidas en el “Buzón Judicial” y registradas en la Oficina de Certificación 
Judicial y Correspondencia de este Alto Tribunal. Conste.  

 
 
Ciudad de México, a veinticuatro de marzo de dos mil veintidós.  
 
Vistos el escrito y los anexos de cuenta fórmese y regístrese el expediente 

físico y electrónico relativo al recurso de queja por defecto en el 
cumplimiento de la sentencia emitida en la acción de inconstitucionalidad 
95/2020, que hace valer la delegada de la Comisión Nacional de los Derechos 
Humanos, cuya personalidad tiene reconocida en el expediente principal, contra 
el Poder Legislativo del Estado de Sonora, en la que impugna lo siguiente: 

 
“(…) se interpone recurso de queja por defecto en el cumplimiento de la 
ejecutoria que dictó el Tribunal Pleno de esa Suprema Corte de Justicia de 
la Nación en la acción de inconstitucionalidad 95/2020, promovida por esta 
Comisión Nacional de los Derechos Humanos en contra de diversas 
disposiciones de distintas leyes de ingresos y presupuestos de ingresos 
municipales, todas para el ejercicio fiscal del año 2020, emitidas por el 
Poder Legislativo del estado de Sonora. 
(…) V. AGRAVIO. ÚNICO. Los Decretos 07, 08, 11, 21, 23, 24, 25, 26, 
31, 32, 33, 34, 36, 38, 45, 50, 53, 55, 63 y 74 por los cuales el Congreso 
del Estado de Sonora expidió las leyes de ingresos y presupuesto de 
Ingresos de los ayuntamientos municipales de Agua Prieta, Álamos, 
Arlzpe, Benito Juárez, La Heroica Caborca, Cajeme, Cananea, 
Carbó, Empalme, Etchojoa, Fronteras, Granados, Hermosillo, 
Huasabas, Moctezuma, La Heroica Nogales, Oqultoa, Puerto 
Peñasco, San Luis Río Colorado y Heroica Ures, todas para el 
ejercicio fiscal 2022, publicados el 30 de diciembre de 2021, 
incumplen lo ordenado en la sentencia dictada por esa Suprema 
Corte de Justicia de la Nación en fecha 22 de septiembre de 2020 al 
resolver la acción de inconstitucionalidad 95/2020. 
Lo anterior, en virtud de que los efectos determinados en la sentencia 
de mérito fueron que el Poder Legislativo del Estado de Sonora debía 
abstenerse de incurrir en los mismos vicios de inconstitucionalidad en 
términos de lo resuelto en esa sentencia, respecto de las normas que 
fueron declaradas inválidas, para los años fiscales subsecuentes a 
través de la expedición de leyes de ingresos de los municipios de 
dicha entidad federativa (…)”. 
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En consecuencia, con fundamento en los artículos 11, párrafo primero1, 55, 
fracción II2, y 56, fracción II3 de la Ley Reglamentaria de las fracciones I y II del 
artículo 105 de la Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos, se 
admite a trámite el presente recurso de queja. 

 
Además, se tiene a la promovente señalando domicilio para oír y recibir 

notificaciones en esta ciudad, y ofreciendo como pruebas las documentales que 
acompaña a su escrito; esto, de conformidad con el artículo 3054 del Código 
Federal de Procedimientos Civiles, de aplicación supletoria, en términos del artículo 
15 de la citada ley. 

 
Por otro lado, se ordena expedir, a su costa, las copias simples que 

indica, previa constancia que por su recibo se agregue en autos, de conformidad 
con el numeral 2786 del Código Federal de Procedimientos Civiles, de aplicación 
supletoria en términos del referido numeral 1 de la citada ley reglamentaria, y por 
autorizados a fin de realizar el trámite de expedición y recolección de las mismas  
únicamente a las personas precisadas en primer, segundo y cuarto lugar del 
ocurso de cuenta, ya que se encuentran designados en la acción de 
inconstitucionalidad de la cual deriva el presente medio de impugnación. 

 
Se le apercibe que, en caso de incumplimiento del deber de secrecía o del 

mal uso que pueda dar a la información que se contiene en las copias requeridas, 
se procederá de conformidad con lo establecido en las disposiciones aplicables 
de las leyes General de Transparencia y Acceso a la Información Pública, y 
Federal de Transparencia y Acceso a la Información Pública, por lo que dicho 
deber se incorporará a la esfera jurídica tanto de la autoridad solicitante, como de 
la o las personas que en su nombre tengan acceso a la información contenida en 
este expediente y sus constancias afectas, aun cuando hubieran sido aportadas al 
presente medio de control de constitucionalidad sin indicar su naturaleza 
confidencial o reservada. 

 
1Artículo 11 de la Ley Reglamentaria de las fracciones I y II del artículo 105 de la Constitución Política de los Estados 
Unidos Mexicanos. El actor, el demandado y, en su caso, el tercero interesado deberán comparecer a juicio por 
conducto de los funcionarios que, en términos de las normas que los rigen, estén facultados para representarlos. En 
todo caso, se presumirá que quien comparezca a juicio goza de la representación legal y cuenta con la capacidad para 
hacerlo, salvo prueba en contrario. (…). 
2 Artículo 55 de la Ley Reglamentaria de las fracciones I y II del artículo 105 de la Constitución Política de los 
Estados Unidos Mexicanos. El recurso de queja es procedente: (…) 
II. Contra la parte condenada, por exceso o defecto en la ejecución de una sentencia. 
3 Artículo 56 de la Ley Reglamentaria de las fracciones I y II del artículo 105 de la Constitución Política de los 
Estados Unidos Mexicanos. El recurso de queja se interpondrá: (…) 
II. Tratándose de la fracción II del propio artículo 55, ante el Presidente de la Suprema Corte de Justicia de la Nación 
dentro del año siguiente al de la notificación a la parte interesada de los actos por los que se haya dado cumplimiento 
a la sentencia, o al en que la entidad o poder extraño afectado por la ejecución tenga conocimiento de esta última. 
4 Artículo 305 del Código Federal de Procedimientos Civiles. Todos los litigantes, en el primer escrito o en la 
primera diligencia judicial en que intervengan, deben designar casa ubicada en la población en que tenga su sede el 
tribunal, para que se les hagan las notificaciones que deban ser personales. Igualmente deben señalar la casa en que 
ha de hacerse la primera notificación a la persona o personas contra quienes promuevan, o a las que les interese que 
se notifique, por la intervención que deban tener en el asunto. No es necesario señalar el domicilio de los funcionarios 
públicos. Estos siempre serán notificados en su residencia oficial. 
5 Artículo 1 de la Ley Reglamentaria de las fracciones I y II del artículo 105 de la Constitución Política de los 
Estados Unidos Mexicanos. La Suprema Corte de Justicia de la Nación conocerá y resolverá con base en las 
disposiciones del presente Título, las controversias constitucionales en las que se hagan valer violaciones a la 
Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos, así como las acciones de inconstitucionalidad a que se 
refieren las fracciones I y II del artículo 105 de la Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos. A falta de 
disposición expresa, se estará a las prevenciones del Código Federal de Procedimientos Civiles. 
6 Artículo 278 del Código Federal de Procedimientos Civiles. Las partes, en cualquier asunto judicial, pueden 
pedir, en todo tiempo, a su costa, copia certificada de cualquier constancia o documento que obre en los autos, la que 
les mandará expedir el tribunal, sin audiencia previa de las demás partes. 
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Cabe señalar que, previo a la entrega de las copias 
respectivas, se le requiere para que en el momento procesal 
oportuno solicite una cita conforme a los artículos Noveno7 y 
Vigésimo8 del Acuerdo General de Administración número 
II/2020 del Presidente de la Suprema Corte de Justicia de la 
Nación, de veintinueve de julio de dos mil veinte, por el que se 
establecen los Lineamientos de Seguridad Sanitaria en este Alto 

Tribunal durante la emergencia generada por el virus SARS-COV2 (COVID 19), a 
efecto de gestionar todo lo relativo a sus copias y, una vez fotocopiadas en su 
totalidad por el área correspondiente, se proceda a su entrega, previa razón que 
por su recibo se agregue al expediente. 

Para el trámite del presente medio de impugnación, debe tenerse en cuenta 
los efectos que se establecieron en la resolución de veintidós de septiembre de 
dos mil veinte, dictada por el Pleno de este Alto Tribunal en la acción de 
inconstitucionalidad al rubro citada, a saber: 

“VII. EFECTOS 
En razón de lo expuesto y con fundamento en lo dispuesto en el artículo 41, 

fracciones IV y V, y 45, párrafo primero, en relación con el 73, todos de la Ley 
Reglamentaria de la materia, y en términos de lo dispuesto en este fallo, procede 
declarar la invalidez de las disposiciones siguientes: 
 Por establecer cobros por la búsqueda de información, violando los principios 

de gratuidad en materia de acceso a la información, legalidad y 
proporcionalidad, las disposiciones siguientes:  

Los artículos 53, numeral 3, de la Ley número 90, de Ingresos y Presupuesto de 
Ingresos del Ayuntamiento del Municipio de Álamos; 28, numeral 5, apartado B, de la 
Ley número 93, de Ingresos y Presupuesto de Ingresos del Ayuntamiento del 
Municipio de Arizpe; 14, inciso m), y 51, fracción III, de la Ley número 103, de 
Ingresos y Presupuesto de Ingresos del Ayuntamiento del Municipio Benito Juárez; 
98, numeral 17, de la Ley número 106, de Ingresos y Presupuesto de Ingresos del 
ayuntamiento del Municipio de Cajeme; 55, fracción III, de la Ley número 107, de 
Ingresos y Presupuesto de Ingresos del Ayuntamiento del Municipios de Cananea; 87 
de la Ley número 114, de Ingresos y Presupuesto de Ingresos del Ayuntamiento del 
Municipio de Etchojoa; 58, numeral 14, de la Ley número 112, de Ingreso y 
Presupuesto de Ingresos del Ayuntamiento del Municipio de General Plutarco Elías 
Calles; 79, fracción VII, de la Ley número 117, de Ingresos y Presupuesto de Ingresos 
del Ayuntamiento del Municipio de Guaymas; 30, fracción II, de la Ley número 123, de 
Ingresos y Presupuesto de Ingresos del Ayuntamiento del Municipio de Imuris; 65, 
fracción III, de la Ley número 125, de Ingresos y Presupuesto de Ingresos del 
Ayuntamiento del Municipio de Magdalena; 35, fracción III, de la Ley número 128, de 
Ingresos y Presupuesto de Ingresos del Ayuntamiento del Municipio de Naco; 78, 
inciso i), de la Ley número 131, de Ingresos y Presupuesto de Ingresos del 
Ayuntamiento del Municipio de Navojoa; 105, fracción IV, de la Ley número 132, de 
Ingresos y Presupuesto de Ingresos del Ayuntamiento del Municipio de la Heroica 
Nogales, de contenido siguiente: “105. Las actividades señaladas en el presente 

 
7 ARTÍCULO NOVENO del Acuerdo General de Administración II/2020. El acceso a los edificios de la Suprema 
Corte será restringido y únicamente se permitirá la entrada a quienes se encuentren señalados en las listas que para 
tal efecto las áreas jurisdiccionales o administrativas hayan comunicado a las áreas competentes de seguridad y 
recursos humanos de la Suprema Corte, o bien, tengan cita programada para actividades jurisdiccionales conforme al 
procedimiento a que se refiere el artículo Vigésimo del presente Acuerdo General de Administración, así como quienes 
acudan al Buzón Judicial Automatizado del edificio sede de la Suprema Corte o a las oficialías de partes comunes 
ubicadas en otros edificios. 
8 ARTÍCULO VIGÉSIMO del Acuerdo General de Administración II/2020. Con el objetivo de evitar aglomeraciones 
de personas y proteger la salud de aquellas que acuden a los edificios de la Suprema Corte, quienes requieran 
consultar expedientes o participar en diligencias jurisdiccionales, deberán solicitar una cita a través de la herramienta 
electrónica que para tal efecto se habilitará en el portal de Internet del Alto Tribunal. Asimismo, en el edificio Sede de 
la Suprema Corte se pondrá a disposición del público el equipo electrónico necesario para que los interesados puedan 
solicitar dicha cita. 
Las personas que pretendan reunirse o entrevistarse con algún servidor público de la Suprema Corte solicitarán se 
gestione y agende una cita a través de correo electrónico a la dirección que para tal efecto se habilite en el directorio 
electrónico del Alto Tribunal.  
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artículo causarán las siguientes cuotas: […] IV. Por los servicios a solicitudes de 
la Ley de Acceso a la Información Pública: a) Reproducción de documentos –
copia simple: I. Las primeras tres hojas $10.00 c/u; II.- De la cuarta hoja en 
adelante $2.00 c/u; b) Información en disco compacto $50.00 c/u”; 45, fracción III, 
y 73, numeral 6, incisos c), d) y e), de la Ley número 137, de Ingresos y Presupuesto 
de Ingresos del Ayuntamiento del Municipio de Puerto Peñasco; 12, fracción II, de la 
Ley número 142, de Ingresos y Presupuesto de Ingresos del Ayuntamiento del 
Municipio de San Felipe de Jesús; 48, inciso f), de la Ley número 143, de Ingresos y 
Presupuesto de Ingresos del Ayuntamiento del Municipio de San Ignacio Río Muerto; 
70 de la Ley número 145, de Ingresos y Presupuesto de Ingresos del Ayuntamiento del 
Municipio de San Luis Río Colorado, todos para el Ejercicio Fiscal de dos mil veinte, 
en el Estado de Sonora.  
 Al establecer que de forma previa se tramite un permiso a la autoridad 

municipal para la realización de manifestaciones, así como la de imponer una 
sanción por la interpretación o reproducción de canciones obscenas en vía 
pública, pues representan una vulneración de los derechos de libertad de 
expresión:  
Los artículos 75, inciso c), y 77, incisos c), d) y g), de la Ley número 89, de Ingresos y 
Presupuesto de Ingresos del Ayuntamiento del Municipio de Agua Prieta; así como, 
43, inciso c), fracción I, de la Ley número 93, de Ingresos y Presupuesto de Ingresos 
del Ayuntamiento del Municipio de Arizpe, ambas del Estado de Sonora, para el 
Ejercicio Fiscal de dos mil veinte. 
 Por establecer un impuesto adicional en relación con diversas contribuciones y 

derechos municipales, por violación a los principios de seguridad jurídica, 
legalidad y proporcionalidad tributaria: 
Los artículos 21 de la Ley número 89, de Ingresos y Presupuesto de Ingresos del 
Ayuntamiento del Municipio de Agua Prieta; 22 de la Ley número 90, de Ingresos y 
Presupuesto de Ingresos del Ayuntamiento del Municipio de Álamos; 11 de la Ley 
número 91, de Ingresos y Presupuesto de Ingresos del Ayuntamiento del Municipio de 
Altar; 10 de la Ley número 93, de Ingresos y Presupuesto de Ingresos del 
Ayuntamiento del Municipio de Arizpe; 11 de la Ley número 96, de Ingresos y 
Presupuesto de Ingresos del Ayuntamiento del Municipio de Bacanora; 10 de la Ley 
número 97, de Ingresos y Presupuesto de Ingresos del Ayuntamiento del Municipio de 
Bacerac; 10 de la Ley número 99, de Ingresos y Presupuesto de Ingresos del 
Ayuntamiento del Municipio de Bácum; 10 de la Ley número 100, de Ingresos y 
Presupuesto de Ingresos del Ayuntamiento del Municipio de Banámichi; 10 de la Ley 
número 102, de Ingresos y Presupuesto de Ingresos del Ayuntamiento del Municipio 
de Bavispe; 12 de la Ley número 103, de Ingresos y Presupuesto de Ingresos del 
Ayuntamiento del Municipio de Benito Juárez; 11 de la Ley número 104, de Ingresos y 
Presupuesto de Ingresos del Ayuntamiento del Municipio de Benjamín Hill; 10 de la 
Ley número 107, de Ingresos y Presupuesto de Ingresos del Ayuntamiento del 
Municipio de Cananea; 28 de la Ley número 113, de Ingresos y Presupuesto de 
Ingresos del Ayuntamiento del Municipio de Empalme; 30 de la Ley número 114, de 
Ingresos y Presupuesto de Ingresos del Ayuntamiento del Municipio de Etchojoa; 17 
de la Ley número 112, de Ingresos y Presupuesto de Ingresos del Ayuntamiento del 
Municipio de General Plutarco Elías Calles; 28 de la Ley número 117, de Ingresos y 
Presupuesto de Ingresos del Ayuntamiento del Municipio de Guaymas; 11 de la Ley 
número 119, de la Ley de Ingresos y Presupuesto de Ingresos del Ayuntamiento del 
Municipio de Huachinera; 44 de la Ley número 121, de Ingresos y Presupuesto de 
Ingresos del Ayuntamiento del Municipio de Huatabampo; 14 de la Ley número 130, 
de la Ley de Ingresos y Presupuesto de Ingresos del Ayuntamiento del Municipio de 
Nacozari, Sonora; 23 de la Ley número 131, de Ingresos y Presupuesto de Ingresos 
del Ayuntamiento del Municipio de Navojoa; 26 de la Ley número 132, de Ingresos y 
Presupuesto de Ingresos del Ayuntamiento del Municipio de la Heroica Nogales; 13 
de la Ley número 136, de Ingresos y Presupuesto de Ingresos del H. Ayuntamiento de 
Pitiquito; 20 de la Ley número 137, de Ingresos y Presupuesto de Ingresos del 
Ayuntamiento del Municipio de Puerto Peñasco; 10 de la Ley número 138, de 
Ingresos y Presupuesto de Ingresos del Ayuntamiento del Municipio de Quiriego; 11 
de la Ley número 141, de Ingresos y Presupuesto de Ingresos del H. Ayuntamiento del 
Municipio de Sahuaripa; 16 de la Ley número 143, de Ingresos y Presupuesto de 
Ingresos del Ayuntamiento del Municipio de San Ignacio Río Muerto; 27 de la Ley 
número 145, de Ingresos y Presupuesto de Ingresos del H. Ayuntamiento de San Luis 
Río Colorado; 10 de la Ley número 146, de Ingresos y Presupuesto de Ingresos del 
Ayuntamiento del Municipio de San Miguel de Horcasitas; 12 de la Ley número 148, 
de Ingresos y Presupuesto de Ingresos del Ayuntamiento del Municipio de Santa Ana; 
9, de la Ley número 159, de Ingresos y Presupuesto de Ingresos del Ayuntamiento del 
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Municipio de Yécora, todas del Estado de Sonora para el Ejercicio 
Fiscal de dos mil veinte. 

 Por violar los derechos de intimidad y reunión, al establecer 
derechos por la celebración de eventos sociales y familiares:  

Los artículos 27, fracción II, numeral 1, de la Ley número 91, de 
Ingresos y Presupuesto de Ingresos del Ayuntamiento del Municipio de 
Altar; 27, fracción II, numeral 1, de la Ley número 93, de Ingresos y 
Presupuesto de Ingresos del Ayuntamiento del Municipio de Arizpe; 23, 
fracción II, numeral 1, de la Ley número 96, de Ingresos y Presupuesto 

de Ingresos del Ayuntamiento del Municipio de Bacanora; 17, fracción I, de la Ley 
número 97, de Ingresos y Presupuesto de Ingresos del Ayuntamiento del Municipio de 
Bacerac; 24, fracción I, numeral 1, de la Ley número 98, de Ingresos y Presupuesto 
de Ingresos del Ayuntamiento del Municipio de Bacoachi; 28, inciso b), y 32, fracción 
II, de la Ley número 99, de Ingresos y Presupuesto de Ingresos del Ayuntamiento del 
Municipio de Bácum; 28, fracción II, de la Ley número 100, de Ingresos y Presupuesto 
de Ingresos del Ayuntamiento del Municipio de Banámichi; 23, fracción I, de la Ley 
número 101, de Ingresos y Presupuesto de Ingresos del Ayuntamiento del Municipio 
de Baviácora; 17, fracción I, de la Ley número 102, de Ingresos y Presupuesto de 
Ingresos del Ayuntamiento del Municipio de Bavispe; 56, fracción II, inciso a), de la 
Ley número 103, de Ingresos y Presupuesto de Ingresos del Ayuntamiento del 
Municipio de Benito Juárez; 60, fracción II, numeral 1, de la Ley número 104, de 
Ingresos y Presupuesto de Ingresos del Ayuntamiento del Municipio de Benjamín Hill; 
31, fracción II, numeral 1, de la Ley número 105, de Ingresos y Presupuesto de 
Ingresos del Ayuntamiento del Municipio de Caborca; 59, fracción II, numeral 1, de la 
Ley número 107, de Ingresos y Presupuesto de Ingresos del Ayuntamiento del 
Municipio de Cananea; 39, fracción II, inciso d), numeral 1, de la Ley número 108, de 
Ingresos y Presupuesto de Ingresos del Ayuntamiento del Municipio de Carbó; 24, 
fracción II, numeral 1, de la Ley número 109, de Ingresos y Presupuesto de Ingresos 
del Ayuntamiento del Municipio de Cucurpe; 22, fracción I, numeral 3, de la Ley 
número 110, de Ingresos y Presupuesto de Ingresos del Ayuntamiento del Municipio 
de Cumpas; 83, fracción II, incisos a) y b), de la Ley número 117, de Ingresos y 
Presupuesto de Ingresos del Ayuntamiento del Municipio de Guaymas; 17, fracción I, 
inciso a), de la Ley número 119, de Ingresos y Presupuesto de Ingresos del 
Ayuntamiento del Municipio de Huachinera; 17, fracción I, numeral 1, de la Ley 
número 120, de Ingresos y Presupuesto de Ingresos del Ayuntamiento del Municipio 
de Huásabas; 102, fracción II, inciso a), de la Ley número 121, de Ingresos y 
Presupuesto de Ingresos del Ayuntamiento del Municipio de Huatabampo; 39, 
numeral 2, inciso a), de la Ley número 127, de Ingresos y Presupuesto de Ingresos del 
Ayuntamiento del Municipio de Moctezuma; 36, fracción I, numeral 1, de la Ley 
número 128, de Ingresos y Presupuesto de Ingresos del Ayuntamiento del Municipio 
de Naco; 74, fracción II, en la porción normativa ‘Eventos sociales y familiares’, de la 
Ley número 131, de Ingresos y Presupuesto de Ingresos del Ayuntamiento del 
Municipio de Navojoa; 115, fracción II, numeral 1, de la Ley número 132, de Ingresos 
y Presupuesto de Ingresos del Ayuntamiento del Municipio de la Heroica Nogales; 24, 
fracción II, numeral 1, de la Ley número 136, de Ingresos y Presupuesto de Ingresos 
del Ayuntamiento del Municipio de Pitiquito; 72, fracción II, numeral 1, de la Ley 
número 137, de Ingresos y Presupuesto de Ingresos del Ayuntamiento del Municipio 
de Puerto Peñasco; 16, fracción I, numeral 1, de la Ley número 138, de Ingresos y 
Presupuesto de Ingresos del Ayuntamiento del Municipio de Quiriego; 13, fracción I, 
numeral 1, de la Ley número 139, de Ingresos y Presupuesto de Ingresos del 
Ayuntamiento del Municipio de Rayón; 30, fracción II, numeral 1, de la Ley número 
141, de Ingresos y Presupuesto de Ingresos del Ayuntamiento del Municipio de 
Sahuaripa; 53, fracción II, numeral 1, de la Ley número 143, de Ingresos y 
Presupuesto de Ingresos del Ayuntamiento del Municipio de San Ignacio Río Muerto; 
12, fracción I, numeral 1, de la Ley número 144, de Ingresos y Presupuesto de 
Ingresos del Ayuntamiento del Municipio de San Javier; 82, fracción II, numeral 1, de 
la Ley número 145, de Ingresos y Presupuesto de Ingresos del Ayuntamiento del 
Municipio de San Luis Río Colorado; 59, fracción II, numeral 1, de la Ley número 
146, de Ingresos y Presupuesto de Ingresos del Ayuntamiento del Municipio de San 
Miguel de Horcasitas; 46, fracción II, numeral 1, de la Ley número 148, de Ingresos y 
Presupuesto de Ingresos del Ayuntamiento del Municipio de Santa Ana; 18, fracción I, 
inciso a), de la Ley número 149, de Ingresos y Presupuesto de Ingresos del 
Ayuntamiento del Municipio de Santa Cruz; 12, fracción I, numeral 1, de la Ley 
número 153, de Ingresos y Presupuesto de Ingresos del Ayuntamiento del Municipio 
de Tepache; 22, fracción I, numeral 1, de la Ley número 154, de Ingresos y 
Presupuesto de Ingresos del Ayuntamiento del Municipio de Trincheras; 32, fracción I, 
inciso a), y 36, fracción II, numeral 1, de la Ley número 156, de Ingresos y 
Presupuesto de Ingresos del Ayuntamiento del Municipio de Ures; 16, fracción I, 
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numeral 1, de la Ley número 157, de Ingresos y Presupuesto de Ingresos del 
Ayuntamiento del Municipio de Villa Hidalgo; 15, fracción I, inciso a), de la Ley 
número 158, de Ingresos y Presupuesto de Ingresos del Ayuntamiento del Municipio 
de Villa Pesqueira; 17, numeral 1, de la Ley número 159, de Ingresos y Presupuesto 
de Ingresos del Ayuntamiento del Municipio de Yécora, todas del Estado de Sonora 
para el Ejercicio Fiscal de dos mil veinte. 
 Por ser contrarias al derecho a la no discriminación: 

Los artículos 68, inciso k), de la Ley número 90, de Ingresos y Presupuesto de 
Ingresos del Ayuntamiento del Municipio de Álamos; 85, inciso q), de la Ley número 
113, de Ingresos y Presupuesto de Ingresos del Ayuntamiento del Municipio de 
Empalme; 95, inciso j), de la Ley número 114, de Ingresos y Presupuesto de Ingresos 
del Ayuntamiento del Municipio de Etchojoa; 30, inciso j), de la Ley número 116, de 
Ingresos y Presupuesto de Ingresos del Ayuntamiento del Municipio de Granados; 
105, inciso j), de la Ley número 117, de Ingresos y Presupuesto de Ingresos del 
Ayuntamiento del Municipio de Guaymas; 122, inciso j), de la Ley número 121, de 
Ingresos y Presupuesto de Ingresos del Ayuntamiento del Municipio de Huatabampo; 
77, inciso j) de la Ley número 125, de Ingresos y Presupuesto de Ingresos del 
Ayuntamiento del Municipio de Magdalena; 49, inciso j), de la Ley número 127, de 
Ingresos y Presupuesto de Ingresos del Ayuntamiento del Municipio de Moctezuma; 
49, inciso j), de la Ley número 128, de Ingresos y Presupuesto de Ingresos del 
Ayuntamiento del Municipio de Naco; 85, inciso w), de la Ley número 131, de Ingresos 
y Presupuesto de Ingresos del Ayuntamiento del Municipio de Navojoa; 43, inciso j), 
de la Ley número 141, de Ingresos y Presupuesto de Ingresos del Ayuntamiento del 
Municipio de Sahuaripa; 65, inciso j), de la Ley número 143, de Ingresos y 
Presupuesto de Ingresos del Ayuntamiento del Municipio de San Ignacio Río Muerto; 
73, inciso j), de la Ley número 146, de Ingresos y Presupuesto de Ingresos del 
Ayuntamiento del Municipio de San Miguel de Horcasitas; 20, inciso e), de la Ley 
número 155, de Ingresos y Presupuesto de Ingresos del Ayuntamiento del Municipio 
de Tubutama; 49, inciso j), de la Ley número 156, de Ingresos y Presupuesto de 
Ingresos del Ayuntamiento del Municipio de Ures, todos del Estado de Sonora, para el 
Ejercicio Fiscal de dos mil veinte. 

Se sometió a discusión y votación la propuesta del apartado VII, relativo a la 
declaración de invalidez por extensión de diversos preceptos, no obstante, en sesión 
pública celebrada el veintidós de septiembre del dos mil veinte, se expresó una 
mayoría de seis votos en contra de los señores Ministros Aguilar Morales, Pardo 
Rebolledo, Piña Hernández, Ríos Farjat, Laynez Potisek y Pérez Dayán, respecto de 
las declaraciones de invalidez propuestas por extensión. Los señores Ministros 
Gutiérrez Ortiz Mena, González Alcántara Carrancá, Esquivel Mossa, Franco 
González Salas con reserva de criterio y Presidente Zaldívar Lelo de Larrea votaron a 
favor. 

Dada la votación alcanzada, el Tribunal Pleno acordó suprimir del engrose la 
propuesta de invalidez por extensión. 
 Finalmente, tomando en cuenta que la declaratoria de invalidez recae sobre 
disposiciones generales de vigencia anual, en lo futuro el Congreso del Estado de 
Sonora deberá abstenerse de incurrir en los mismos vicios de inconstitucionalidad en 
términos de lo resuelto en el presente fallo, respecto de las normas que fueron 
declaradas inválidas. 
 Asimismo deberá notificarse la presente sentencia a todos los Municipios 
involucrados, por ser las autoridades encargadas de la aplicación de las leyes de 
ingresos cuyas disposiciones fueron invalidadas. 
 Las declaraciones de invalidez decretadas en ese fallo surtirán sus efectos a partir de 
la notificación de los puntos resolutivos de esta sentencia al Congreso del Estado de 
Sonora”. 
 
Por otro lado, con fundamento en lo previsto en el artículo 579 de la ley 

reglamentaria de la materia, con copia simple del escrito de agravios, dese vista 

 
9 Artículo 57 de la Ley Reglamentaria de las fracciones I y II del artículo 105 de la Constitución Política de los 
Estados Unidos Mexicanos. Admitido el recurso se requerirá a la autoridad contra la cual se hubiere interpuesto para 
que dentro de un plazo de quince días deje sin efectos la norma general o acto que diere lugar al recurso o, para que 
rinda un informe y ofrezca pruebas. La falta o deficiencia de este informe establecerá la presunción de ser ciertos los 
hechos imputados, sin perjuicio de que se le imponga una multa de diez a ciento ochenta días de salario. 
Transcurrido el término señalado en el párrafo anterior y siempre que subsista la materia del recurso, en el supuesto 
de la fracción I del artículo precedente, el ministro instructor fijará fecha para la celebración de una audiencia dentro de 
los diez días siguientes a fin de que se desahoguen las pruebas y se formulen por escrito los alegatos; para el caso de 
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al Poder Legislativo del Estado de Sonora, para que, en el 
plazo de quince días hábiles, contado a partir del siguiente al 
en que surta efectos la notificación de este proveído, deje sin 
efectos los actos legislativos que dieron lugar al recurso, o 
bien, rinda un informe y ofrezca pruebas en relación con lo 
determinado en la resolución de veintidós de septiembre de 
dos mil veinte; apercibido que, de no hacerlo, se presumirán 

ciertos los hechos que se le imputan y se le impondrá una multa de diez a ciento 
ochenta días de salario. 

En esta lógica, con el fin de agilizar el trámite de este asunto, se requiere a la 
citada autoridad estatal para que, al presentar su informe, señale domicilio 
para oír y recibir notificaciones en esta ciudad, apercibida que, de no hacerlo, 
las subsecuentes se les harán por lista, hasta en tanto cumplan con lo indicado. 

Ello, de conformidad en el artículo 305 del Código Federal de Procedimientos 
Civiles y, con apoyo, por analogía, en la tesis aislada del Tribunal Pleno IX/2000, 
de rubro: “CONTROVERSIAS CONSTITUCIONALES. LAS PARTES ESTÁN 
OBLIGADAS A SEÑALAR DOMICILIO PARA OÍR Y RECIBIR 
NOTIFICACIONES EN EL LUGAR EN QUE TIENE SU SEDE LA SUPREMA 
CORTE DE JUSTICIA DE LA NACIÓN (APLICACIÓN SUPLETORIA DEL 
ARTÍCULO 305 DEL CÓDIGO FEDERAL DE PROCEDIMIENTOS CIVILES A LA 
LEY REGLAMENTARIA DE LA MATERIA).”10. 

Los anexos presentados quedan a disposición de las partes para consulta en 
la oficina que ocupa la Sección de Trámite de Controversias Constitucionales y de 
Acciones de Inconstitucionalidad de la Subsecretaría General de Acuerdos de 
esta Suprema Corte de Justicia de la Nación11. Esto, debiendo tener en cuenta lo 
previsto en los citados artículos Noveno y Vigésimo del Acuerdo General de 
Administración número II/2020 del Presidente de la Suprema Corte de Justicia 
de la Nación, de veintinueve de julio de dos mil veinte, por el que se establecen 
los Lineamientos de Seguridad Sanitaria en este Alto Tribunal durante la 
emergencia generada por el virus SARS-COV2 (COVID 19). 

Luego, se hace del conocimiento de las partes que también pueden remitir 
sus promociones al expediente en que se actúa, por vía electrónica a través 
del Sistema Electrónico de la Suprema Corte de Justicia de la Nación 
(SESCJN), consultable en el sitio oficial de internet de este Alto Tribunal 
(www.scjn.gob.mx) en el enlace directo, o en la siguiente liga: 
https://www.se.pjf.gob.mx/Account/Login?ReturnUrl=%2f, lo que debe ser por 
conducto del representante legal respectivo; proporcionando al efecto, la 
Clave Única de Registro de Población (CURP) correspondiente a la firma 
electrónica (FIREL) vigente, al certificado digital o e.firma, y podrán designar a las 
personas autorizadas para consultar el expediente electrónico las cuales deberán 
reunir los mismos requisitos ya citados, de conformidad con el Acuerdo General 

 

la fracción II, el Presidente de la Suprema Corte de Justicia de la Nación, turnará el expediente a un ministro instructor 
para los mismos efectos. 
10 Tesis IX/2000, Aislada, Pleno, Novena Época, Semanario Judicial de la Federación y su Gaceta, Tomo XI, marzo de 
dos mil, página 796, con número de registro 192286. 
11 Ubicada en Avenida Pino Suárez, número 2, puerta 2032, primer piso, Colonia Centro, Alcaldía Cuauhtémoc, C.P. 06065, en esta  
Ciudad. 
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número 8/2020, de veintiuno de mayo de dos mil veinte, del Pleno de la Suprema 
Corte de Justicia de la Nación, por el que se regula la integración de los 
expedientes impreso y electrónico en controversias constitucionales y en acciones 
de inconstitucionalidad, así como el uso del sistema electrónico de este Alto 
Tribunal para la promoción, trámite, consulta, resolución y notificaciones por vía 
electrónica en los expedientes respectivos. 

Con el propósito de integrar debidamente este expediente, agréguese copia 
certificada de las constancias que integran la acción de inconstitucionalidad 
95/2020, con posterioridad a la notificación de los puntos resolutivos de la 
sentencia, sin perjuicio de que al momento de resolver se tengan a la vista todas 
las que integran dicho expediente.  

Con fundamento en el artículo 28712 del Código Federal de Procedimiento 
Civiles, hágase la certificación de los días en que transcurre el plazo otorgado en 
este proveído. 

Dada la naturaleza e importancia de este procedimiento constitucional, con 
apoyo en el artículo 28213 del citado Código Federal, se habilitan los días y las 
horas que se requieran para llevar a cabo las notificaciones de este acuerdo. 

Finalmente, agréguese al expediente para que surta efectos legales la 
impresión de la evidencia criptográfica de este proveído, en términos del 
Considerando Segundo14, y el artículo 915 del referido Acuerdo General número 
8/2020. 

Notifíquese. Por lista, por oficio a la Comisión Nacional de los Derechos 
Humanos y, por esta ocasión, en su residencia oficial al Poder Legislativo del 
Estado de Sonora. 

 
Por otra parte, remítase la versión digitalizada del presente acuerdo, así 

como del escrito presentado por la Comisión Nacional de los Derechos 
Humanos, a la Oficina de Correspondencia Común de los Juzgados de Distrito en 
el Estado de Sonora, con residencia en Hermosillo, por conducto del 
MINTERSCJN, a fin de que de conformidad con lo dispuesto en los artículos 
13716 de la Ley Orgánica del Poder Judicial de la Federación, 4, párrafo primero17 

 
12 Artículo 287 del Código Federal de Procedimientos Civiles. En los autos se asentará razón del día en que 
comienza a correr un término y del en que deba concluir. La constancia deberá asentarse precisamente el día en que 
surta sus efectos la notificación de la resolución en que se conceda o mande abrir el término. Lo mismo se hará en el 
caso del artículo anterior. 
La falta de la razón no surte más efectos que los de la responsabilidad del omiso. 
13 Artículo 282 del Código Federal de Procedimientos Civiles. El tribunal puede habilitar los días y horas inhábiles, 
cuando hubiere causa urgente que lo exija, expresando cual sea ésta y las diligencias que hayan de practicarse. 
14 Considerando Segundo del Acuerdo General 8/2020. La emergencia sanitaria generada por la epidemia del virus 
SARS-CoV2 (COVID-19), decretada por acuerdo publicado en el Diario Oficial de la Federación del treinta de marzo 
de dos mil veinte, ha puesto en evidencia la necesidad de adoptar medidas que permitan, por un lado, dar continuidad 
al servicio esencial de impartición de justicia y control constitucional a cargo de la Suprema Corte de la Justicia de la 
Nación y, por otro, acatar las medidas de prevención y sana distancia, tanto para hacer frente a la presente 
contingencia, como a otras que en el futuro pudieran suscitarse, a través del uso de las tecnologías de la información y 
de herramientas jurídicas ya existentes, como es la Firma Electrónica Certificada del Poder Judicial de la Federación 
(FIREL), y 
15 Artículo 9 del Acuerdo General 8/2020. Los acuerdos y las diversas resoluciones se podrán generar 
electrónicamente con FIREL del Ministro Presidente o del Ministro instructor, según corresponda, así como del 
secretario respectivo; sin menoscabo de que puedan firmarse de manera autógrafa y, una vez digitalizados, se 
integren al expediente respectivo con el uso de la FIREL. 
16 Artículo 137 de la Ley Orgánica del Poder Judicial de la Federación. Las diligencias que deban practicarse fuera 
de las oficinas de la Suprema Corte de Justicia o del Consejo de la Judicatura Federal se llevarán a cabo por el 
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y 518 de la ley reglamentaria de la materia, lleve a cabo la 
diligencia de notificación por oficio al Poder Legislativo del 
Estado de Sonora, en su residencia oficial de lo ya indicado; lo 
anterior, en la inteligencia de que para los efectos de lo previsto 
en los artículos 29819 y 29920 del Código Federal de 
Procedimientos Civiles, la copia digitalizada de este proveído, en 
la que conste la evidencia criptográfica de la firma electrónica del 

servidor público responsable de su remisión por el MINTERSCJN, hace las veces 
del despacho 410/2022, en términos del citado artículo 14, párrafo primero, del 
citado Acuerdo General Plenario 12/2014, por lo que se requiere al órgano 
jurisdiccional respectivo, a fin de que en auxilio de las labores de este Alto 
Tribunal, a la brevedad posible, lo devuelva debidamente diligenciado por esa 
misma vía, con la razón actuarial correspondiente. 

Lo proveyó y firma el Ministro Arturo Zaldívar Lelo de Larrea, Presidente 
de la Suprema Corte de Justicia de la Nación, quien actúa con Carmina Cortés 
Rodríguez, Secretaria de la Sección de Trámite de Controversias Constitucionales 
y de Acciones de Inconstitucionalidad de la Subsecretaría General de Acuerdos 
de este Alto Tribunal, que da fe. 

 
 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

Esta hoja corresponde al proveído de veinticuatro de marzo de dos mil veintidós, dictado 
por el Ministro Arturo Zaldívar Lelo de Larrea, Presidente de la Suprema Corte de 
Justicia de la Nación, en el recurso de queja 5/2022-CA, derivado de la acción de 
inconstitucionalidad 95/2020, interpuesto por la Comisión Nacional de los Derechos 
Humanos. Conste. 
GSS1 

 

ministro, ministra, consejera, consejero, secretario, secretaria, actuario, actuaria, jueza o juez de distrito que al efecto 
comisione el órgano que conozca del asunto que las motive. 
17 Artículo 4 de la Ley Reglamentaria de las Fracciones I y II del Artículo 105 de la Constitución Política de los 
Estados Unidos Mexicanos. Las resoluciones deberán notificarse al día siguiente al en que se hubiesen 
pronunciado, mediante publicación en lista y por oficio entregado en el domicilio de las partes, por conducto del 
actuario o mediante correo en pieza certificada con acuse de recibo. En casos urgentes, podrá ordenarse que la 
notificación se haga por vía telegráfica. (…) 
18 Artículo 5 de la Ley Reglamentaria de las Fracciones I y II del Artículo 105 de la Constitución Política de los 
Estados Unidos Mexicanos. Las partes estarán obligadas a recibir los oficios de notificación que se les dirijan a sus 
oficinas, domicilio o lugar en que se encuentren. En caso de que las notificaciones se hagan por conducto de actuario, 
se hará constar el nombre de la persona con quien se entienda la diligencia y si se negare a firmar el acta o a recibir el 
oficio, la notificación se tendrá por legalmente hecha. 
19 Artículo 298 del Código Federal de Procedimientos Civiles. Las diligencias que no puedan practicarse en el 
lugar de la residencia del tribunal en que se siga el juicio, deberán encomendarse al Juez de Distrito o de Primera 
Instancia para asuntos de mayor cuantía del lugar en que deban practicarse. 
Si el tribunal requerido no puede practicar, en el lugar de su residencia, todas las diligencias, encomendará, a su vez, 
al juez local correspondiente, dentro de su jurisdicción, la práctica de las que allí deban tener lugar. 
La Suprema Corte de Justicia puede encomendar la práctica de toda clase de diligencias a cualquier autoridad judicial 
de la República, autorizándola para dictar las resoluciones que sean necesarias para la cumplimentación. 
20 Artículo 299 del Código Federal de Procedimientos Civiles. Los exhortos y despachos se expedirán el siguiente 
día al en que cause estado el acuerdo que los prevenga, a menos de determinación judicial en contrario, sin que, en 
ningún caso, el término fijado pueda exceder de diez días. 
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