CONTROVERSIA CONSTITUOIO Ak175/2018
ACTOR: MUNICIPIO DE CABQR , ESTADO
DE SONORA 4 ™
SUBSECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS

SECCION DE TRAMITE DE OONTROVERSIAS
CONSTITUCIONALES Y. lE ACCIONES DE
INCONSTITUCIONALIDAQ N\
AN\
En la Ciudad de México, a dieciocho de abril de dos mll velntrdos se da cuenfa gl

Ministro Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, PreS|deth/ de\ la Suprema CQrte de

Justicia de la Nacion, con lo siguiente: /\\ )

Constancias Reglstrbs
Oficio 9/A y anexos del Juzgado Décimo de ‘Etn% en el 12366 MINTER
Estado de Sonora, con residencia en Hermosillo 4
Oficio 750/2022-V y anexos del Juzgado Séxia de\Drstrlto 1487§-MINTER

en el Estado de Sonora, con residencia en Nogales ) <
Documentales recibidas por conducto del MiN'FERSCJN regulado en( eL Acuerdo General
Plenario 12/2014. Conste. ( A \

Ciudad de México, a dieciocho d\eabrine dos mil \/\éiﬁﬁdc'{é}
/ ~— // /

Agréguense al exped|ente ;;ara /que surtan efectos: 1egales el oficio y los
anexos de cuenta del Juzgado. Décimo de Dlstrl;o en éi ‘Estado de Sonora,
con residencia en HermdsHIO\DQr los que /pr tende “devolver el despacho
174/2022, del indice de esta(Suprema Corte de Justl de la Nacion, mediante
el cual se ordend la diligencia de’ notlflcamon pof oflmode la sentencia de quince
de febrero de dos mil veintiuno,; dictada por I Plenb}fe la Suprema Corte de
Justicia de la Namor(an la-controversia co /stltuc/onal al rubro indicada, asi
como el voto concurkenté formulado por\ Mlnlstro Juan Luis Gonzalez
Alcantara Carrancé rélatlvo/a dicho fallo. ¢

r/desahogado en su totalidad el
eido de cuatro de febrero de dos mil
veintidés, dlctmn auios del presente » medio de control constitucional, en virtud
que de la rewslen ) de |a la citada comunicacion oficial se advierte que las razones
actuariales reahzadas de los of@@\%49312022 -Il, 2506/2022-11, 2513/2022-I,
2517/2022-" 251 8/2022-I y 2522/2022-1l, dirigidos respectivamente, a los
munici 'osxie AUVechl Mazata}\ ahuaripa, San Pedro Cueva, Soyopa y Villa
Pesqueir: N edos del Estado S\nora refieren haber entregado los votos de la
M|n|stra Yas / ossa y del Ministro Presidente Arturo Zaldivar Lelo

/|n ESqUIVN
de, Larrea de lo cual K‘ rende que el auto de referencia no ordend la
VO

/
Al respecto, - no ha lugar a tene\(\o
requerimiento’ formulado mediante

nohﬁcacmn ‘de dichos })or lo que se requiere al Juzgado Décimo de
Ilsmta eh el Estado de Sonora, con residencia en Hermosillo, realice las
Ve prems;or/es correspondler\ltes a las indicadas razones actuariales.

z\ N /

f\ ~ Por otra pahe agreguense al expediente, para que surtan efectos legales,
~etoficio y Iosfanexss de cuenta del Juzgado Sexto de Distrito en el Estado
\ N . de Sonora, con refldenma en Nogales, por los que pretende devolver el

despach 175/2022 del indice de esta Suprema Corte de Justicia de la Nacién,
~ mediant el cua‘rsé ordend la diligencia de notificacion por oficio de la sentencia

\ ‘ y voto concurrente dictados en el presente asunto.

Al respecto, no ha lugar a tener por desahogado el requerimiento
formulado mediante proveido de cuatro de febrero de dos mil veintidds, dictado
en autos, ya que se advierte que las razones actuariales realizadas de los
oficios 28/2022-V, 29/2022-V, 37/2022-V, 38/2022-V, 41/2022-V, 42/2022-V y
43/2022-V dirigidos respectivamente, a los municipios de Altar, Atil, Oquitoa,
Puerto Penasco, Saric, Trincheras y Tubutama, todos del Estado de Sonora, no
especifican haber entregado el voto concurrente formulado por el Ministro Juan
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Luis Gonzalez Alcantara Carranca, relativo a la sentencia dw:tada e

asunto. L/ \,

~/

Asimismo, los oficios 30/2022-V, 32/2022-V, 34[2022-V 36/2022-V,
39/2022-V y 40/2022-V  dirigidos respectlvamente a- log mun|C|p|os de
Benjamin Hill, Cucurpe, Imuris, Nogales, Santa Ana y- S\ahta Cruz, todos del
Estado de Sonora, el referido érgano Jurlsdlccmnél remite las constancra*s (:1e/7
notificacion en la cual obran los sellos de las referidas - auterl/dades mun;cnpales
pero omitié remitir las razones actuariales que acre6 \el debido desahogode
la diligencia encomendada, manifestando que €fe Ct)/amente se| reah la
entrega de la sentencia de quince de febrero de. dos\mll veintiuno, dléba por
el Pleno de la Suprema Corte de Justicia de{acgNamon en la contr@versm
constitucional al rubro indicada, asi com el voto ncurrente formu(ado por el
Ministro Juan Luis Gonzalez Alcantara ( arraq\a relativo a dlchcxfallo

\ \ w

En consecuencia, con apoyo en- el\artlcu’(o 298" del Comgo Federal de
Procedimientos Civiles, de aphcamén \sup(\orla en termlnos del articulo 12 de
la ley reglamentaria de la materlal ‘'se’_requiere a Aos refgndos organos
jurisdiccionales para que, de manera urgente, @nﬂan | las__razones
actuariales respectivas que/ /acrediten fehacientemente el _debido
desahoqo de las dlllqenC|a5 encomendadas en las cuales se especifique
cada autoridad notificada ygue se reallzo la entrega 'de la sentencia de quince
de febrero de dos mil velntlyﬂe dicfada por el F? 0 de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacién en‘la Controversm cons}ltumon L al rubro indicada, asi
como el voto concurrente formulado por el Mlﬁst@ Juan Luis Gonzalez
Alcantara Carranca, rplattvo\ a dicho fallo. - —/

( ‘ \\ ‘ / // \

Dadala naturateZa e1mportan0|a de este pmced|mlento constitucional, con
fundamento en §1 artJCqu 2823 del Codi Federal de Procedimientos Civiles,
de aplicacion supJeterla ‘en términos del+ cqu 1 de la ley reglamentaria, se
habilitan los dias y | horés que se requ r""'n para llevar a cabo las notificaciones

de este acuW >

ﬁ\ I S\

\7 ~ N (

Fmalmqnfe/ agreguese al exée% """'F\te, para que surta efectos legales, la
|mpreS|on de fa’ evidencia chp\Sgrafica de este proveido, en términos del
ConS|de\ ndQSegundo4 artlgi 5y 98 del Acuerdo General Plenario 8/2020.

1Coc{lqo Federal de\Procedlmlentos\Cbﬂes

Articulo- 298. Las diligencias que no pue racticarse en el lugar de la residencia del tribunal en que se siga el juicio, deberan
ehcomendarse a; Juez de Distrito o dg Pr\me stancia para asuntos de mayor cuantia del lugar en que deban practicarse.
S‘rel trlbunal/requendo no puede practhar En “ellugar de su residencia, todas las diligencias, encomendara, a su vez, al juez local
cerrespondleru;e dentro de su Jurlsdlcmo Iapfractlca de las que alli deban tener lugar.
La Suprema Corte de Justicia puede Encomendar la practica de toda clase de diligencias a cualquier autoridad judicial de la
Repu |ca autorizandola para d d(ctar \asre@olumones que sean necesarias para la cumplimentacion.

ey Reglamentaria de las Fraccmnes Ty Il del Articulo 105 de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos.

\ ArtlcuIO/1 La Suprema Corte de\JUSHCIS de Aa Nacién conocera y resolvera con base en las disposiciones del presente Titulo, las

/ a \§0I1%Fever3|as constitucienales-en_ las qyie sé hagan valer violaciones a la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos,
/[ ,~_ a

como las acciones de chnstltumonaIldad a que se refieren las fracciones | y Il del articulo 105 de la Constitucion Politica de
los Estados Unidos Mexul:anos ‘A'fajta de disposicion expresa, se estara a las prevenciones del Codigo Federal de Procedimientos

__/Civiles. ~

3xfoduqo Federal de Procedm:uentos Civiles

~Articulo 282. E «trlbunal\puecte/ﬁabllltar los dias y horas inhabiles, cuando hubiere causa urgente que lo exija, expresando cual sea

ésta y las diligencias-que hayan de practicarse.

4 Acuerdo General 8/2020, del Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién.

Considerando Segundo. La emergencia sanitaria generada por la epidemia del virus SARS-CoV2 (COVID-19), decretada por
acuerdo publicado en el Diario Oficial de la Federacion del treinta de marzo de dos mil veinte, ha puesto en evidencia la necesidad
de adoptar medidas que permitan, por un lado, dar continuidad al servicio esencial de imparticion de justicia y control constitucional
a cargo de la Suprema Corte de la Justicia de la Nacion y, por otro, acatar las medidas de prevencion y sana distancia, tanto para
hacer frente a la presente contingencia, como a otras que en el futuro pudieran suscitarse, a través del uso de las tecnologias de
la informacion y de herramientas juridicas ya existentes, como es la Firma Electronica Certificada del Poder Judicial de la
Federacion (FIREL), y [...].

5 Articulo 1. El presente Acuerdo General tiene por objeto regular la integracion de los expedientes impreso y electronico en
controversias constitucionales y en acciones de inconstitucionalidad, asi como en los recursos e incidentes interpuestos dentro de
esos medios de control de la constitucionalidad; el uso del Sistema Electrénico de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion para
la promocion, tramite, consulta, resolucién y notificaciones por via electrénica en los expedientes respectivos y la celebraciéon de
audiencias y comparecencias a distancia.

6 Articulo 9. Los acuerdos y las diversas resoluciones se podran generar electronicamente con FIREL del Ministro Presidente o
del Ministro instructor, segun corresponda, asi como del secretario respectivo; sin menoscabo de que puedan firmarse de manera
autégrafa y, una vez digitalizados, se integren al expediente respectivo con el uso de la FIREL.
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/

Notifiquese. Por lista y por oficio al fu,zgado Demmo de
Distrito en el Estado de Sonora, con residencia . en Hermosillo
y al Juzgado Sexto de Distrito en el Estado de Sonora, con
residencia en Nogales, por conducto del | NHM'FEBSCJN regulado
en el Acuerdo General Plenario 12/2014; pa(a\tal efecto, enwese
la version digitalizada del presente provelats //“ / /

.

AN )
Lo proveyo y firma el Ministro . rturo Zaldivar ' Lelo de

Larrea, Presidente de la Supfeﬁia ﬁcyte de Juspcnq}/e
Nacioén, quien actua con la Maestra Carmina CertexRodrlguez St%rbta ia de
la Seccion de Tramite de Controversias ﬁs%u\edldnales y de Acmoﬁes de
Inconstitucionalidad de la Subsecretarla Gen e Acuerdos dE\este Alto

Tribunal, que da fe. ( ~ Q)
Nl ) ) ‘>
N i / _N\Y
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/\ \/ N 777/\/\“,7/)//)
‘ \ ‘ ‘ ?\f IR
\ / N \\ /
Vi E/sta hoja coyfesponde proveido de dieciocho de abril de dos mil veintidds, dictado por el Ministro
~ Arturo Zaldivar LéIQ Larrea, Presidente de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, en la
< | controversia const‘tumohal 175/2018, promovida por el Municipio de Caborca, Estado de Sonora. Conste.
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