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PROMOVENTES: PARTIDO POLÍTICO 
NACIONAL MOVIMIENTO CIUDADANO Y 
DIVERSOS SENADORES INTEGRANTES DE LA 
SEXAGÉSIMA QUINTA LEGISLATURA DEL 
CONGRESO DE LA UNIÓN 
 

SUBSECRETARÍA GENERAL DE ACUERDOS 
 

SECCIÓN DE TRÁMITE DE CONTROVERSIAS 
CONSTITUCIONALES Y DE ACCIONES DE 
INCONSTITUCIONALIDAD 

 
En la Ciudad de México, a veinticinco de mayo de dos mil veintidós, se da cuenta al 
Ministro Luis María Aguilar Morales, instructor en el presente asunto, con lo 
siguiente: 
 

Constancias Números de registro 
1. Escrito y anexos suscritos por 1. Julen Rementería Del Puerto, 2. 
Alejandra Noemí Reynoso Sánchez, 3. Indira de Jesús Rosales San 
Román, 4. María Guadalupe Saldaña Cisneros, 5. Roberto Juan 
Moya Clemente, 6. Nadia Navarro Acevedo, 7. Gloria Elizabeth 
Núñez Sánchez, 8. Minerva Hernández Ramos, 9. Juan Francisco 
Larios Esparza, 10. Kenia López Rabadán, 11. Mayuli Latifa 
Martínez Simón, 12. María Lilly del Carmen Téllez García, 13. 
Josefina Eugenia Vázquez Mota, 14. Damián Zepeda Vidales, 15. 
Juan Manuel Zepeda Hernández, 16. Noé Fernando Castañón 
Ramírez, 17. Miguel Ángel Mancera Espinosa, 18. Juan Manuel 
Fócil Pérez, 19. Antonio García Conejo, 20. Germán Martínez 
Cázares, 21. Nancy de la Sierra Arámburo, 22. Gustavo Enrique 
Madero Muñoz, 23. Alejandra del Carmen León Gastélum, 24. 
Emilio Álvarez Icaza Longoria, 25. Adriana Guadalupe Jurado 
Valadez, 26. Carlos Humberto Aceves del Olmo, 27. Ángel García 
Yáñez, 28. Manuel Añorve Baños, 29. Claudia Edith Anaya Mota, 
30. Beatriz Elena Paredes Rangel, 31. Miguel Ángel Osorio Chong, 
32. Mario Zamora Gastelúm, 33. Verónica Martínez García, 34. 
Nuvia Magdalena Mayorga Delgado, 35 Sylvana Beltrones 
Sánchez, 36. Eruviel Ávila Villegas, 37. Jorge Carlos Ramírez 
Marín, 38. Claudia Ruíz Massieu Salinas, 39. José Alfredo Botello 
Montes, 40. Gina Andrea Cruz Blackledge, 41. Bertha Xóchitl 
Gálvez Ruiz, 42. Ismael García Cabeza de Vaca, 43. José Erandi 
Bermúdez Méndez, 44. Víctor Oswaldo Fuentes Solís y 45. Estrella 
Rojas Loreto, quienes se ostentan como diversos integrantes de la 
sexagésima quinta legislatura de la Cámara de Senadores del 
Congreso de la Unión. 

8882 

2. Oficio TEPJF/P/RRM/00251/2022 y anexo de Reyes 
Rodríguez Mondragón, Magistrado Presidente del Tribunal 
Electoral del Poder Judicial de la Federación. 

9119 

3. Oficio TEPJF-SGA-OA-1019/2022 y anexo de Jorge Francisco 
López Rodríguez, actuario del Tribunal Electoral del Poder 
Judicial de la Federación. 

9120 

 

Documentales depositadas el diecinueve y veinticuatro de mayo de dos mil veintidós a 
través de buzón judicial y recibidas en la Oficina de Certificación Judicial y 
Correspondencia de esta Suprema Corte de Justicia de la Nación, el veinte y veinticinco 
siguiente. Conste. 

 
Ciudad de México, a veinticinco de mayo de dos mil veintidós. 
 
Visto el proveído dictado por el Ministro Presidente de esta Suprema Corte 

de Justicia de la Nación, en el que se designó al suscrito como instructor en la 
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acción de inconstitucionalidad 77/2022 y decreta la acumulación de este 
expediente al medio de control constitucional 62/2022, se provee lo siguiente. 

 
Con el escrito inicial y los anexos de 1. Julen Rementería Del Puerto, 2. 

Alejandra Noemí Reynoso Sánchez, 3. Indira de Jesús Rosales San Román, 4. 
María Guadalupe Saldaña Cisneros, 5. Roberto Juan Moya Clemente, 6. Nadia 
Navarro Acevedo, 7. Gloria Elizabeth Núñez Sánchez, 8. Minerva Hernández 
Ramos, 9. Juan Francisco Larios Esparza, 10. Kenia López Rabadán, 11. Mayuli 
Latifa Martínez Simón, 12. María Lilly del Carmen Téllez García, 13. Josefina 
Eugenia Vázquez Mota, 14. Damián Zepeda Vidales, 15. Juan Manuel Zepeda 
Hernández, 16. Noé Fernando Castañón Ramírez, 17. Miguel Ángel Mancera 
Espinosa, 18. Juan Manuel Fócil Pérez, 19. Antonio García Conejo, 20. Germán 
Martínez Cázares, 21. Nancy de la Sierra Arámburo, 22. Gustavo Enrique 
Madero Muñoz, 23. Alejandra del Carmen León Gastélum, 24. Emilio Álvarez 
Icaza Longoria, 25. Adriana Guadalupe Jurado Valadez, 26. Carlos Humberto 
Aceves del Olmo, 27. Ángel García Yáñez, 28. Manuel Añorve Baños, 29. 
Claudia Edith Anaya Mota, 30. Beatriz Elena Paredes Rangel, 31. Miguel Ángel 
Osorio Chong, 32. Mario Zamora Gastelúm, 33. Verónica Martínez García, 34. 
Nuvia Magdalena Mayorga Delgado, 35 Sylvana Beltrones Sánchez, 36. Eruviel 
Ávila Villegas, 37. Jorge Carlos Ramírez Marín, 38. Claudia Ruíz Massieu 
Salinas, 39. José Alfredo Botello Montes, 40. Gina Andrea Cruz Blackledge, 41. 
Bertha Xóchitl Gálvez Ruiz, 42. Ismael García Cabeza de Vaca, 43. José Erandi 
Bermúdez Méndez, 44. Víctor Oswaldo Fuentes Solís y 45. Estrella Rojas 
Loreto, quienes se ostentan como diversos integrantes de la sexagésima quinta 
legislatura de la Cámara de Senadores del Congreso de la Unión, mediante los 
cuales promueven acción de inconstitucionalidad, en la que solicitan la 
declaración de invalidez de lo siguiente: 

 
“IV. NORMA GENERAL Y MEDIO OFICIAL DE PUBLICACIÓN 
Único. El decreto por el que se adiciona un inciso h) al numeral 1 del artículo 
10 de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnación en Materia 
Electoral, publicado en el Diario Oficial de la Federación el pasado 19 de abril 
de 2022.”. 
 
Con fundamento en los artículos 105, fracción II, inciso b)1, de la 

Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos y 12, 11, párrafo 

 
1 Artículo 105 de la Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos. La Suprema Corte de Justicia 
de la Nación conocerá, en los términos que señale la ley reglamentaria, de los asuntos siguientes: […] 
II. De las acciones de inconstitucionalidad que tengan por objeto plantear la posible contradicción entre una norma 
de carácter general y esta Constitución. 
Las acciones de inconstitucionalidad podrán ejercitarse, dentro de los treinta días naturales siguientes a la fecha 
de publicación de la norma, por: […] 
b) El equivalente al treinta y tres por ciento de los integrantes del Senado, en contra de las leyes federales o de 
tratados internacionales celebrados por el Estado Mexicano; [...]. 
2 Artículo 1 de la Ley Reglamentaria de las Fracciones I y II del Artículo 105 de la Constitución Política de 
los Estados Unidos Mexicanos. La Suprema Corte de Justicia de la Nación conocerá y resolverá con base en 
las disposiciones del presente Título, las controversias constitucionales en las que se hagan valer violaciones a 
la Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos, así como las acciones de inconstitucionalidad a que se 
refieren las fracciones I y II del artículo 105 de la Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos. A falta 
de disposición expresa, se estará a las prevenciones del Código Federal de Procedimientos Civiles. 
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primero3, en relación con el 594 y 62, párrafo primero5, de la Ley 
Reglamentaria de las Fracciones I y II del Artículo 105 de la 
Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos, se 
tienen por presentados a los promoventes con la personalidad 
que ostentan6 y se admite a trámite la acción de 
inconstitucionalidad que hacen valer, sin perjuicio de los 

motivos de improcedencia que, de manera fehaciente, puedan advertirse al 
momento de dictar sentencia. 

 
Como lo solicitan, se tiene a los promoventes señalando domicilio para oír 

y recibir notificaciones en esta ciudad, designando autorizados y delegados y, 
ofreciendo como pruebas las documentales que efectivamente acompañan, así 
como la instrumental de actuaciones y la presuncional en su doble aspecto, legal 
y humano. 

 
Lo anterior, con fundamento en los artículos 4, párrafo tercero7, 11, párrafo 

 
3 Artículo 11 de la Ley Reglamentaria de las Fracciones I y II del Artículo 105 de la Constitución Política de 
los Estados Unidos Mexicanos. El actor, el demandado y, en su caso, el tercero interesado deberán comparecer 
a juicio por conducto de los funcionarios que, en términos de las normas que los rigen, estén facultados para 
representarlos. En todo caso, se presumirá que quien comparezca a juicio goza de la representación legal y 
cuenta con la capacidad para hacerlo, salvo prueba en contrario. […] 
4 Artículo 59 de la Ley Reglamentaria de las Fracciones I y II del Artículo 105 de la Constitución Política de 
los Estados Unidos Mexicanos. En las acciones de inconstitucionalidad se aplicarán en todo aquello que no se 
encuentre previsto en este Título, en lo conducente, las disposiciones contenidas en el Título II. 
5 Artículo 62 de la Ley Reglamentaria de las Fracciones I y II del Artículo 105 de la Constitución Política de 
los Estados Unidos Mexicanos. En los casos previstos en los incisos a), b), d) y e) de la fracción II del artículo 
105 de la Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos, la demanda en que se ejercite la acción deberá 
estar firmada por cuando menos el treinta y tres por ciento de los integrantes de los correspondientes órganos 
legislativos. […] 
6 De acuerdo con las copias certificadas de las constancias de mayoría y validez y las constancias de asignación 
de la elección para las senadurías al Congreso de la Unión, del oficio INE/CG1180/2018 que contiene el 
“ACUERDO DEL CONSEJO GENERAL DEL INSTITUTO NACIONAL ELECTORAL POR EL QUE SE EFECTÚA 
EL CÓMPUTO TOTAL, SE DECLARA LA VALIDEZ DE LA ELECCIÓN DE SENADORES POR EL PRINCIPIO 
DE REPRESENTACIÓN PROPORCIONAL Y SE ASIGNAN A LOS PARTIDOS POLÍTICOS NACIONALES 
ACCIÓN NACIONAL, REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL, DE LA REVOLUCIÓN DEMOCRÁTICA, DEL 
TRABAJO, VERDE ECOLOGISTA DE MÉXICO, MOVIMIENTO CIUDADANO Y MORENA, LAS SENADURÍAS 
QUE LES CORRESPONDEN PARA EL PERIODO 2018-2024”, y en términos del artículo 56 de la Constitución 
Federal, que establece: 
Artículo 56. La Cámara de Senadores se integrará por ciento veintiocho senadoras y senadores, de los cuales, 
en cada Estado y en la Ciudad de México, dos serán elegidos según el principio de votación mayoritaria relativa 
y uno será asignado a la primera minoría. Para estos efectos, los partidos políticos deberán registrar una lista con 
dos fórmulas de candidatos. La senaduría de primera minoría le será asignada a la fórmula de candidaturas que 
encabece la lista del partido político que, por sí mismo, haya ocupado el segundo lugar en número de votos en la 
entidad de que se trate. 
Las treinta y dos senadurías restantes serán elegidas según el principio de representación proporcional, mediante 
el sistema de listas votadas en una sola circunscripción plurinominal nacional, conformadas de acuerdo con el 
principio de paridad, y encabezadas alternadamente entre mujeres y hombres cada periodo electivo. La ley 
establecerá las reglas y fórmulas para estos efectos. 
La Cámara de Senadores se renovará en su totalidad cada seis años. 
Ahora bien, de lo anterior se advierte que la Cámara de Senadores del Congreso de la Unión se integra por ciento 
veintiocho senadoras y senadores; por tanto, de los firmantes se observa que conforman más del treinta y tres 
por ciento del total de los representantes. 
7 Artículo 4 de la Ley Reglamentaria de las Fracciones I y II del Artículo 105 de la Constitución Política de 
los Estados Unidos Mexicanos. […] 
Las partes podrán designar a una o varias personas para oír notificaciones, imponerse de los autos y recibir copias 
de traslado. 
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segundo8 y 319, en relación con el 59, de la Ley Reglamentaria de las Fracciones 
I y II del Artículo 105 de la Constitución Política de los Estados Unidos 
Mexicanos, así como 30510 del Código Federal de Procedimientos Civiles, de 
aplicación supletoria, en términos del artículo 1 de la citada ley. 

 
Asimismo, de conformidad con el artículo 62, párrafo segundo11, de la 

citada Ley Reglamentaria de la Materia, se tienen por designados como 
representantes comunes en la acción de inconstitucionalidad 77/2022 a los 
Senadores Julen Rementería Del Puerto, Miguel Ángel Osorio Chong, Miguel 
Ángel Mancera Espinosa, y Emilio Álvarez Icaza Longoria; no así a Clemente 
Castañeda Hoeflich, toda vez que dicha persona no suscribe el escrito de 
cuenta. 

 
Por otra parte, respecto a la solicitud de los promoventes, se acuerdan 

favorablemente sus peticiones de acceso al expediente electrónico y 
notificaciones por esta vía, en términos de lo estipulado en los artículos 1212, 

 
8 Artículo 11 de la Ley Reglamentaria de las Fracciones I y II del Artículo 105 de la Constitución Política de 
los Estados Unidos Mexicanos. […] 
En las controversias constitucionales no se admitirá ninguna forma diversa de representación a la prevista en el 
párrafo anterior; sin embargo, por medio de oficio podrán acreditarse delegados para que hagan promociones, 
concurran a las audiencias y en ellas rindan pruebas, formulen alegatos y promuevan los incidentes y recursos 
previstos en esta ley. [...]. 
9 Artículo 31 de la Ley Reglamentaria de las Fracciones I y II del Artículo 105 de la Constitución Política de 
los Estados Unidos Mexicanos. Las partes podrán ofrecer todo tipo de pruebas, excepto la de posiciones y 
aquellas que sean contrarias a derecho. En cualquier caso, corresponderá al ministro instructor desechar de plano 
aquellas pruebas que no guarden relación con la controversia o no influyan en la sentencia definitiva. 
10 Artículo 305 del Código Federal de Procedimientos Civiles. Todos los litigantes, en el primer escrito o en la 
primera diligencia judicial en que intervengan, deben designar casa ubicada en la población en que tenga su sede 
el tribunal, para que se les hagan las notificaciones que deban ser personales. Igualmente deben señalar la casa 
en que ha de hacerse la primera notificación a la persona o personas contra quienes promuevan, o a las que les 
interese que se notifique, por la intervención que deban tener en el asunto. No es necesario señalar el domicilio 
de los funcionarios públicos. Estos siempre serán notificados en su residencia oficial. 
11Artículo 62 de la Ley Reglamentaria de las Fracciones I y II del Artículo 105 de la Constitución Política de 
los Estados Unidos Mexicanos. […] 
La parte demandante, en la instancia inicial, deberá designar como representantes comunes a cuando menos dos 
de sus integrantes, quienes actuarán conjunta o separadamente durante todo el procedimiento y aun después de 
concluido éste. Si no se designaren representantes comunes, el Presidente de la Suprema Corte de Justicia de 
la Nación lo hará de oficio. Los representantes comunes podrán acreditar delegados para que hagan promociones, 
concurran a las audiencias y en ellas rindan pruebas y formulen alegatos, así como para que promuevan los 
incidentes y recursos previstos en esta ley. 
12 Acuerdo General número 8/2020, de veintiuno de mayo de dos mil veinte, del Pleno de la Suprema Corte 
de Justicia de la Nación, por el que se regula la integración de los expedientes impreso y electrónico en 
controversias constitucionales y en acciones de inconstitucionalidad, así como el uso del sistema 
electrónico de este alto tribunal para la promoción, trámite, consulta, resolución y notificaciones por vía 
electrónica en los expedientes respectivos. 
Artículo 12. Las partes, por conducto de los servidores públicos que en términos de las normas que los rigen 
estén facultados para representarlos de conformidad con el artículo 11 de la Ley Reglamentaria, podrán solicitar 
para sí o para un tercero, ya sea por vía electrónica o impresa, acceso para consultar el Expediente electrónico 
respectivo, para lo cual deberán proporcionar su Clave Única de Registro de Población, así como la del tercero 
para el cual se solicita la autorización correspondiente. 
Con base en la referida petición se verificará si el autorizante cuenta con la capacidad procesal necesaria. De ser 
así, se verificará en el Sistema Electrónico de la SCJN si la o las diversas personas -incluyendo al autorizante 
cuando solicita acceso al Expediente electrónico-, respecto de las cuales se solicita la autorización para ingresar 
al Expediente electrónico cuentan con la FIREL o con los certificados digitales referidos en el artículo 5 de este 
Acuerdo General, ante lo cual se acordará favorablemente la autorización solicitada únicamente respecto de las 
personas que cuenten con alguna de esas firmas; en la inteligencia de que el acceso respectivo estará 
condicionado a que la firma en relación con la cual se otorgue la autorización respectiva, se encuentre vigente al 
momento de pretender ingresar al expediente de que se trate. [Énfasis añadido]. 
La autorización para consultar el Expediente electrónico conlleva la de oír y recibir notificaciones por vía 
electrónica, siempre y cuando se hubiere solicitado expresamente recibir notificaciones electrónicas en términos 
del artículo 17 del presente Acuerdo General. 
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1413, párrafo primero, y 17, párrafo primero14, del Acuerdo 
General Plenario 8/2020; consecuentemente, agréguense a 
autos la constancia del autorizado con firma electrónica vigente. 

 
Sin embargo, se precisa que el acceso estará condicionado 

a que la firma, con la cual se otorga la autorización, se encuentre 
vigente al momento de pretender ingresar al expediente; asimismo, la consulta 
podrá realizarse con posterioridad al presente auto, esto, de conformidad con el 
referido artículo 14, párrafo primero, del Acuerdo General 8/2020. 

 
Por lo que hace a la solicitud de hacer uso de medios electrónicos, con 

fundamento en el artículo 27815 del aludido Código Federal, hágase de su 
conocimiento que, su petición prácticamente implica solicitar copias simples de 
todo lo actuado; en consecuencia, a fin de garantizar la adecuada defensa de 
dicha autoridad y preservar la eficacia de los derechos fundamentales de 
defensa efectiva y de oposición a la publicidad de datos personales, así como 
de los bienes constitucionales que justifican la reserva de información, 
garantizados en los artículos 6, apartado A, fracción I16, y 16, párrafo segundo17, 
de la Constitución Federal, y derivado de una interpretación armónica de 
aquellos derechos y bienes, se autoriza a los promoventes para que hagan 
uso de cualquier medio digital, fotográfico o cualquiera que resulte apto para 
reproducir el contenido de las actuaciones y las constancias existentes en el 
presente asunto, excepto las de carácter confidencial o reservado que no 

 
13 Acuerdo General número 8/2020, de veintiuno de mayo de dos mil veinte, del Pleno de la Suprema Corte 
de Justicia de la Nación, por el que se regula la integración de los expedientes impreso y electrónico en 
controversias constitucionales y en acciones de inconstitucionalidad, así como el uso del sistema 
electrónico de este alto tribunal para la promoción, trámite, consulta, resolución y notificaciones por vía 
electrónica en los expedientes respectivos. 
Artículo 14. Cualquier autorización para consultar un Expediente electrónico surtirá efectos una vez que se 
acuerde favorablemente y el proveído respectivo se notifique por lista y se integre a dicho expediente. [Énfasis 
añadido]. 
14 Acuerdo General número 8/2020, de veintiuno de mayo de dos mil veinte, del Pleno de la Suprema Corte 
de Justicia de la Nación, por el que se regula la integración de los expedientes impreso y electrónico en 
controversias constitucionales y en acciones de inconstitucionalidad, así como el uso del sistema 
electrónico de este alto tribunal para la promoción, trámite, consulta, resolución y notificaciones por vía 
electrónica en los expedientes respectivos. 
Artículo 17. Las partes podrán en todo momento, por vía impresa o electrónica, manifestar expresamente la 
solicitud para recibir notificaciones electrónicas. El proveído que acuerde favorablemente dicha solicitud se 
notificará por lista o por oficio según corresponda legalmente; en la inteligencia de que las siguientes 
determinaciones jurisdiccionales se notificarán a la parte respectiva por vía electrónica en tanto no 
revoque la referida solicitud. […]. [Énfasis añadido]. 
15 Artículo 278 del Código Federal de Procedimientos Civiles. Las partes, en cualquier asunto judicial, pueden 
pedir, en todo tiempo, a su costa, copia certificada de cualquier constancia o documento que obre en los autos, 
la que les mandará expedir el tribunal, sin audiencia previa de las demás partes. 
16 Artículo 6 de la Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos. […] 
I. Toda la información en posesión de cualquier autoridad, entidad, órgano y organismo de los Poderes Ejecutivo, 
Legislativo y Judicial, órganos autónomos, partidos políticos, fideicomisos y fondos públicos, así como de 
cualquier persona física, moral o sindicato que reciba y ejerza recursos públicos o realice actos de autoridad en 
el ámbito federal, estatal y municipal, es pública y sólo podrá ser reservada temporalmente por razones de interés 
público y seguridad nacional, en los términos que fijen las leyes. En la interpretación de este derecho deberá 
prevalecer el principio de máxima publicidad. Los sujetos obligados deberán documentar todo acto que derive del 
ejercicio de sus facultades, competencias o funciones, la ley determinará los supuestos específicos bajo los cuales 
procederá la declaración de inexistencia de la información. […]. 
17 Artículo 16 de la Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos. […] 
Toda persona tiene derecho a la protección de sus datos personales, al acceso, rectificación y cancelación de los 
mismos, así como a manifestar su oposición, en los términos que fije la ley, la cual establecerá los supuestos de 
excepción a los principios que rijan el tratamiento de datos, por razones de seguridad nacional, disposiciones de 
orden público, seguridad y salud públicas o para proteger los derechos de terceros. […]. 
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resulten necesarias para el ejercicio de una adecuada defensa y sólo tiene como 
finalidad brindar a dicha autoridad la oportunidad de defensa. 

 
En relación con lo anterior, se apercibe a los Diversos Senadores que, en 

caso de incumplimiento del deber de secrecía o del mal uso que pueda dar a la 
información derivada de la consulta al expediente electrónico o de la 
reproducción por la utilización de los medios electrónicos autorizados, se 
procederá de conformidad con lo establecido en las disposiciones aplicables de 
las Leyes General y Federal de Transparencia y Acceso a la Información 
Pública, por lo que dicho deber se incorporará a la esfera jurídica tanto de la 
autoridad solicitante, como de la o de las personas que en su nombre tengan 
acceso a la información contenida en este expediente y sus constancias afectas, 
aun cuando hubieran sido aportadas al medio de control de constitucionalidad 
sin indicar su naturaleza confidencial o reservada. 

 
En otro orden de ideas, con fundamento en el artículo 64, párrafo primero 

y segundo18, de la normativa Reglamentaria, con copia simple del escrito y los 
anexos de cuenta, dese vista al Poder Ejecutivo Federal, así como a las 
Cámaras de Diputados y de Senadores del Congreso de la Unión, para que 
rindan su informe dentro del plazo de seis días naturales, contados a partir del 
siguiente al en que surta efectos la notificación de este acuerdo, por conducto 
de los funcionarios que, en términos de las leyes que los rigen, se encuentren 
facultados para representarlos, debiendo acompañar copia certificada de la 
documental que acredite el cargo que ostentan, y, al hacerlo, señalen domicilio 
para oír y recibir notificaciones en esta ciudad; apercibidos que, de lo contrario, 
las subsecuentes se les harán en el designado en autos, hasta en tanto cumplan 
con lo indicado. Sin que resulte necesario que remitan copias de traslado de los 
informes respectivos, al no ser un requisito que se establezca en la Ley 
Reglamentaria de la Materia. 

 
Esto, de conformidad con los artículos 519 de la Ley Reglamentaria y 305 

del aludido Código Federal, así como con apoyo, por analogía, en la tesis de 
rubro: “CONTROVERSIAS CONSTITUCIONALES. LAS PARTES ESTÁN 
OBLIGADAS A SEÑALAR DOMICILIO PARA OÍR Y RECIBIR 
NOTIFICACIONES EN EL LUGAR EN QUE TIENE SU SEDE LA SUPREMA 
CORTE DE JUSTICIA DE LA NACIÓN (APLICACIÓN SUPLETORIA DEL 
ARTÍCULO 305 DEL CÓDIGO FEDERAL DE PROCEDIMIENTOS CIVILES A 

 
18 Artículo 64 de la Ley Reglamentaria de las Fracciones I y II del Artículo 105 de la Constitución Política 
de los Estados Unidos Mexicanos. Iniciado el procedimiento, conforme al artículo 24, si el escrito en que se 
ejercita la acción fuere obscuro o irregular, el ministro instructor prevendrá al demandante o a sus representantes 
comunes para que hagan las aclaraciones que correspondan dentro del plazo de cinco días. Una vez transcurrido 
este plazo, dicho ministro dará vista a los órganos legislativos que hubieren emitido la norma y el órgano ejecutivo 
que la hubiere promulgado, para que dentro del plazo de quince días rindan un informe que contenga las razones 
y fundamentos tendientes a sostener la validez de la norma general impugnada o la improcedencia de la acción 
de inconstitucionalidad. Tratándose del Congreso de la Unión, cada una de las Cámaras rendirá por separado el 
informe previsto en este artículo. 
En los procedimientos por acciones en contra de leyes electorales, los plazos a que se refiere el párrafo anterior 
serán, respectivamente, de tres días para hacer aclaraciones y de seis días para rendir el informe que contenga 
las razones y fundamentos tendientes a sostener la constitucionalidad de la ley impugnada. [...]. 
19 Artículo 5 de la Ley Reglamentaria de las Fracciones I y II del Artículo 105 de la Constitución Política de 
los Estados Unidos Mexicanos. Las partes estarán obligadas a recibir los oficios de notificación que se les 
dirijan a sus oficinas, domicilio o lugar en que se encuentren. En caso de que las notificaciones se hagan por 
conducto de actuario, se hará constar el nombre de la persona con quien se entienda la diligencia y si se negare 
a firmar el acta o a recibir el oficio, la notificación se tendrá por legalmente hecha. 
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LA LEY REGLAMENTARIA DE LA MATERIA)”20. 
 
Además, tomando en cuenta que se decretó la acumulación 

entre la presente acción de inconstitucionalidad y la diversa 
62/2022, en razón de que en ese asunto se solicita la invalidez 
del mismo Decreto, se estima innecesario requerir a las 

mencionadas autoridades copia certificada de los antecedentes legislativos 
del Decreto impugnado, ni el ejemplar o copia certificada del Diario Oficial de la 
Federación en el que conste su publicación; pues tales requerimientos se 
realizaron en el referido medio de control constitucional. 

 
De igual forma, dese vista a la Fiscalía General de la República para que 

formule el pedimento que le corresponde hasta antes del cierre de instrucción; 
ello, de conformidad con el artículo 6621, de la Ley Reglamentaria de la Materia, 
en relación con lo determinado por el Pleno de este Alto Tribunal en su sesión 
privada de once de marzo de dos mil diecinueve22. 

 
Atento a lo determinado por el Pleno de este Alto Tribunal, en la señalada 

sesión privada de once de marzo de dos mil diecinueve, no es el caso dar vista 
a la Consejería Jurídica del Gobierno Federal, dado que el Poder Ejecutivo 
Federal tiene el carácter de órgano promulgador de la norma impugnada en este 
asunto. 

 
Se hace del conocimiento de todas las partes, incluyendo a los 

promoventes, que, a partir de la notificación de este proveído, todas las 
promociones dirigidas al expediente en que se actúa, podrán ser remitidas 
vía electrónica a través del Sistema Electrónico de la Suprema Corte de 
Justicia de la Nación (SESCJN), consultable en el sitio oficial de internet de 
este Alto Tribunal (www.scjn.gob.mx) en el enlace directo, o bien, en la siguiente 
liga o hipervínculo https://www.se.pjf.gob.mx/Account/Login?ReturnUrl=%2f. 

 
Lo anterior, debe hacerse por conducto del representante legal; 

proporcionando al efecto, la clave única de registro de población (CURP) 
correspondiente a la firma electrónica (FIREL) vigente, al certificado digital o 
e.firma, y podrán designar a las personas autorizadas para consultar el 
expediente electrónico y recibir notificaciones por esa vía, las cuales deberán 

 
20 Tesis IX/2000, Pleno, Novena Época, Semanario Judicial de la Federación y su Gaceta, Tomo XI, marzo de 
dos mil, página setecientos noventa y seis, número de registro 192289. 
21 Artículo 66 de la Ley Reglamentaria de las Fracciones I y II del Artículo 105 de la Constitución Política 
de los Estados Unidos Mexicanos. Salvo en los casos en que el Fiscal General de la República hubiere 
ejercitado la acción, el ministro instructor le dará vista con el escrito y con los informes a que se refiere el artículo 
anterior, a efecto de que, hasta antes de la citación para sentencia, formule el pedimento que corresponda. 
22 Comunicado a esta Sección de Trámite mediante oficio número SGA/MFEN/237/2019, de once de marzo de 
dos mil diecinueve, suscrito por el Secretario General de Acuerdos, en los términos siguientes: “Hago de su 
conocimiento que en sesión privada celebrada el día de hoy, el Tribunal Pleno determinó ‘Dar vista en los 
asuntos relativos a las controversias constitucionales, acciones de inconstitucionalidad, en los recursos 
deducidos de esos expedientes, además de los juicios sobre cumplimiento de los convenios de 
coordinación fiscal, tanto a la Fiscalía General de la República como al Consejero Jurídico del Gobierno 
Federal’.” 
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reunir los requisitos ya citados; en términos de los artículos 1723, 2124, 2825, 29, 
párrafo primero26, 3427, y Cuarto28 Transitorio29 del Acuerdo General Plenario 

 
23 Acuerdo general Número 8/2020, de veintiuno de mayo de dos mil veinte, del Pleno de la Suprema Corte 
de Justicia de la Nación, por el que se regula la integración de los expedientes impreso y electrónico en 
controversias constitucionales y en acciones de inconstitucionalidad, así como el uso del sistema 
electrónico de este alto tribunal para la promoción, trámite, consulta, resolución y notificaciones por vía 
electrónica en los expedientes respectivos 
Artículo 17. Las partes podrán en todo momento, por vía impresa o electrónica, manifestar expresamente la 
solicitud para recibir notificaciones electrónicas. El proveído que acuerde favorablemente dicha solicitud se 
notificará por lista o por oficio según corresponda legalmente; en la inteligencia de que las siguientes 
determinaciones jurisdiccionales se notificarán a la parte respectiva por vía electrónica en tanto no revoque la 
referida solicitud. 
La referida solicitud únicamente podrá realizarse por las partes o por sus representantes legales, en términos de 
lo previsto en el artículo 11, párrafo primero, de la Ley Reglamentaria. 
24 Acuerdo general Número 8/2020, de veintiuno de mayo de dos mil veinte, del Pleno de la Suprema Corte 
de Justicia de la Nación, por el que se regula la integración de los expedientes impreso y electrónico en 
controversias constitucionales y en acciones de inconstitucionalidad, así como el uso del sistema 
electrónico de este alto tribunal para la promoción, trámite, consulta, resolución y notificaciones por vía 
electrónica en los expedientes respectivos. 
Artículo 21. Si la solicitud se presenta por vía impresa, se acordará favorablemente si el solicitante tiene el 
carácter de parte dentro de la controversia constitucional o de la acción de inconstitucionalidad de que se trate y 
proporciona la Clave Única de Registro de Población correspondiente a la FIREL vigente o al certificado digital 
que hubiere utilizado su representante legal, de los referidos en el artículo 5 de este Acuerdo General. 
25 Acuerdo general Número 8/2020, de veintiuno de mayo de dos mil veinte, del Pleno de la Suprema Corte 
de Justicia de la Nación, por el que se regula la integración de los expedientes impreso y electrónico en 
controversias constitucionales y en acciones de inconstitucionalidad, así como el uso del sistema 
electrónico de este alto tribunal para la promoción, trámite, consulta, resolución y notificaciones por vía 
electrónica en los expedientes respectivos. 
Artículo 28. Atendiendo a lo establecido en el artículo 6o., párrafo primero, de la Ley Reglamentaria, las 
notificaciones electrónicas realizadas en los términos previstos en este Acuerdo General, surtirán sus efectos a 
partir del día siguiente al en que la parte por conducto de su representante legal, o cualquiera de las personas 
que hubiere autorizado para consultar el Expediente electrónico de que se trate, acceda a éste y se consulte el 
texto del acuerdo correspondiente, lo que dará lugar a la generación de la Constancia de notificación respectiva. 
26 Acuerdo general Número 8/2020, de veintiuno de mayo de dos mil veinte, del Pleno de la Suprema Corte 
de Justicia de la Nación, por el que se regula la integración de los expedientes impreso y electrónico en 
controversias constitucionales y en acciones de inconstitucionalidad, así como el uso del sistema 
electrónico de este alto tribunal para la promoción, trámite, consulta, resolución y notificaciones por vía 
electrónica en los expedientes respectivos. 
Artículo 29. Dichas notificaciones también surtirán sus efectos, respecto de las partes que hayan manifestado 
expresamente recibirlas por vía electrónica, en el supuesto de que no hubieren consultado el acuerdo respectivo 
en el Expediente electrónico correspondiente, al día posterior a los dos días hábiles siguientes al en que se haya 
ingresado dicho proveído en ese expediente. 
[…] 
27 Acuerdo general Número 8/2020, de veintiuno de mayo de dos mil veinte, del Pleno de la Suprema Corte 
de Justicia de la Nación, por el que se regula la integración de los expedientes impreso y electrónico en 
controversias constitucionales y en acciones de inconstitucionalidad, así como el uso del sistema 
electrónico de este alto tribunal para la promoción, trámite, consulta, resolución y notificaciones por vía 
electrónica en los expedientes respectivos. 
 Artículo 34. A través del módulo de promociones electrónicas del Sistema Electrónico de la SCJN, mediante el 
uso de su FIREL o de certificado digital de los señalados en el artículo 5 de este Acuerdo General, las partes y 
los Órganos Auxiliares para el trámite de controversias constitucionales y acciones de inconstitucionalidad podrán 
remitir Documentos Electrónicos o digitalizados a los expedientes previamente formados. 
En el supuesto de las pruebas documentales que por su formato de presentación no se puedan digitalizar, su 
versión impresa quedará a la vista de las partes en las instalaciones de la SCJN, lo cual se hará constar en el 
Expediente electrónico. 
Si los datos del expediente al que se pretende remitir una promoción por el módulo de promociones electrónicas 
del Sistema Electrónico de la SCJN, consistentes en el número de aquél y en el nombre del actor, no coinciden 
con los registrados, la promoción de que se trate no podrá ser enviada por el módulo respectivo. 
En este módulo también podrá solicitarse por el respectivo mecanismo automatizado, la recepción de 
notificaciones electrónicas o la revocación de dicha solicitud. 
28 Cuarto. En el acuerdo por el cual se emplace o se dé vista a la partes con la promoción de una controversia 
constitucional o de una acción de inconstitucionalidad, el Ministro instructor las requerirá para que den 
contestación por vía electrónica a través del Sistema Electrónico de la SCJN, mediante el uso de la FIREL o 
e.firma, y que designen a las personas autorizadas para consultar el Expediente electrónico, haciendo de su 
conocimiento que las notificaciones se realizarán sólo por vía electrónica mientras no se reanuden las actividades 
jurisdiccionales de la SCJN. 
29 Quinto. En caso de que no sea posible emplazar a la parte demandada o dar vista a las demás partes en una 
controversia constitucional o dar vista a los órganos legislativos que hubieren emitido la norma en una acción de 
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8/2020. 
 
Con fundamento en el artículo 28730 del referido Código 

Federal de Procedimientos Civiles, hágase la certificación de los 
días en que transcurre el plazo otorgado en este asunto.  

 
Por otra parte, agréguense al expediente, para que surtan efectos legales, 

los oficios y los anexos de cuenta del Actuario y del Magistrado Presidente de 
la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federación, y con 
fundamento en el artículo 68, párrafo segundo31, de la Ley Reglamentaria de las 
Fracciones I y II del Artículo 105 de la Constitución Política de los Estados 
Unidos Mexicanos, se tiene por rendida la opinión que formula la referida Sala 
Superior, en la acción de inconstitucionalidad 62/2022. 

 
Atento a lo anterior, no es necesario solicitar de nueva cuenta la opinión al 

Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federación en el medio de control 
constitucional que se admite a trámite en el presente proveído, toda vez que se 
trata del mismo Decreto impugnado en la acción de inconstitucionalidad citada 
en el párrafo precedente. 

 
En el mismo sentido, tampoco es necesario solicitar la fecha en que inicia 

el próximo proceso electoral al Presidente del Instituto Nacional Electoral, 
esto, toda vez que la documental que contiene dicha fecha ya obra en autos del 
medio de control constitucional 62/2022. 

 
Por la naturaleza y la importancia de este procedimiento constitucional, con 

apoyo en el artículo 28232 del mencionado Código Federal, se habilitan los días 
y las horas que se requieran para llevar a cabo la notificación de este acuerdo. 
 

Finalmente agréguese al expediente, para que surta efectos legales, la 
impresión de la evidencia criptográfica de este proveído, en términos del artículo 
933, del citado Acuerdo General Plenario 8/2020. 

 
 

inconstitucionalidad, o cuando éstos no cuenten con FIREL o manifiesten no contar con e.firma, la tramitación se 
suspenderá hasta en tanto se reanuden las actividades jurisdiccionales de la SCJN. 
30 Artículo 287 del Código Federal de Procedimientos Civiles. En los autos se asentará razón del día en que 
comienza a correr un término y del en que deba concluir. La constancia deberá asentarse precisamente el día en 
que surta sus efectos la notificación de la resolución en que se conceda o mande abrir el término. Lo mismo se 
hará en el caso del artículo anterior. 
La falta de la razón no surte más efectos que los de la responsabilidad del omiso. 
31 Artículo 68 de la Ley Reglamentaria de las Fracciones I y II del Artículo 105 de la Constitución Política 
de los Estados Unidos Mexicanos. […] 
Cuando la acción de inconstitucionalidad se interponga en contra de una ley electoral, el ministro instructor podrá 
solicitar opinión a la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federación. […]. 
32 Artículo 282 del Código Federal de Procedimientos Civiles. El tribunal puede habilitar los días y horas inhábiles, 
cuando hubiere causa urgente que lo exija, expresando cual sea ésta y las diligencias que hayan de practicarse. 
33 Acuerdo general Número 8/2020, de veintiuno de mayo de dos mil veinte, del Pleno de la Suprema Corte 
de Justicia de la Nación, por el que se regula la integración de los expedientes impreso y electrónico en 
controversias constitucionales y en acciones de inconstitucionalidad, así como el uso del sistema 
electrónico de este alto tribunal para la promoción, trámite, consulta, resolución y notificaciones por vía 
electrónica en los expedientes respectivos. 

Artículo 9. Los acuerdos y las diversas resoluciones se podrán generar electrónicamente con FIREL del Ministro 
Presidente o del Ministro instructor, según corresponda, así como del secretario respectivo; sin menoscabo de 
que puedan firmarse de manera autógrafa y, una vez digitalizados, se integren al expediente respectivo con el 
uso de la FIREL. 
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Finalmente, debido a la voluminosidad de las diversas constancias que 
integran el citado asunto, para el mejor manejo del presente expediente judicial, 
fórmese el tomo II. 
 

Notifíquese; por lista, por oficio y, mediante MINTERSCJN regulado en el 
Acuerdo General Plenario 12/2014, a la Fiscalía General de la República. 

 
A efecto de notificar a la Fiscalía General de la República, remítase la 

versión digitalizada del presente acuerdo, así como del escrito de cuenta 
y sus anexos, por conducto del MINTERSCJN, regulado en el Acuerdo General 
Plenario 12/2014; a efecto de que, con apoyo en lo dispuesto en los artículos 
4, párrafo primero34, y 5 de la Ley Reglamentaria de la Materia, se lleve a cabo 
la diligencia de notificación a la referida autoridad, en su residencia oficial, de lo 
ya indicado; en la inteligencia de que la copia digitalizada de este proveído, en 
la que conste la evidencia criptográfica de la firma electrónica del servidor 
público responsable de su remisión por el MINTERSCJN, hace las veces del 
oficio 4366/2022, por lo que dicha notificación se tendrá por realizada una vez 
que se haya generado el acuse de envío respectivo en el Sistema Electrónico 
de la Suprema Corte de Justicia de la Nación. 

 
Lo proveyó y firma el Ministro instructor Luis María Aguilar Morales, 

quien actúa con Carmina Cortés Rodríguez, Secretaria de la Sección de 
Trámite de Controversias Constitucionales y de Acciones de 
Inconstitucionalidad de la Subsecretaría General de Acuerdos de este Alto 
Tribunal, que da fe. 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

Esta hoja forma parte del acuerdo de veinticinco de mayo de dos mil veintidós, dictado por el 
Ministro Luis María Aguilar Morales, instructor en la acción de inconstitucionalidad 62/2022 y su 
acumulada 77/2022, promovidas por el Partido Político Nacional Movimiento Ciudadano y por 
diversos Senadores integrantes de la Sexagésima Quinta Legislatura del Congreso de la Unión. 
Conste. 
JOG/EAM 

 
34 Artículo 4 de la Ley Reglamentaria de las Fracciones I y II del Artículo 105 de la Constitución Política de 
los Estados Unidos Mexicanos. Las resoluciones deberán notificarse al día siguiente al en que se hubiesen 
pronunciado, mediante publicación en lista y por oficio entregado en el domicilio de las partes, por conducto del 
actuario o mediante correo en pieza certificada con acuse de recibo. En casos urgentes, podrá ordenarse que la 
notificación se haga por vía telegráfica. […]. 
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