CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL 10/2021

ACTOR: PODER JUDICIAL DEL ESTADO DE
MORELOS

SUBSECRETARIA GENERAL DE ACUERDVO,Si

SECCION DE TRAMITE DE CONTROVERSIAS
CONSTITUCIONALES Y DE ACCIONES DE
INCONSTITUCIONALIDAD
En la Ciudad de México, a veintiséis de agosto de-dos mil veintidos, se da cuenta al
Ministro Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, PreS|dente de la Suprema Corte de Justicia
de la Nacioén, con lo siguiente:

Constancia \ ‘ Registro
Escrito del Presidente del Tribunal Superior de Justicia y de la| -
Junta de Administracion, Vigilancia y Disciplina deI Poder Judicial | 13829
del Estado de Morelos.

Documental recibida el diecisiete de agosto de dos mil velntldés, en la Oficina de
Certificacion Judicial y Correspondencia de este Alto Tribunal, a través del “Buzén
Judicial”. Conste. -

Ciudad de México, a veintiséis de agosto de dos mil veintidés.

Agréguese al expediente, para que surta efectos legales, el escrito suscrito
por el Presidente del Tribunal Superior de Justicia y de la Junta de
Administracion, Vigilancia y Disciplina del Poder Judicial del Estado de Morelos,
en representacion del referido Poder Judicial estatal, cuya personalidad tiene
reconocida en autos, y a quien se tiene desahogando el requerimiento formulado
en proveido de cuatro de agosto del presente afo, en ese sentido refiere que el
fondo transferido por parte del Poder Ejecutivo del Estado de Morelos,
consistente en la cantidad de $636,499.64 M.N. (seiscientos treinta y seis mil
cuatrocientos noventa y nueve pesos 64/100 Moneda Nacional), es
suficiente para cubrir el pago del decreto pensionario relacionado con la
controversia constitucional en que se actua.

Esto, con fundamento en el articulo 11, parrafo primero' de la Ley
Reglamentaria de las Fracciones 'y Il del Articulo 105 de la Constitucion Politica
de los Estados Unidos Mexicanos.

Ahora bien, conforme al estado procesal en el que se encuentran los autos
del asunto que nos ocupa, y con el propdsito de pronunciarse sobre el
“cumplimiento de la presente ejecutoria, se procede a decidir de conformidad con
lo siguiente:

- El veinticinco de agosto de dos mil veintiuno, la Segunda Sala de este Alto
Tribunal dicté sentencia en el asunto que nos ocupa, al tenor de los siguientes
puntos resolutivos:

‘PRIMERO. Es procedente y fundada Ila controversia
constitucional. SEGUNDO. Se declara la invalidez parcial del
Decreto numero dos mil trescientos noventa y cinco, publicado

T Articulo 11 de la Ley Reglamentaria de las Fracciones | y Il del Articulo 105 de la Constituciéon
Politica de los Estados Unidos Mexicanos. El actor, el demandado y, en su caso, el tercero interesado
deberan comparecer a juicio por conducto de los funcionarios que, en términos de las normas que los rigen,
estén facultados para representarlos. En todo caso, se presumira que quien comparezca a juicio goza de la
representacion legal y cuenta con la capacidad para hacerlo, salvo prueba en contrario. [...]
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en el Periédico Oficial ‘Tierra y Libertad” numero 5896, de
veintitrés de diciembre de dos mil veinte, para los efectos
precisados en la parte final del considerando ultimo de esta
sentencia.”. ;

Por su parte, los efectos de dicha ejecutoria quedaron precisados en los
términos que a continuacidn se sefnalan: —

“45. En mérito de las anteriores consideraciones, lo procedente es
declarar la invalidez del Decreto numero dos mil trescientos
noventa y cinco, publicado en el Periodico Oficial "Tierra y
Libertad” numero 5896, de fecha veintitrés de diciembre de dos mil
veinte, unicamente en la parte del articulo 2 en donde se indica
que la pensién (...) sera cubierta por el Poder Judicial del
Estado de Morelos. Poder que debera realizar el pago en forma
mensual, con cargo a la partida presupuestal correspondiente
al Presupuesto de Egresos del Gobierno del Estado de
Morelos para el ejercicio fiscal del primero de enero al treinta
y uno de diciembre de dos mil diecinueve, y las partidas
respectivas de los ejercicios subsecuentes’.”.

Aunado a lo anterior, conforme a lo ordenado por acuerdo de veintitrés de
septiembre de dos mil veintiuno, la sentencia fue notificada a las partes de
conformidad con las constancias de notificacion que obran en autos?, y
publicada en el Semanario Judicial de la Federacion 'y su Gaceta3.

Ademas, se requirid6 el cumplimiento del fallo constitucional a las
autoridades vinculadas al cumplimiento de la sentencia, y en consecuencia,
mediante diversos escritos recibidos en. este Alto Tribunal, los Poderes
Legislativo, Ejecutivo y Judicial, todos del Estado de Morelos, llevaron a cabo
las acciones tendientes al cumplimiento, pues, conforme a las constancias que
aportaron, se advierte que:

a) El /Poder Judicial del Estado de Morelos mediante oficios
PRESIDENCIA/RJD/0110/2022 y PRESIDENCIA/RJD/0111/2022,
informd’ a los Poderes Legislativo y Ejecutivo del mismo Estado
respectivamente, el monto que se requeria para el pago de la pension
por- invalidez de la trabajadora, al que éste medio de control
constitucional se refiere*.

b) El Poder Legislativo del Estado de Morelos en ejercicio de sus
facultades modificé el decreto numero dos mil trescientos noventa y

~ cinco (2395), publicado en el Periddico Oficial “Tierra y Libertad” el
veintitrés de diciembre de dos mil veinte, el cual fue materia de

2 Fojas 1121, 1122 y 1126 a 1130 del expediente en que se actua.

3 Semanario Judicial de la Federacion, Undécima Epoca, Segunda Sala, Libro 7, Noviembre de 2021, Tomo I, pagina
2075.

4 Fojas 1177 a 1181.
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impugnacion en la presente controversia constitucional, y
realiz6 las gestiones necesarias para emitir el diverso
numero trescientos seis (306) que se ajusta a las
disposiciones emitidas en la ejecutoria dlctada por este Alto
Tribunal®.

/

c) El Poder Ejecutivo del Estado de Morelos, remitié ante
esta Suprema Corte de Justicia de la Nacién, copia certificada de la
emision del decreto numero trescientos seis (306), publicado el quince
de junio de dos mil veintidos en el periddico oficial “Tierra y Libertad”,
mediante el cual se reforma el articulo 2° del diverso dos mil
trescientos noventa y cinco (2395) publicado en el referido periddico
oficial de fecha veintitrés de diciembre de dos mil veinte el cual fue
materia de impugnacién de la presente controversia constitucional®.

d) Asimismo, el Poder Ejecutivo remitié ante este Alto’ Tribunal, el
comprobante de la transferencia que realizd de los recursos en favor
del Poder Judicial, ambos ‘del Estado de Morelos’, mismos que
resultan ser suficientes para cumplir con la obligacion que impone el
decreto jubilatorio relativo a la presente controversia constitucional,
conforme a lo manifestado por el Presidente del Tribunal Superior de
Justicia y de la Junta de Administracion, Vigilancia y Disciplina del
Poder Judicial del Estado de Morelos, al inicio del presente proveido.

De lo anterior se desprende entonces, que los Poderes Legislativo,
Ejecutivo y Judicial, todos del Estado de Morelos, han acatado la ejecutoria que
nos ocupa, asi como los requerimientos formulados en los acuerdos
presidenciales que establemeron Ios lineamientos para la eficacia de su
cumplimiento. "\

Por tanto, con apoyo en>los\aFt|’cqus 44, parrafo primero®, 45, parrafo
primero®, 46, parrafo primero™ y 50'" de la ley reglamentaria de la materia, se
tiene por cumplida la sentenma dictada en la presente controversia
constitucional. O\ >

% Fojas 1228 a 1238.

6 Fojas 1311 a 1316.

7 Foja 1206. ‘

8 Articulo 44 de la Ley Reglamentaria de las Fracciones | y Il del Articulo 105 de la Constitucién Politica de los
Estados Unidos Mexicanos. Dictada la sentencia, el Presidente de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion ordenara
notificarla a las partes, y mandara publicarla de manera integra en el Semanario Judicial de la Federacion, conjuntamente
con los votos particulares que se formulen. [...]

9 Articulo 45 de la Ley Reglamentaria de las Fracciones 1 y Il del Articulo 105 de la Constitucion Politica de los
'Estados Unidos Mexicanos. Las sentencias producirdn sus efectos a partir de la fecha que determine la Suprema
Corte de Justicia de la Nacion. [...]

10 Articulo 46 de la Ley Reglamentaria de las Fracciones | y Il del Articulo 105 de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos. Las partes condenadas informaran en el plazo otorgado por la sentencia, del cumplimiento
de la misma al Presidente de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, quien resolvera si aquélla ha quedado
debidamente cumplida. [...].

" Articulo 50 de la Ley Reglamentaria de las Fracciones | y Il del Articulo 105 de la Constitucién Politica de los
Estados Unidos Mexicanos. No podra archivarse ningun expediente sin que quede cumplida la sentencia o se hubiere
extinguido la materia de la ejecucion.
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Finalmente, para que surtan efectos legales, agréguense las actuaciones
necesarias al expediente impreso, en términos de los articulos 1'2, 33y 9'4 del

Acuerdo General 8/2020, de veintiuno de mayo de dos mil veinte, del Pleno de / 7

la Suprema Corte de Justicia de la Nacién.

/

Notifiquese; por lista y por oficio a las partes y en su oportunidad
archivese como asunto concluido.

Lo proveyd y firma el Ministro Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, Presidente
de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, quien actua con la Maestra
Carmina Cortés Rodriguez, Secretaria de la Seccion de Tramite de
Controversias Constitucionales y de Acciones de Inconstitucionalidad de la
Subsecretaria General de Acuerdos de este Alto Tribunal, que da fe.

Esta hoja forma parté d:elaprovel’do de veintiséis-de agosto de dos mil veintidés, dictado por el Ministro
Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, Presidente de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, en la
controversia constitucional 10/2021, promowda por el Poder Judicial del Estado de Morelos. Conste.
NAC/EGM

12 Articulo 1 del)Acuerdo General|8/2020, de veintiuno de mayo de dos mil veinte, del Pleno de la Suprema Corte
de Justicia de la Nacion. El presente Acuerdo General tiene por objeto regular la integracién de los expedientes impreso
y electronico-en controversias [constitucionales y en acciones de inconstitucionalidad, asi como en los recursos e
incidentes interpuestos dentro de esos medios de control de la constitucionalidad; el uso del Sistema Electrénico de la
Suprema Corte de Justicia de la_Nacion para la promocion, tramite, consulta, resolucion y notificaciones por via
electronica en los expedientes respectivos’y la celebracion de audiencias y comparecencias a distancia.

S Articulo 3 del Acuerdo General 8/2020, de veintiuno de mayo de dos mil veinte, del Pleno de la Suprema Corte

de Justicia de la Nacion. En el Sistema Electrénico de la SCJN, los servidores publicos y las partes accederan a los
expedientes electrénicos relacionados con controversias constitucionales y con acciones de inconstitucionalidad
mediante el uso de su FIREL, en los’'términos precisados en este Acuerdo General.
4 Articulo 9 del Acuerdo General 8/2020, de veintiuno de mayo de dos mil veinte, del Pleno de la Suprema Corte
de Justicia de la Nacion. Los acuerdos y las diversas resoluciones se podran generar electronicamente con FIREL del
Ministro Presidente o del Ministro instructor, segun corresponda, asi como del secretario respectivo; sin menoscabo de
que puedan firmarse de manera autografa y, una vez digitalizados, se integren al expediente respectivo con el uso de la
FIREL.
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Evidencia criptografica - Firma electrénica certificada
Nombre del documento firmado: Acuerdo.docx
Identificador de proceso de firma: 153340

AC de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion

ARTURO FERNANDO ZALDIVAR LELO DE LARREA | Estado del

Firmante |Nombre e OK |  Vigente
CURP ZALA590809HQTLLRO2 | certificado A‘
Serie del certificado del firmante 706a6673636a6eOOOOOOOOOOOOOOOOOOOOOO190e Revocacion | OK | /No revocado
Fecha (UTC / Ciudad de México) 01/09/2022T17:51:28Z / 01/09/2022T12: 51 28- 05 00’ | Estatus firma | OK/| Valida
Algoritmo SHA256/RSA_ENCRYPTION i 7 — N\
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Fecha (UTC / Ciudad de México) 01/09/2022T17:51 .282/ 01[09/2022T12.51 :28-05:00 -

Validacion |Nombre del emisor de la respuesta OCSP |OCSP de la SuprgmarCE)\rte de Justicia de la Nacién N\
OCSP Emisor del certificado de OCSP AC de la Suprema Corte dE/‘Jugticia delaNacion
Numero de serie del certificado OCSP 7063667363636900‘00000000000000000000190e '
Fecha (UTC / Ciudad de México) 01/09/2022T17:51:28Z | 01 109/2022712:51:28-05: 00
Nombre del emisor de la respuesta TSP |TSP FIREL de la Suprema Corte de Justicia de la NaC|on
Estampa TSP Episor del certificado TSP AC de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion ~
Identificador de la secuencia 5015141 / ~Y
Datos estampillados 5FFDF8468FA6EDQB7D371 CF034BFC493B’56160DE2E35596DA48A8A21 9EC71A29
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