CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL 149/2016

ACTOR: MUNICIPIO DE  COATZINTLA,
VERACRUZ DE IGNACIO DE LA LLAVE
SUBSECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS

SECCION DE TRAMITE DE CONTROVERSIAS = -
CONSTITUCIONALES Y DE ACCIONES DE -
INCONSTITUCIONALIDAD

En la Ciudad de México, a veintidos de agosto de dos mil veintidés, se da cuenta al
Ministro Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, Presidente de la Suprema Corte de Justicia
de la Nacioén, con lo siguiente:

Constancias Registro

Oficio No. SG-DGJ/3400/06/2022 y anexos del delegado del Gobierno | 1531-SEPJF
del Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave.

Las documentales referidas fueron enviadas el veintinueve de junio del presente afio y
recibidas el treinta siguiente a través del sistema electronico en la Oficina de
Certificacion Judicial y Correspondencia de este Alto Tribunal. Conste.

Ciudad de México, a veintidos de agosto de dos mil veintidés.

Agréguense al expedienté para los efectos/legales a que haya lugar, el oficio
y anexos de cuenta del delegado del Poder Ejecutivo del Estado de Veracruz de
Ignacio de la Llave, cuya personalidad tiene reconocida en autos, mediante los
cuales, desahoga de manera extemporanea el requerimiento formulado por auto

de diecinueve de noviembre de dos mil veintiuno.

Ahora bien, por escrito presentado el quince de julio de dos mil veintiuno, el
Sindico del Municipio actor, solicité se requiriera al Poder Ejecutivo del Estado, a
través del Secretario de Finanzas y Planeacion, indicara a que fondos
corresponden las cantidades transferidas los dias siete y ocho de julio de dos mil

veintiuno.

Al respecto, el Poder Ejecutivo del Estado en su oficio de cuenta, aduce que
las cantidades a que se refiere el Municipio actor son los intereses, cuyo pago
tuvo lugar el uno de julio de dos mil veintiuno, con respecto a los siguientes

fondos:

1) Fondo de Apoftaciones para la Infraestructura Social Municipal y de las
Demarcaciones Territoriales del Distrito Federal (FISMDF) de dos mil
dieciséis, por la cantidad de $884,752.87 M.N. (Ochocientos ochenta y

cuatro mil setecientos cincuenta y dos pesos, 87/100 Moneda Nacional).

2) Fondo General de Participaciones dos mil dieciséis, la cantidad de
$452,220.77 M.N. (Cuatrocientos cincuenta y dos mil doscientos veinte

pesos, 77/100 Moneda Nacional), y
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3) Fondo de Fortalecimiento Financiero para la Inversion (FORTAFIN-2016)
la cantidad de $3,013,958.57 M.N. (Tres millones trece mil novecientos

cincuenta y ocho pesos, 57/100 Moneda Nacional).
De los cuales remite copias certificadas de diversas documentales.

Cabe sefalar que, si bien el Poder demandado sefiala que las transferencias
las realiz6 el uno de julio de dos mil veintiuno, lo cierto es que de las
documentales que acompania, los referidos pagos los efectud el uno y siete de

julio del mismo afo.

Visto lo anterior y antes de proveer lo /que en derecho procedar sobre el
cumplimiento de la sentencia, con copia simple del oficio y anexos de cuenta y de
los diversos proveidos de veinticuatro de agosto, ocho de octubre y diecinueve de

noviembre, todos de dos mil veintiuno, dese vista al Municipio de Coatzintla,

Veracruz de Ignacio de la Llave, para que dentro del plazo de tres dias habiles,

contados a partir del dia siguiente al en que surta efectos la notificacion del

presente acuerdo, manifieste por conducto del Sindico Municipal' al ser

atribucion la representacion legal del Municipio y bajo protesta de decir

verdad, si debe de tenerse por cumplida o no la sentencia con los depdsitos

que recibidé por parte del Gobierno del Estado, bajo el apercibimiento que, de

no hacerlo, se decidira lo que en derecho proceda con los elementos que obran

en autos sobre el cumplimiento.

Asimismo, se’le requiere para que ‘al-desahogar la vista otorgada en el

parrafo que antecede, exhiba directamente a este Alto Tribunal, el documento

previamente certificado que estime conducente para acreditar el caracter

como representante legal.

Lo anterior, con fundamento en los articulos 10, fracciones | y 11?2, 11,

parrafos  primero y segundo®, 35% 46, parrafo primero®, y 50% de la Ley

1 Ley Niimero 9 Organica del Municipio Libre del'Estado de Veracruz

Articulo 37. Son atribuciones del-Sindico: [...]

Il Representar legalmente al Ayuntamiento; [...]

2 Articulo 10 de la Ley Reglamentaria de/las Fracciones | y Il del Articulo 105 de la Constitucién Politica de los
Estados Unidos Mexicanos Tendran el caracter de parte en las controversias constitucionales:

I. Como-actor, la entidad, poder u 6rgano que promueva la controversia;

I..Como demandada o demandado, la entidad, poder u 6rgano que hubiere emitido y promulgado la norma general,
pronunciado el acto o incurrido en la omisién que sea objeto de la controversia; [...]

3 Articulo 11 de la Ley Reglamentaria de las Fracciones | y Il del Articulo 105 de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos. El actor, el demandado y, en su caso, el tercero interesado deberan comparecer a juicio
por conducto de los funcionarios que, en términos de las normas que los rigen, estén facultados para representarlos.
En todo caso, se presumira que quien comparezca a juicio goza de la representacién legal y cuenta con la capacidad
para hacerlo, salvo prueba en contrario.

En las controversias constitucionales no se admitirda ninguna forma diversa de representacion a la prevista en el
parrafo anterior; sin embargo, por medio de oficio podran acreditarse delegados para que hagan promociones,
concurran a las audiencias y en ellas rindan pruebas, formulen alegatos y promuevan los incidentes y recursos
previstos en esta ley. [...]
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Reglamentaria de las Fracciones | y Il del Articulo 105 de la
Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, asi como
297, fraccion 1I7, del Cédigo Federal de Précedimientos Civiles,-
de aplicacion supletoria en términos del numeral 18 de la referida

ley.

Por otro lado, dada la importancia y trascendencia de este proveido,

notifiguese por esta ocasion en su reS|denC|a oficial al Mun|C|p|o de/Coatzintla,

Veracruz de Ignacio de la Llave, toda vez que se Ie esta formulando requerlmlento

directamente al representante leqgal.

Con fundamento en el artl'cu‘lo 27879‘ del referido Cédigo Federal de
Procedimientos Civiles, hagase la certificacion de los dias en que transcurre el

plazo otorgado en este proveido.

Finalmente, agréguese al expediente para qUé surta efectos legales la
impresion de la evidencia "criptc\igréfica de este proveido, en términos del
Considerando Segundo'® y articulo 9" del Acuérdo General 8/2020, de veintiuno
de mayo de dos mil veinte, del Pleno de Ia_Suprema Corte de Justicia de la

Nacion.

4 Articulo 35 de la Ley Reglamentaria de las Fraccion&l Il del Articulo 105 de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexieanos. En;todo tiempo, el ministro-instructor podra decretar pruebas para mejor proveer, fijando
al efecto fecha para su desahogo. Asimismo, el propio ministro podra requerir a las partes para que proporcionen los
informes o aclaraciones que estime necesarios parala-mejor resolucion del asunto.

5 Articulo 46 de la Ley Reglamentaria de las Fracciones | y Il del Articulo 105 de la Constitucién Politica de los
Estados Unidos /Mexicanos. Las partes condenadas informaran en el plazo otorgado por la sentencia, del
cumplimiento.de la misma’al Presidente de Ia Suprema Corte de Justicia de la Nacion, quien resolvera si aquélla ha
quedado debidamente cumplida. [...] N

6 Articulo 50 de la Ley Reglamentaria de Ias Fraccmnes 1y Il del Articulo 105 de la Constitucion Politica de los
Estados Un‘ldOS Mexicanos. No podra archivarse ningln expediente sin que quede cumplida la sentencia o se
hubiere extinguido la'materia de la®jeclcion.~

7 Articulo 297 del/Cédigo Federal de Procedimientos Civiles. Cuando la ley no sefale término para la practica de
algun-acto-judicial o para el ejercicio: de algun derecho, se tendran por sefialados los siguientes: [...].

Il. Tres dias para cualquier otro caso:.

8. Articulo 1 de la Ley Reglamentarla d‘e‘las Fracciones | y Il del Articulo 105 de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos. La Suprema Corte de Justicia de la Nacién conocera y resolvera con base en las
disposiciones del presente Titulo, las. controversias constitucionales en las que se hagan valer violaciones a la
_Constitucién Politica de los-Estados)Unidos Mexicanos, asi como las acciones de inconstitucionalidad a que se
refieren las fracciones | y Il.del articulo 105 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos. A falta de
disposicion expresa, se estara a las prevenciones del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles.

9 Articulo 287 del Codigo Federal de Procedimientos Civiles. En los autos se asentara razon del dia en que
comienza a correr Un-término.y del en que deba concluir. La constancia debera asentarse precisamente el dia en que
surta sus efectos la notificacion de la resolucion en que se conceda o mande abrir el término. Lo mismo se haré en el
caso del articulo anterior. ,
' _La falta de la razon no surte mas efectos que los de la responsabilidad del omiso.

0 SEGUNDO. La emergencia sanitaria generada por la epidemia del virus SARS-CoV2 (COVID-19), decretada por
acuerdo publicado en-el Diario Oficial de la Federacion del treinta de marzo de dos mil veinte, ha puesto en evidencia
la necesidad de adoptar medidas que permitan, por un lado, dar continuidad al servicio esencial de imparticién de
justicia y control constitucional a cargo de la Suprema Corte de la Justicia de la Nacion y, por otro, acatar las medidas
de prevencion y sana distancia, tanto para hacer frente a la presente contingencia, como a otras que en el futuro
pudieran suscitarse, a través del uso de las tecnologias de la informacion y de herramientas juridicas ya existentes,
como es la Firma Electrénica Certificada del Poder Judicial de la Federacion (FIREL), y.

La falta de la razén no surte mas efectos que los de la responsabilidad del omiso.

" Articulo 9. Los acuerdos y las diversas resoluciones se podran generar electronicamente con FIREL del Ministro
Presidente o del Ministro instructor, segun corresponda, asi como del secretario respectivo; sin menoscabo de que
puedan firmarse de manera autografa y, una vez digitalizados, se integren al expediente respectivo con el uso de la
FIREL.
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Notifiquese. Por lista y en esta ocasidén en su residencia oficial al Municipio

de Coatzintla, Veracruz de Ignacio de la Llave.

En ese orden de ideas, remitase la version digitalizada del presente

acuerdo, de los diversos proveidos de veinticuatro de aqosto, ocho de

octubre y diecinueve de noviembre, todos de dos mil veintiund, asi como del
oficio SG-DGJ/3400/06/2022 y anexos, a la Oficina deCorresbondencia Comun

de los Juzgados de Distrito en el Estado de Veracruz, con residencia en Poza

Rica, por conducto del MINTERSCJN, regulado en el Acuerdo General ‘Plénario
12/2014, a fin de que genere la boleta de turno que le corresponda y la envie al
organo jurisdiccional en turno, a efecto de que, de conformidad con lo dispuesto
en los articulos 1372 de la Ley Organica del Poder Judicial de la Federaci(’)n, 4,

parrafo primero'3, y 5'* de la Ley Reglamentaria de la Materia, lleve a cabo, con

caracter de urgente, la diligencia de notificacion por oficio al Municipio de

Coatzintla, Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave, en su residencia

oficial, de lo ya indicado.

Lo anterior, en la inteligencia de que para los eféctos dé lo previsto en los
articulos 298" y 2996 del invocado Codigo Federal de Procedimientos Civiles, la
copia digitalizada de este provel'dor,i en la que conste Ié evidencia criptografica de
la firma electronica del* servidor, publico responsable de su remision por el
MINTERSCJN, hace las veces del despacho 910/2022, en términos del articulo

14, parrafo primero'’, del citado Acuerdo General Plenario 12/2014, por lo que se

2 Articulo 137 de la Ley Organica del Poder Judicial de la Federacién. Las diligencias que deban practicarse fuera
de las oficinas de la Suprema-Corte/de Justicia de la Naciéno del Consejo de la Judicatura Federal se llevaran a cabo
por el ministro, ministra, consejera, consejero, secretario, secretaria, actuario, actuaria, jueza o juez de distrito que al
efecto comisione el érgano-que conozca del asunto.que las motive.

3 Articulo 4 de la Ley Reglamentaria de las Fracciones 1’y Il del Articulo 105 de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos. Las resoluciones deberan notificarse al dia siguiente al en que se hubiesen
pronunciado, mediante-publicaciéon en lista y por oficio )entregado en el domicilio de las partes, por conducto del
actuario o mediante correo en pieza certificada,con acuse de recibo. En casos urgentes, podra ordenarse que la
notificacion‘se haga por via telegrafica. [...].

4 Articulo 5 de la Ley Reglamentaria de las Fracciones | y Il del Articulo 105 de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos. Las partes-estaran obligadas a recibir los oficios de notificacion que se les dirijan a sus
oficinas, domicilio o lugar en que se encuentren. En caso de que las notificaciones se hagan por conducto de actuario,
se hara constar el nombre de la persona con-quien-se entienda la diligencia y si se negare a firmar el acta o a recibir el
oficio, la notificacion se tendra por legalmente hecha.

5 /Articulo 298 del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles. Las diligencias que no puedan practicarse en el
lugar de-la residencia del tribunal eri-que se siga el juicio, deberan encomendarse al Juez de Distrito o de Primera
Instancia para asuntos de mayor cuantia del lugar en que deban practicarse.

Sivel tribunal’requerido no puede practicar, en el lugar de su residencia, todas las diligencias, encomendara, a su vez,
al juezlocal correspondiente, dentro de su jurisdiccion, la practica de las que alli deban tener lugar.

La Suprema Corte de Justicia puede encomendar la practica de toda clase de diligencias a cualquier autoridad judicial
de la Republica, autorizandola para dictar las resoluciones que sean necesarias para la cumplimentacion.

6 Articulo 299 del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles. Los exhortos y despachos se expediran el siguiente
dia al en que cause estado el acuerdo que los prevenga, a menos de determinacion judicial en contrario, sin que, en
ningun caso, el término fijado pueda exceder de diez dias.

7 Articulo 14 del Acuerdo General Plenario 12/2014. Los envios de informacion realizados por conducto de este
submodulo del MINTERSCJN deberan firmarse electronicamente, en la inteligencia de que en términos de lo previsto
en el articulo 12, inciso g), del AGC 1/2013, si se trata de acuerdos, actas o razones emitidas o generadas con la
participacion de uno o mas servidores publicos de la SCJN o del respectivo érgano jurisdiccional del PJF, si se
ingresan en documento digitalizado cuyo original contenga las firmas de éstos, bastara que la FIREL que se utilice
para su transmision por el MINTERSCJN, sea la del servidor publico responsable de remitir dicha informacion; en la

4



CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL 149/2016

requiere al 6rgano jurisdiccional respectivo, a fin de que en
auxilio de las labores de esta Suprema Corte de Justicia de la

Nacion, a la brevedad posible, lo devuelva debidamente.

diligenciado por esa misma via, adjuntando la constanma de

notificacion y la razon actuarial respectlva

Lo proveyo y firma el Ministro Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, Presidente

de la Suprema Corte de Justicia de Ia Nacion, quien actua con ‘la/Maestra
Carmina Cortés Rodriguez, Secretaria de la Seccion de Tramite de Controversias
Constitucionales y de Acciones de Inconstitucionalidad de la  Subsecretaria

General de Acuerdos de este Alto Tribunal; que da fe.

Esta hoja corresponde al’proveido de veintidds de agosto de dos mil veintidds, dictado por el
Ministro Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, Presidente de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacién, en la controversia constitucional 149/2016, promovida por el Municipio de Coatzintla,
Neracruz de Ignacio de la Llave. Conste.

RAHCH/GSS. 38

inteligencia de que en la evidencia criptografica respectiva, debera precisarse que el documento digitalizado es copia
fiel de su version impresa, la cual corresponde a su original. [...].

5
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Evidencia criptografica - Firma electrénica certificada
Nombre del documento firmado: Acuerdo.doc
Identificador de proceso de firma: 153516

AC de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion

ARTURO FERNANDO ZALDIVAR LELO DE LARREA | Estado del

Firmante |Nombre e OK |  Vigente
CURP ZALA590809HQTLLRO2 | certificado A‘
Serie del certificado del firmante 706a6673636a6eOOOOOOOOOOOOOOOOOOOOOO190e Revocacion | OK | /No revocado
Fecha (UTC / Ciudad de México) 01/09/2022T17:50:54Z / 01/09/2022T12: 50 54- 05 00’ | Estatus firma | OK /| Valida
Algoritmo SHA256/RSA_ENCRYPTION i 7 — N\
Cadena de firma [ (

Firma |90 76 b7 2f 43 6b 03 96 07 8 38 88 d5 73 2a 09 d1 98 3f 11 70 88 b7 c7 cc 46 a2 50 0e CSbb 7b 1a 3167 f0 cd bc eb a74f 7c8f40 e19d
8d 7c d8 7a c1 bf e1 55 9f 34 d3 50 d0 78 66 3e Oc 9a ad 85 39 b6 13 f1 a4 ca'49 34 35 6¢ 97 01c¢1 a8 ea 39 67 8¢ 6a 1ffc dd’eb b2 a6 0a
b5 5a 4b 9f 50 33 7a ff ff 41 f4 ca f8 f6 b3 fb €9 3d ef 56 02 ee bc 11 a8 a3 60 35 80 57 48 €0 d5 ¢6 f0 a6 d3 fd 40 b5 0f a9 18 5f 33 b2 ed
00 d7 42 8b 7f 24 cc 90 e4 72 21 66 8f 25 05 bc 10 78 Oe 6¢ 29 55 1f 2a 34 54 a6-9f00-¢9-17 55 7d 1f 3e b9 db 58 70 bf c6 4d 7f be 38 47
51 ee be de b6 3e 53 4b ec 87 5a 08 cb ef 2f a3 11 10 21 ¢7 ¢4 3d ac 79 06 17345b ea 46 8f a9 54 d8f9 7cce e2 3bba 96 c6 61 be 51
84 58 6¢ 2d 9f 23 17 5 92 9d 06 ea 2a ¢1 49 0 13 99 2a b3 93 e2 dd 2¢ 8a da
Fecha (UTC / Ciudad de México) 01/09/2022T17.50.54Z/ 01[09/2022T12:50:54-05:00 -

Validacion |Nombre del emisor de la respuesta OCSP |OCSP de la SuprgmarCE)\rte de Justicia de la Nacién N\
OCSP Emisor del certificado de OCSP AC de la Suprema Corte dE/‘Jugticia delaNacion
Numero de serie del certificado OCSP 7063667363636900‘00000000000000000000190e '
Fecha (UTC / Ciudad de México) 01/09/2022T17:50:54Z | 01 109/2022T12:50:54-05: 00
Nombre del emisor de la respuesta TSP |TSP FIREL de la Suprema Corte de Justicia de la NaC|on
Estampa TSP Episor del certificado TSP AC de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion ~
Identificador de la secuencia 5015122 / ~Y
Datos estampillados CCOG%361 84COQBA50A029891 6EDFAC6365202CA31 6DOFESD70A1429F 1720166
Firmante |INombre CARMINA CORTES RODRIGUEZ Estadodel | oy [ \ioone
CURP CORC710405MDFRDR08 | _ certificado
Serie del certificado del firmante - 7063667363636e00000000000000000000001 b62 Revocacion | OK | No revocado
Fecha (UTC / Ciudad de México) - ~30/08/2022T16 59:48Z | 30/08/2022T11 :59:48-05:00 Estatus firma | OK Valida
Algoritmo SHA256/RSA ENCRYPTION y ‘
Cadena de firma ’

Firma  |5c 07 5¢ d6 bc 12 49 6d 6187 2a c2 be 73 35 Od 778c1b7305d3 51 87 b5 1a 70 13 ba 2 58 1b 0f Oe ¢3 42 69 2 a0 Oc 56 3a 87 b9 fa
40 5a ¢8 d7 5b 80 ad 02 48 eb 98/80 a2 36 64 7f dd 79 b5 2e af be'9d 29.08 9b 79 8e a3 58 4d 7e Oc 55 d7 9d 82 a7 26 66 be 21 58 da be
64 f6 7d ac 1a 41 15 c0 4f 87_ad 41 3a 23 bc 6b 98 74 26 b 61 Bb\Z% f96 8d a6 0d 64 9a d9 8b {7 9b ba 77 01 63 c8 c6 86 de 19 fc d6
faf4 a7 17 ca 99 75 ab 0a 83 5a 41 ¢5:08 b0 40 ff f0 3a 4b ca adO c aa 65 a8 d9 46 b3 fe eb 5f 29 d9 4b 2 ¢3 b2 d2 b3 c7 c6 14
b8 5b 49 40 41 c4 19 02'bb 96 25 4d 08 ac 2b ed 98 c3 11 9b 47 77 76 50 97 8e b2 2a 24 cc 85 67 72 a0 1c 2b 42 7f 19 12 cc 26 ac 32 39
c7 19 bc4b d7 84 e4 36 2b 76 97 8a 30 c6 €5 cc 40 5 52 f3 €045 ac 9169 d3 8f ee
Fecha (UTC/ Ciudad de Mex:co) 30/08/2022T16§9<192 /30/08/2022T11:59:49-05:00

Validacion |Nombre del emisor de la respuesta OCSP [0CSP.de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion

OCSP  Emisor del certiﬁcaddde 0CSP AC de la ‘Suprema Corte de Justicia de la Nacion
Niimero de serie del certificado OCSP 7062667363626e00000000000000000000001b62
Fecha (UTC / Ciudad dey\México) 30/08/2022T 16:59:48Z / 30/08/2022T11:59:48-05:00
Nombre del emisor de fa respuesta TSP TSP FIREL de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion

Estampa TSP ~_JAC de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion

Emisor del certificado TSP

Identificador de la secuencia /55008063

Datos~e$témpillados ‘ ([7889B422965CIBDEE29A096F 195CADES150F 7EE8CE291E9195D907911B5FE360
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