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En la Ciudad de México, a trece de septiembre Qewos mlf)/elntldos se ;:Ja QU ta a la
Ministra Ana Margarita Rios Farjat, instructora en el presente asunto, eon\les uiente:
Constancias ./ N

Copia certificada de la sentencia de uno dejunlc\ de dos mil vemtldos dtctada por la
Segunda Sala de la Suprema Corte de/ Justicia de la Nacién,. en- el/ recurso de
reclamacion 79/2022-CA, derivado del preSQn}é medlo de controI/:ons(rrtumonal

Conste. ] — [«

( \ \
. ‘

Ciudad de México, a trece de sebtlembre de dos mil VQIF]t[dbS

Agréguese al expediente, par/a que surta efectos Ieg\aleé/ La copia certificada
de la sentencia de uno de Junlp de’ go§m|I veintidos /dmtada por la Segunda Sala
de la Suprema Corte de JUSth'ra de la Nacion, en\el recurso de reclamacion
79/2022-CA, derivado de Ia pr;esehte controvers” a/ Hst|’tu0|onal

Ahora bien, vista la reselucren del recurso QeT lamacion referido, se advierte
de las consideraciones, fundamentos y efectos QUe a\Segunda Sala de este alto
tribunal determind, por unanimidad de cinco votbs declarar fundando el recurso de
reclamacion y revocar ef acuerdo por el que Sﬁ;admltlo la demanda de la presente
controversia constltpemnél - f

“[...] 24. Esta Seguhda Sala con5|dera qu (e SUStanmaImente fundado el agravio del
recurrente relativo-a’ que. eT acuerdo ACQyD-INE-18/2022 dictado por la Comisién de
Quejas y DenunCLas del Instituto Nacional - ctOraI en la medida en que ya habia sido
confirmado med1aﬂte resolucmn definitiva-de la Sala Superior del Tribunal Electoral del
Poder Judicial de Ia—ﬁﬁramon no podl,,, r sujeto nuevamente a revision por via de una
controversia’ constltuQGnal Como se |I ca enseguida, es manifiesto e indudable que al
momento gle su mpurgnamon el ac 0 re ado en la controversia constitucional ya habia
sido contmvertldt’) a través del d|m|ento previsto en la Constitucion Federal y su
validez fa-sido confirmada/ por una resolucion definitiva e inatacable del Tribunal
Electoral. agﬁgqmpedla e /la Suprema Corte se pronunciara sobre su regularidad
consﬂtuémnal R\
25./ Esta fuera de duda términos del articulo 99 de la Constitucion Federal, el
Trlbunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion constituye un 6rgano jurisdiccional
termmal cdn competenua/cﬁn itucional para resolver impugnaciones en un contexto
e mstltucmpfal espemahzafdo 'La cuestion mas bien consiste en determinar si era manifiesto
' € indudable que el acuerdo ACQyD-INE-18/2022, al haber sido confirmado mediante
?esoluélon deflnltlva de fondo, del Tribunal Electoral, ya no podria ser revisado por la
\Supréma Corte; & o
\2 Desde que gl THbunaI Pleno resolvio la controversia constitucional 32/2016 quedo
Zanjado que las” controversias constitucionales son improcedentes en contra de las
résolumon@fs del-- Tr?.mal Electoral del Poder Judicial de la Federacion. La razon de la
improcedencia des ansa en que, por mandato constitucional expreso, sus fallos son
definitivos e inatacables, con independencia de que se pretendan revisar aspectos
formales o el criterio juridico sustentado en el asunto.
27. En un sentido similar, cuando el Tribunal Pleno fall6 la contradiccion de tesis
275/2015 sostuvo de manera categdrica que, cuando la Constitucién Federal les otorgd
caracter definitivo e inatacable a todas las resoluciones de la Sala Superior del Tribunal
Electoral, ello implicaba que ni siquiera esta Suprema Corte tuviera competencia para
fungir como un tribunal revisor con atribuciones para examinar la correccion o incorreccion
de sus resoluciones.




28. Mas adelante, al resolver la controversia constitucional 126/2019, Vesta\Segunda
Sala reconocio que la Unica excepcion en que la Suprema Corte pocLJa mtervemr en los
criterios dictados por el Tribunal Electoral era a través de la resolucién de, las antes
denominadas contradicciones de tesis (hoy contradicciones de crlterlos)\No obstante,
preciso que la redaccion del texto constitucional claramente limitaba la funcion del Tribunal . -
Pleno Unicamente para establecer cudl era el criterio que debia prEVaIece/ con caracter,j
de jurisprudencia y que esa atribuciéon de ningin modo podla/ /pllca{ ‘la afectacion de /
asuntos ya resueltos. - O 7
29. Aunque en ocasiones el caracter definitivo e inatacable deFas resofgmones del Trllaunal
Electoral ha constituido una razén que comunmente conveﬁge;on Dt(as para concluir. q\ue
existe un impedimento técnico para ingresar al estudio de fo ,.como el motivo relaxl\/cy
a que la controversia constitucional no constituye la via- \ldO ea para Combat+< las
resoluciones emitidas por los 6rganos jurlsdlccmna(gs s\ trata de dos. causas de
improcedencia que por si mismas son razones su\cLentﬁs para desembocar en la
iImprocedencia de la controversia. / N
30.La diferencia entre ambas estriba en que controver3|a cbnsytuuonal
excepcionalmente puede resultar procedente en contra resolumones aris iccionales si
y solo si la cuestion a examinar es la presunta inva sion de la esfera competenmal de un
érgano originario del Estado. Sin embargo, tal-como lo sostuvo el Tribunal PJeho cuando
resolvio la controversia constitucional 32/20%6 'y que recientemente rertera(on ambas
Salas al resolver los recursos de reclamaclon ]45/2021 CAy 53/2021 CA/ tratdndose de
resoluciones del Tribunal Electoral deI/F’Odef Judicial de la IzedEIat:J{on Su caracter
definitivo e inatacable impide que la controvergza\resultara proCe/\e ajunque se adujeran
cuestiones competenciales. )
31.En el caso concreto, como se premso anterlarmente (supra parAZ%S) la Comisién de
Quejas y Denuncias del Instltuto(NaCIonaI Electoral dlcto dlvérs,as medidas cautelares
dentro del procedimiento especia sang\qador a que se’ /lere el capitulo IV de la Ley
General de Instituciones y Procedlm}entos Electorales. Ta{es;ﬁeﬁldas fueron impugnadas,
a su vez, a traves del recurso de rewsmn{)rewsto en los artlcu’és 3, péarrafo 2, inciso f); 4,
parrafo 1, y 109, parrafos 1,/|nC|sa b)y 2, dela Ley/ eral del Sistema de Medios de
Impugnacion en Materia Elettmal oy
32. Finalmente, la Sala Superlor deI Tribunal Elector .del Poder Judicial de la Federacion,
acorde a la competenmarqueJre otorga tanto el articulo 471, parrafo 8, de la Ley General
de Instituciones y Procedlmlmlectorales (;(%‘l@ os diversos articulos 41, fraccion VI,
y 99, de la Consﬂtumon Ifederal resolvio ese Wde impugnacion y confirmo el acuerdo
impugnado (supra parr%)ﬁ /> ,
33. Por lo tanto, aunque la’ Camara de Diput
propiamente una sglilop/junsdlccmnakzl ontrovirtio, en cambio, un acto que ya fue
el

confirmado por la- Superior al fallar-el-re surso de revision SUP-REP-37/2022. Y si la
resolucion de Ia Séia Superior es definitiva e-inatacable, entonces existe una imposibilidad
técnica para’ que esta\Segunda ronuncie sobre el fondo de la controversia
constitucional. - N / /
34. Maxime que auﬁque la parte ac{ora egob una invasion a su esfera competencial, en
ningiin momento.. at/gumento que a Ia@émara de Diputados del Congreso de la Union le
orrespondler\/\fesolver sobre la SGILQIUJd de medidas cautelares dentro del procedimiento
espema{sﬁanmonador UT/SCG/PE}‘PANLCG/38/2022 Su argumentacion verso, mas bien,
medidas cautelafes vuh)eraban el principio de taxatividad que rige en materia
de/ dereisﬁo administrativo ‘sancionador electoral; que tales medidas habrian sido
dec\étadas en contra de actﬁs futdros de realizacion incierta; gue el Reglamento de Quejas
/y Benuncés del Instituto- resultaba inaplicable para fundamentar la actuacién de la
@Oml%n de Quejas y- Denurf:as y que esa autoridad interpreté errbneamente lo que
constltuye propaganda gubérnamental y que, por lo tanto, se extralimité en su facultad
interpretativa.
35. La lectura integra del escrito de demanda hace patente que la intencion de la actora
es que se revise de nueva cuenta la regularidad de las medidas cautelares dictadas por la
Comision de Quejas y Denuncias del Instituto Nacional Electoral. Pero si la Sala Superior
del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion ya ejercié su jurisdiccion para
confirmar el acuerdo impugnado, esta Segunda Sala no podria efectuar revision alguna
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sobre el acuerdo impugnado, pues al hacerlo mewtablemente tfastOcarla el caracter
definitivo de la jurisdiccion del Tribunal Electoral del Poder - Judrc hde'la Federacion.
36. Sostener una conclusién distinta implicaria, en via de consecuencia, que &ualqwer
organo del Estado, a través de las controversias constlfuclonales pudiera adlcionar una
via de impugnacion en contra de actos que ya fueron /(evxsab‘os p{)r resolumones queﬁon
inmutables por mandato constitucional. Y dado que esto ¢ nstituye un puntq de. de\;echo
gue no es posible desvirtuar a través de la tram@m yl d/e1 juicio, entonce§ procede
desechar el escrito de demanda. ~Z 4
37. Consecuentemente, dado que se actualiza dx,rmanera manifiesta e mdudéble la causa
de improcedencia prevista en el articulo 19, fracclﬁx de la Ley Re amentarla en
relacion con el articulo 99 de la Constitucion lv'/ederaﬂ\loprocedente es'revo ar el acuerdo
recurrido y, en virtud de la jurisdiccién plenal de\présente recurso, corre§pqnde desechar
la demanda de controversia constitucional. \ ~ / OO
38. En vista de la conclusién a la que IIevo(el andlisis del agravio anterior (A) esta Segunda
Sala considera innecesario pronunmarsé SQbr el resto de los ag*éwoshechos valer (B y
C), pues la finalidad pretendida por el re\;urren ite quedara enferamen{e satisfecha. Si es
manifiesto e indudable que el acuerdo ACQyD INE- 18/2022\fue “confirmado por una
resolucion definitiva e inatacable del frrbunal Electoral del Poderduélleal de la Federacion
gue impide que esta Sala se pronunCJ{e/soﬁre su regularidad, eﬂ&/es razon suficiente para
revocar el acuerdo recurrido y ordenar el desechamlentzi de\la demanda En esa tesitura,
a ningun efecto practico conducma anahzar los merﬁd del reSto de los planteamientos.

/ “__)VL.DECISION
39. Por lo antes expuesto, la Segunda Sala de la Su/prema orte de Justicia de la Nacion
resuelve: \ D )
PRIMERO. Es fundado/el recurso de reclamam/@n \ _/
SEGUNDO. Se revoca elgcm&rdo recurrido. :;’ 7 y )
TERCERO. Se desegha\ta con;rover3|a constltucrona([ "

/ \\
Por tanto, enqumpIu*nlento alo Qm nado por la Segunda Sala de esta
Suprema Corte de Justlma de la Nac'én

'er o de diecisiete de marzo de dos mil veintidos,
rov a constitucional.

SEGUNDO De
sentenqla\ dictada en el
presente /controversm doﬁs itucional.

|dad con el punto TERCERO precisado en la

s (TERCERO Arc;hwes\e‘ el expediente como asunto concluido.
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Finalmente, con apoyo en el considerando segundo’ y artlculo neveno2
del Acuerdo General 8/2020, de veintiuno de mayo de dos mil vemte dei Pleno de
la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, intégrese al expedlente para que surta
efectos legales, la impresion de la evidencia criptografica de gste acuér\do

Notifiquese. Por lista, por oficio, por la via electronlca al Ihstl;uto Namonal
Electoral, asi como al Poder Ejecutivo Federal, n/a e MINTERSCJN-.
regulado en el Acuerdo General 12/2014 a la Flscalla G\e eﬁl de la Republlca W\

Por lo que hace a la notificacion de la Fiscalia® General/de la Republlsa,J
remitase la versién digitalizada del presente acuerdo Waor conducto del7
MINTERSCJN, regulado en el Acuerdo General 12/2G1Mara que con apo d en
lo dispuesto en los articulos 4, parrafo primero3, /y/54 de la'ley reglamentama se
lleve a cabo la diligencia de notificacion a la referida éutondad en su resﬂehma
oficial; en la inteligencia de que la copia digit hzéda de/este acuercﬁ: en 1a que
conste la evidencia criptografica de la firma— elgotronlca del ser(dor publlco
responsable de su remision por el MINTEQSCJN hace las veces del oficio
6685/2022, por lo que dicha notificacion se tendra 15or reallzada una vez que se
haya generado el acuse de envio respe/ctlvo en el Sistema ETéctr{amCo de la

N

Suprema Corte de Justicia de la Namon '/ a T~ 4\

Y,

Lo proveyo y firma la Ministra m;tructora/Ana MargarltaRtos Farjat, quien
actua con la Maestra Carmina Cor/tes\Rddrlguez Senre ria-de la Seccion de
Tramite de Controversias ConstltuCtonaies y de Acciones- de. Inconstitucionalidad
de la Subsecretaria General de Acuerdos dé este alto tribunaA,‘ que da fe.
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Esta hoja corresponde al‘ acuerdtrde trece de septL re de dos mil veintidds, dictado por la
Ministra Ana Margarita Rlos Farjat en la controxiesg a_constitucional 47/2022, promovida por la
Camara de Dlputados d\l Congreso de la Unién te

PPG/DVH . L/ /

" SEGUNDO. “La eme{genma sanitaria ge por la epidemia del virus SARS-CoV2 (COVID-19),
decretada pof-acuerdo pybllcado en el D|qr|00 icial de la Federacion del treinta de marzo de dos mil veinte,
ha puesto en. ewdenma la necesidad da adoptav medidas que permitan, por un lado, dar continuidad al
servicio esenc|aT de. Lmﬁammon de jUStICIa bon’(rol constitucional a cargo de la Suprema Corte de Justicia
de la Namoﬁ Yy, jpor otro, acatar las medwas de prevencion y sana distancia, tanto para hacer frente a la
presente con\lngen(ma como a otfasiween elfuturo pudieran suscitarse, a través del uso de las tecnologias
de la mfo\‘mamon/y de herramientas juridicas. ia existentes, como es la Firma Electronica Certificada del

Podér Judmﬂql dela Federamdn(FiR‘EL) y...].

2 Art|6uI0\‘) Los acuerdos y las diversas resoluciones se podran generar electrénicamente con FIREL del
\&Presndente o del Mlplstrf) “instrUctor, segun corresponda, asi como del secretario respectivo; sin
_menoscabo de que pue ﬁm‘lrmarse e manera autografa y, una vez digitalizados, se integren al expediente

/ respecm/o con el uso de la FIREL.~
é\Art\culo 4. Las resoluciones. de,beran notificarse al dia siguiente al en que se hubiesen pronunciado,
\medrante publicacién en lista y por oficio entregado en el domicilio de las partes, por conducto del actuario

o mediante correo en pieza certificada con acuse de recibo. En casos urgentes, podra ordenarse que la

notificaciéon se haga por via telegrafica. [...].

4 Articulo 5. Las partes estaran obligadas a recibir los oficios de notificacion que se les dirijan a sus oficinas,

domicilio o lugar en que se encuentren. En caso de que las notificaciones se hagan por conducto de actuario,

se hara constar el nombre de la persona con quien se entienda la diligencia y si se negare a firmar el acta o

a recibir el oficio, la notificacién se tendré por legalmente hecha.



CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL 47/2022
Evidencia criptografica - Firma electrénica certificada
Nombre del documento firmado: Acuerdo.docx
Identificador de proceso de firma: 156875

AC de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion

Firmante |Nombre ANA MARGARITA RIOS FARJAT stadodel | o [ yigenge
CURP RIFA730913MNLSRNO8 @'“Cﬁd"
Serie del certificado del firmante 706a6673636a6eOOOOOOOOOOOOOOOOOOOOO(S\l\dS\ );(evocacién OK | No revocado
Fecha (UTC / Ciudad de México) 13/09/2022716:50:26Z / 13/09/2022T11 §O\GM Estatus firma | O Valida
Algoritmo SHA256/RSA_ENCRYPTION ) — 7j7
Cadena de firma B - *
Firma [79a589 76 a0 ac 27 3c c8 a8 88 df 2b 05 8d f3 9 f2 3f 5¢ 8b 8d 5 03 f3 e1 3d 24 BMRZ 26 ladcce 13bded 3§ ZQ c1 be bc a7
69 a2 Oe b3 6f 97 b3 ec 41 0a 48 02 d6 c2 c0 73 76 6e 4c b5 56 d6 43 08 8b da 51 2f azl%io 7b 10 be e9 b6 ec ﬁc% 4 84 84 c5
7562 7a f1 4d 85 d6 10 61 d7 f0 31 3e 5f c1 9a af 77 42 6d c0 9d c0 fe Ob 69 4 6¢ 9a 28 6a 7d 1b\® 60 b9 28 25 61
dbfa5740f11f47 11 ad 06 c30b 4c hd 84 ¢52911714e010ae2d8b 88 1566 1e 22 0d 03 c1 67 65771504 1112
8e 87 1b 7a 14 89 a3 df 7b b2 df 4c 23 7e 5b d7 14 84 66 fe 03 0f €3 dd c8-61 b1 f1 06 0a 6e fd 6 cc e2 f@ e 3d 8h 61 9e ef
47 2e 1e 46 d1 c3 36 1c ¢5 73 b4 e4 8b 07 1e 42 75 94 60 89 4c df 06/d4€|2~8a\ ( B
Fecha (UTC / Ciudad de México) 13/09/2022T16:50:261 / J{’ETOMZ”ZJ 11:50:26-05:00 . ) )
Validacion INombre del emisor de la respuesta OCSP |0CSP de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion
OCSP Emisor del certificado de OCSP AC de la Suprema Corte de Justicia de laNacion [ (|
NUmero de serie del certificado OCSP 706a6673636a6eO@OOOQOObOOOOOOOOOOOO19d5 i
Fecha (UTC / Ciudad de México) 13/09/2022T16:50:267 / 13/09/2022T11:50:26-05:00
Nombre del emisor de la respuesta TSP [TSP FIREJ\de la Suprema Corte de Justicia de i{l\]aefé% )
Estampa TSP |Emisor del certificado TSP AC de la/Syprema Corte de Justicia de la Nacion
Identificador de la secuencia 504974(7 2
Datos estampillados 1C33A3389CFF7FDA69D4121BBBC7DA77940C2AC02394E385CDAFA21309D02F52
Firmante Nombre CARMINA CORTES RODRIGUEZ Estadodel | oy | \igege
CURP CORC710405MDFRDRO8 /| ) certificado
Serie del certificado del firmante - 706a6673636a6€000000000000@?)690(ﬂ001b62 Revocacion | OK | No revocado
Fecha (UTC / Ciudad de México) —13/09/2022T15:13:00Z / 13/09/2022T10:13:00-05:00 | Estatus firma | OK Valida
Algoritmo \ SHA256/RSA_ENCRYPTION” /) )
Cadena de firma
Firma 53 2d ac 6a e5 97 5¢ 49 dc 8b @%s 06 e4 04 ae 6 84 %\:?5 455,48 26 9a 04 90 €3 5b 5d 7f 21 16 99 5 69 b2 2 19 4c c6 34
736e23d883e94f741c16 b7c2 216 01 34 1c Ob 45 16 3374 8b 370b3366cl2a3946d4ae5495a7515aflb54
392472596 ¢30033 1b 02 da49 00 Oc cf 1d 9d 03 50 ce cc 8d a8 97 1e 13 ef 88 2a a5 69 be d1 ¢8 3d 36 th 27 6e 2a 74
53aba6532ce44c029 0560 f020f346f77e8 690aa 5b ¢8 a0 3b ea 32 d2 5f 22 8b cf 6a 20 cf a5 52 8d cc bl 5 e2
4a be 49 ¢9 7d ¢9 05 18 3¢ b0 4 4f 4£91 8¢ 0d 79 3¢ 3 5 5b 8¢ a6 f0 d4 02 2f 8a c1 a5 4d 5a 16 25 54 b7 10 03 03 7h 22 6¢ 4f
c4 bf 6e ca 3e 5d 4e 2/2”?}@“33\@ 212b9aed 97 c9 %EIBT a5,d6 01 de cd
Fecha (UTC/ Ciudad de México), 13/09/2022T15:13:00Z | 13/09/2022T10:13:00-05:00
Validacion - INombre del emisor de la respuesta OCSP (OCSP-de a Suprema Corte de Justicia de la Nacion
OCSP Emisor del certificado de OCSP AC de la-Suprema Corte de Justicia de la Nacion
Namero de serie del certificado OCSP [70626673636a6e00000000000000000000001b62
Fecha (UTC/ Ciudad de México) 13/09/2022715:13:00Z / 13/09/2022T10:13:00-05:00
Nombre del emisor de Ja respuesta TSP TSP FIREL de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion
Estampa TSP Emisor del certificado TSP AC de fa Suprema Corte de Justicia de la Nacion
Idenﬁf{aﬁtm@e/la ;&ecuencia o WM
D;Vfos Es\mpﬂlados BS{A14AF569633265FABSD58A6CA87C65D4C47000EB4BCOCCBZA376785376FA3F
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