ACCION DE INCONSTITUCIONALIDAD 13/2021
PROMOVENTE: COMISION NACIONAL DE LOS
DERECHOS HUMANOS

SUBSECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS

SECCION DE TRAMITE DE CONTROVERSIAS
CONSTITUCIONALES Y DE ACCIONES DE
INCONSTITUCIONALIDAD

En la Ciudad de México, a diecinueve de septiembre de dos mil veintidds, se da cuenta
al Ministro Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, Presidente de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion, con el estado procesal del expediente. Conste.

Ciudad de México, a diecinueve de septiembre de dos mil veinfidés.

Vistos los autos del presente expediente, se advierte que, por proveido de
veinticinco de febrero del afio en curso, mediante despacho 294/2022, del indice de
esta Suprema Corte de Justicia de la Nacion, se ordeno la diligencia de notificacion
por oficio de la sentencia de dieciocho de noviembre de dos mil veintiuno, dictada por
el Pleno de la Suprema Corte’ de Justicia de la Nacién, en la accién de
inconstitucionalidad al rubro indicada, asi como los votos concurrentes formulados
respectivamente, por la Ministra Norma Lucia Pifia Hernandez y el Ministro
Presidente Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, relativos a dicho fallo, a los Municipios de
Huatabampo y Navojoa, ambos del Estado de Sonora, por ser las autoridades
encargadas de la aplicacion de las leyes de ingresos cuyas disposiciones fueron
invalidadas en el fallo de merlto

En ese sentido, por conducto del MINTERSCJN, regulado en el Acuerdo
General Plenario 12/2014, se remitio la sentencia y votos de referencia, a la Oficina
de Correspondencia Comun de los Juzgados de Distrito en el Estado de Sonora, con
residencia en Ciudad Obregon, la cual generé la boleta de turno correspondiente y la
envié al Juzgado Octavo de Distrito en el Estado de Sonora, con la finalidad de
que dicho 6rgano jurisdiccional llevara a cabo la diligencia de notificacion por oficio a
los citados Municipios, no obstante, de la revision de autos no es posible advertir que
dicha diligencia haya sido efectuada.

En consecuencia, en términos de los articulos 137" de la Ley Organica del
Poder Judicial de la Federacion, 298 y 2992 del Codigo Federal de Procedimientos
Civiles, de aplicacion supletoria en términos del articulo 1° de la citada ley, que
faculta’ a esta Suprema Corte para encomendar la practica de toda clase de
“diligencias a cualquier autoridad judicial de la Republica, autorizandola para dictar las
resoluciones que sean necesarias para la cumplimentacion, se requiere al Juzgado
Octavo de Distrito en el Estado de Sonora, a efecto de que, de manera
inmediata, nbtifique por si o a través de la autoridad de Primera instancia que
estime competente, en su residencia oficial a los Municipios de Huatabampo y

" Ley Organica del Poder Judicial de la Federacion.

Articulo 137. Las diligencias que deban practicarse fuera de las oficinas de la Suprema Corte de Justicia o del Consejo de la
Judicatura Federal se llevaran a cabo por el ministro, consejero, secretario, actuario o juez de distrito que al efecto comisione el
6érgano que conozca del asunto que las motive.

2 Cédigo Federal de Procedimientos Civiles.

Articulo 299. Los exhortos y despachos se expediran el siguiente dia al en que cause estado el acuerdo que los prevenga, a menos
de determinacion judicial en contrario, sin que, en ningln caso, el término fijado pueda exceder de diez dias.

3 Ley Reglamentaria de las Fracciones | y Il del Articulo 105 de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos.
Articulo 1. La Suprema Corte de Justicia de la Nacién conocera y resolvera con base en las disposiciones del presente Titulo, las
controversias constitucionales en las que se hagan valer violaciones a la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, asi
como las acciones de inconstitucionalidad a que se refieren las fracciones | y Il del articulo 105 de la Constitucién Politica de los
Estados Unidos Mexicanos. A falta de disposicion expresa, se estara a las prevenciones del Cédigo Federal de Procedimientos
Civiles.
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Navojoa, ambos del Estado de Sonora, en los términos solicitados en el despacho
294/2022, el acuerdo de veinticinco de febrero de dos mil veintidos, asi’ como la
sentencia de dieciocho de noviembre de dos mil veintiuno, dictada por el Pleno de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion, en la accion de inconstitucionalidad al rubro
indicada, asi como los votos concurrentes formulados respectivamente, por la

Ministra Norma Lucia Pifia Hernandez y el Ministro Presidente Arturo Zaldivar Lelo de |

Larrea, debiendo remitir las constancias de notlflcamon y las RAZONES
ACTUARIALES que acrediten fehacientemente el desahoqo de las diligencias
encomendadas, limitdndose a enviar sélo las constancias que se le requieren, y
no documentos que ya obran en los autos del expediente.

Ahora bien, en caso de que los actuarios adscritos al citado 6rgano jurisdiccional
no puedan constituirse en el domicilio de las referidas autoridades, deberan girar
atento despacho al Juzgado de Primera Instancia competente*, a efecto de que, por
su conducto y en auxilio de las labores del Juzgado del Quinto Circuito, ordene las
respectivas diligencias. . :

Finalmente, agréguese al expediente, /'para que surta efectos legales, la
impresion de la evidencia criptografica de este proveido, en /términos del
Considerando Segundo®, articulos 1°y 97, del Acuerdo General Plenario 8/2020.

Notifiquese. Por lista y enviese la version digitalizada del présente, al Juzgado
Octavo de Distrito en el Estado de Sonora, respectivamente, por conducto del
MINTERSCJN, regulado en el Acuerdo General Plenario 12/2014.

Lo proveyo y firma el Ministro Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, Presidente de
la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, quieQ‘aCtUa con la Maestra Carmina
Cortés Rodriguez, Secretaria de la Seccién de Tramite de Controversias
Constitucionales y de Acciones de Inconstitucionalidad de la Subsecretaria General
de Acuerdos de este Alto Tribunal, que da fe. ‘

NN

CAGV/CDS

4Con apoyo en el articulo 298, parrafo segundo, del'Cédigo Federal de Procedimientos Civiles, que a la letra dice:
Articulo 298. [\..] Si el tribunal requerido no-puede practicar, en el lugar de su residencia, todas las diligencias, encomendara, a su
vez, al juez local correspondiente, dentrd de su jurisdiccion, la practica de las que alli deban tener lugar. [...].

_® Acuerdo General 8/2020, del Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién.
Considerando Segundo. La emergencia sanitaria generada por la epidemia del virus SARS-CoV2 (COVID-19), decretada por
acuerdo publicado en el Diario-Oficial de la-Federacion del treinta de marzo de dos mil veinte, ha puesto en evidencia la necesidad de
adoptar medidas que permitan, por-un lado, dar continuidad al servicio esencial de imparticion de justicia y control constitucional a
cargo de la Suprema Corte de la Justicia de la Nacién y, por otro, acatar las medidas de prevencion y sana distancia, tanto para
hacer frente a la presente contingencia, como a otras que en el futuro pudieran suscitarse, a través del uso de las tecnologias de la
informacion y de herramientas juridicas ya existentes, como es la Firma Electrénica Certificada del Poder Judicial de la Federacion
(FIREL), y [...].
5 Articulo 1. El presente Acuerdo General tiene por objeto regular la integracion de los expedientes impreso y electrénico en
controversias constitucionales y en acciones de inconstitucionalidad, asi como en los recursos e incidentes interpuestos dentro de
esos medios de control de la constitucionalidad; el uso del Sistema Electrénico de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion para la
promocion, tramite, consulta, resolucion y notificaciones por via electrénica en los expedientes respectivos y la celebraciéon de
audiencias y comparecencias a distancia.
7 Articulo 9. Los acuerdos y las diversas resoluciones se podran generar electronicamente con FIREL del Ministro Presidente o del
Ministro instructor, segun corresponda, asi como del secretario respectivo; sin menoscabo de que puedan firmarse de manera
autégrafa y, una vez digitalizados, se integren al expediente respectivo con el uso de la FIREL.
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Evidencia criptografica - Firma electrénica certificada
Nombre del documento firmado: Acuerdo.doc
Identificador de proceso de firma: 157253

AC de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion

ARTURO FERNANDO ZALDIVAR LELO DE LARRE‘A‘ Estado del

Firmante |Nombre e OK |  Vigente

CURP ZALA590809HQTLLRO2 | certificado A
Serie del certificado del firmante 70626673636a62000000000000000000000019ce Revocacion | OK | /No revocado
Fecha (UTC / Ciudad de México) 20/09/2022T723:54:13Z / 20/09/2022T18: 54 13- 05 00 | Estatus firma OK/[— Valida’
Algoritmo SHA256/RSA_ENCRYPTION .~ Ny
Cadena de firma [ 7 ( L
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58 a3 41 29 5a f1 cb e4 cd 93 bf 09 6d 32 e0 a1 bf 0d 56 84 b4 Ob 60 5f29 88 5eac
Fecha (UTC / Ciudad de México) 20/09/2022T23:54:13Z / 20[09/2022T1 8:54:13-05:00 ;

Validacion |Nombre del emisor de la respuesta OCSP |OCSP de la SupremarCE)\rte de Justicia de la Nacién N\

OCSP Emisor del certificado de OCSP AC de la Suprema Corte dE/‘Jugticia delaNacion
Numero de serie del certificado OCSP 70626673636a62000000000000000000000019ce
Fecha (UTC / Ciudad de México) 20/09/2022723:54:13Z | 20/09/2022T1 8:54:13-05: 00
Nombre del emisor de la respuesta TSP |TSP FIREL de la Suprema Corte de Justicia de la NaC|on )

Estampa TSP Episor del certificado TSP ACdela Suprema Corte de Justicia de la NaC|on SN
Identificador de la secuencia 5060892 / ~Y
Datos estampillados D3D34A5D330681 ADC7089A2773D40DDBC4A9E791 050E756DCBC6B6926F1A4F3A
Firmante |INombre CARMINA CORTES RODRIGUEZ Estadodel | oy [ \ioone

CURP CORC710405MDFRDR08 | _ certificado
Serie del certificado del firmante : 7063667363636e00000000000000000000001 b62 Revocacion | OK | No revocado
Fecha (UTC / Ciudad de México) ) ‘19/09/2022T15 38:50Z/ 19/09/2022T1 0:38:50-05:00 Estatus firma | OK Valida
Algoritmo SHA256/RSA ENCRYPTION y ‘
Cadena de firma ’
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Fecha (UTC/ Ciudad de Mex:co) 19/09/2022T15\.3%\’502 /19/09/2022710:38:50-05:00

Validacion |Nombre del emisor de la respuesta OCSP [0CSP.de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion

OCSP  Emisor del certiﬁcadb‘de 0CSP AC de la ‘Suprema Corte de Justicia de la Nacion
Nimero de se\rie\\del;ceftiﬁcado OCSP 7062667363626e00000000000000000000001b62
Fecha (UTC / Ciudad de México) ,19/09/20227 15:38:50Z / 19/09/2022T10:38:50-05:00
Nombre del emisor de la respuesta TSP "|TSP FIREL de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion

Estampa TSP ~_JAC de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion

Emisor del certificado TSP

Identificador de la secuencia 5054219
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Datos estampillados

Evidencia criptografica






