CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL 188/2017
ACTOR: PODER JUDICIAL DE' MORELOS
SUBSECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS

SECCION DE TRAMITE DE CONTROVERSIAS'
CONSTITUCIONALES Y DE ACCIONES DE
INCONSTITUCIONALIDAD

En la Ciudad de México, a diecinueve de septiembre de dos mil veintidos, se da cuenta al
Ministro Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, Presidente de la Suprema Corte de Justicia de
la Nacion, con los autos que integran el expediente de la controversia constitucional'al rubro
indicada. Conste.

Ciudad de México, a diecinueve de septiembre de dos mil veintidoés.

Visto el estado procesal que guarda'la presente controversia constitucional, y
con el propadsito de pronunciarse sobre el cumpllmlento desu eJecutorla se procede
a decidir de conformidad con lo siguiente:

El diez de enero de dos mil dieciocho, la Segunda Sala de este Alto Tribunal
dictd sentencia en el asunto que nos ocupa, al tenor de los siguientes puntos
resolutivos:

“PRIMERO. Es parcialmente procedente y ‘fundada’la controversia
constitucional. SEGUNDO. Se declara la invalidez parcial del Decreto mil
setecientos diecisiete, publicado el Periddico Oficial ‘Tierra y Libertad’ del
Estado de Morelos el tres de mayo de dos mil diecisiete, para los efectos
precisados en la parte final del considerando dltimo de esta sentencia.”

En cuanto a los efectos de dicha ejecutoria, éstos quedaron precisados en los
términos que a continuacion se sefalan:

1. Modificar el decreto impugnado unicamente en la parte materia de la
invalidez, y
2. A fin de no lesionar la mdependenma del Poder Judicial actor y en respeto
del /principio _de autonomia en la gestion presupuestal de los Poderes,
debera establecer de manera puntual:
a) Si/sera el propio Congreso quien se hara cargo del pago de la
pensidn respectiva con cargo al presupuesto general del Estado, o
b) En caso de considerar que debe ser algun otro Poder o entidad
quien deba ‘realizar los pagos correspondientes a la pension, debera
otorgar efectivamente los recursos necesarios para que dicho ente
pueda satisfacer la obligacion en cuestion.

Aunado a lo anterior, conforme a lo ordenado en auto de trece de febrero de
“dos mil dieciocho, la referida sentencia fue notificada a las partes de conformidad
con las constancias de notificacion que obran en autos’, y publicada en el
Semanario Judicial dela Federacioén y su Gaceta?.

Cabe destacar,; que mediante diversos proveidos, se requirié el cumplimiento
del fallo constitucional a las autoridades vinculadas al cumplimiento de la sentencia,
sin que éste se llevara a cabo de manera satisfactoria, motivo por el cual, el Pleno
de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion emitié el “ACUERDO DEL TRIBUNAL
PLENO DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION, DE
VEINTICINCO DE FEBRERO DE DOS MIL DIECINUEVE, RELACIONADO CON
EL CUMPLIMIENTO DE LAS EJECUTORIAS DERIVADAS DE LAS
CONTROVERSIAS CONSTITUCIONALES FALLADAS POR LAS SALAS DE

" Fojas 559 a 564. )
2 Libro 65, Abril de 2019, pagina 0, Segunda Sala, Décima Epoca, con nimero de registro 200398, publicada
en el sistema de precedentes en Controversias Constitucionales y en Acciones de Inconstitucionalidad.
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ESTE ALTO TRIBUNAL, RELATIVAS AL PAGO DE PENSIONES DE
SERVIDORES PUBLICOS ADSCRITOS AL TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA
DEL ESTADO DE MORELOS.”.

Derivado de lo anterior, se requiri6 a las autoridades vinculadas al

cumplimiento, en los términos sefialados en el referido acuerdo plenario; y enc
consecuencia, mediante diversos escritos recibidos en este Alto Tribunal, los
Poderes Legislativo, Ejecutivo y Judicial, todos del Estado de Morelos, llevaron a
cabo acciones tendientes al cumplimiento:

a)El  Poder Judicial de Morelos /mediante = oficio ‘numero
TSJ/COMISION/ADMON./01573/2019, informé a los Poderes Ejecutivo
y Legislativo del mismo Estado el monto que se requeria para el pago de
la pension del servidor publico en retiro, al que éste medio de control
constitucional se refiere?.

b) Asimismo, se tuvo al Presidente de la Mesa directiva del Congreso del
Estado de Morelos informando que con fecha veintidds de febrero de dos
mil diecinueve, se expidio el decreto numero setenta y seis, por el que se
aprueba el presupuesto de Egresos del Gobierno del Estado de Morelos
para el ejercicio fiscal del primero de enero al treinta y uno de diciembre
de dos mil diecinueve, publicado en el periddico oficial “Tierra y Libertad”
numero 5687, de veinte de marzo de dos mil diecinueve, en el que sefala
asignar una partida presupuestal 'de $80,000,000.00 M.N. (ochenta
millones de pesos 00/100 M.N.), para el pago de decretos pensionarios
controvertidos ante la Suprema Corte de Justicia de la Nacion®.

c) El Poder Legislativo de Morelos en ejercicio de sus facultades modificd
el decreto numero mil setecientos diecisiete, publicado en el Periddico
Oficial “Tierra y Libertad™ numero cinco mil cuatrocientos noventa vy
cuatro, de tres de mayo de‘dos mil diecisiete, materia de impugnacion en
la presente controversia constitucional; y realizo las gestiones necesarias
para emitir el decreto nimero trescientos seis, para que fuera publicado
en el periddico oficial de la entidad®.

d) El Poder Ejecutivo remiti6 ante esta Suprema Corte de Justicia de la
Nacidn, el decreto/'numero trescientos seis, publicado en el Periddico
Oficial “Tierra y Libertad” numero cinco mil setecientos dieciocho, de
veinticuatro de junio de dos mil diecinueve, por lo que se abrogo el
diverso nimero mil setecientos diecisiete, referido en el inciso anterior; a
través de este nuevo decreto, se otorgd pension por jubilacion al
pensionado, con cargo ala partida presupuestal correspondiente al pago
de decretos pensionarios .controvertidos ante la Suprema Corte de
Justicia de la Nacién, por el Tribunal Superior de Justicia del Estado de
Morelos, precisado en el anexo dos del articulo décimo octavo del
decreto numero setenta y seis por el que se aprueba el Presupuesto de
Egresos del Gobierno del Estado de Morelos para el ejercicio fiscal del
primero de enero al treinta y uno de diciembre de dos mil diecinueve, y

~las partidas respectivas de los ejercicios subsecuentes®.

3 Fojas 762 a 779.

4 Foja 828.

5 Fojas 832 a 861.

6 Visible en la copia certificada del Periddico Oficial “Tierra y Libertad” numero 5718, de 24 de junio de 2019.
Fojas 936 a 949.
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e) Asimismo el Poder Ejecutivo remitié ante este Alto Tribunal
diversos comprobantes de las transferencias que ha realizado
de los recursos en favor del Poder Judicial, ambos del Estado
de Morelos.

En este sentido, la Magistrada Presidenta del Tribunal Superior de

Justicia de dicha entidad, mediante escrito con nimero de registro
325, desahogo la vista sefialada en auto de tres de diciembre de dos mil diecinueve,
al realizar diversas manifestaciones respecto al cumplimiento del ejecutoria dictada
en la presente controversia constitucional, asi como en las diversas 196/2017,
197/2017, 200/2017, 239/2016, 163/2017, 178/2017, 157/2017, 177/2017 vy
189/2017, correspondientes al sexto bloque del anexo del Acuerdo del Tribunal
Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, de vemtlcmco de febrero de
dos mil diecinueve, sobre lo cual, afirmé Io siguiente: ‘

“En ese sentido, debe /nformarse queal dia de la fecha se han recibido
por parte del Ejecutivo Estatal las transferencias de recursos econémicos
para el cumplimiento de las controversias a que hace referencia el SEXTO
BLOQUE, la siguiente:

$7,558,327.90 M.N (siete millones quinientos cincuenta y ocho mil
trescientos veintisiete pesos 90/100 Moneda Nacional)

Recursos econémicos que sumados a los otorgados previamente
mediante ampliaciones presupuestales segtn oficios ~SH/1543-4/2018 y
SH/1355-4/2018- por cuanto hace a algunas de los servidores publicos en
retiro a que el presente bloque se refiere, resultan suficientes para
cumplir con todas las obligaciones que impone el decreto jubilatorio
relativo a la presente controversia constitucional [188/2017], asi como con
las ejecutorias  constitucionales . emitidas en las controversias
constitucionales 197/2017, 200/201 7, 239/2016, 163/2017, 178/2017,
157/2017, 177/2017, 196/2017 y.189/2017, [...]".

Por lo tanto, en virtud de lo sefalado por el Poder actor, los recursos
transferidos por el Poder Ejecutivo local son suficientes para cumplir tanto con
el Decreto jubilatorio al que se refiere la presente ejecutoria, asi como también
para el pago de las pensiones/otorgadas por el Poder Legislativo con cargo al
Poder Judicial, en las sentencias dictadas en las controversias constitucionales
196/2017, 197/2017, 200/2017, 239/2016, 163/2017, 178/2017, 157/2017,
177/2017 y 189/2017, correspondlentes al sexto bloque sefialado en el Acuerdo
del Tribunal Pleno de mérito, y al cual pertenece la presente controversia
constitucional, tal y como consta en el anexo referente.’

~ De lo anterior se desprende entonces, que los Poderes Legislativo,
Ejecutivo y Judicial, todos del Estado de Morelos, han cumplido con el
acatamiento de lo sefialado en la ejecutoria que nos ocupa, asi como también
por lo sefialado en el acuerdo plenario del que hemos hecho mencidn.

7 Foja 748.
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Por tanto, con apoyo en los articulos 44, parrafo primero8, 45, parrafo
primero®, 46, parrafo primero’® y 50" de la Ley Reglamentaria de las Fracciones
y Il del Articulo 105 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, se tiene por cumplida la sentencia dictada en la presente
controversia constitucional. N

Finalmente, con apoyo en el considerando segundo'? y articulo noveno'3
del Acuerdo General 8/2020, de veintiuno de mayo de dos mil veinte, del Pleno
de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, intégrese al-expediente, para que
surta efectos legales, la impresion de la evidencia criptogréfica de este acuerdo.

Notifiquese. Por lista, por oficio a las partes y medlante MINTERSCJN a
la Fiscalia General de la Republica.

Por lo que hace a la notificacién de la Fiscalia General de la Republica,
remitasele la version digitalizada del presente acuerdo, por conducto’ del
MINTERSCJN, regulado en el Acuerdo General 12/2014; para que con apoyo
en lo dispuesto en los articulos 4, parrafo primero’, y 5'° de la ley reglamentaria,
se lleve a cabo la diligencia de notificacion a la referida autoridad, en su
residencia oficial; en el entendido de que la copia digitalizada de este acuerdo,
en la que conste la evidencia criptografica de la firma electrénica del servidor
publico responsable de su remision por el MINTERSCJN, hace las veces del
oficio 7206/2022, por lo que dicha notificacion se tendra por realizada una vez
que se haya generado el acuse de envio en el Slstema Electronico de la
Suprema Corte de Justicia de la NaC|on :

Cumplase, y en su oportunidad, archivese este expediente como asunto
concluido. AN

N

8 Articulo 44. Dictada la sentencia, el Presidente de la,Suprema Corte de Justicia de la Nacién ordenara
notificarla a las partes, y mandara publicarla de manera integra en el Semanario Judicial de la Federacion,
conjuntamente con los votos/particulares que se formulen. [..

9 Articulo 45. Las sentencias/produciran sus efectos a part|r de la fecha que determine la Suprema Corte
de Justicia de la Nacion. [...]

10 Articulo 46. Las/partes condehadas informaran en eI plazo otorgado por la sentencia, del cumplimiento
de la misma al Presidente de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, quien resolvera si aquélla ha
quedado debidamente cumplida. [...]. R D

1 Articulo 50, No podra archivarse ningln expedlente sin que quede cumplida la sentencia o se hubiere
extinguido la materia de la ejecucion.

2 SEGUNDO. La emergencia sanitaria generada por la epidemia del virus SARS-CoV2 (COVID-19),
decretada poracuerdo publicado en el Diario Oficial de la Federacion del treinta de marzo de dos mil veinte,
ha puesto en evidencia la necesidad de adoptar medidas que permitan, por un lado, dar continuidad al
servicio 'esencial de imparticion de justicia.y control constitucional a cargo de la Suprema Corte de Justicia
de la Nacion vy, por otro, acatar las ‘medidas de prevencion y sana distancia, tanto para hacer frente a la
presente contingencia, como a otras que en el futuro pudieran suscitarse, a través del uso de las tecnologias
de la informacién y de herramientas juridicas ya existentes, como es la Firma Electrénica Certificada del
Poder Judicial de la Federacion’(FIREL), y (...).

13 Articulo 9. Los acuerdos y las diversas resoluciones se podran generar electronicamente con FIREL del
Ministro Presidente o del Ministro instructor, segun corresponda, asi como del secretario respectivo; sin
~menoscabo de que puedan firmarse de manera autégrafa y, una vez digitalizados, se integren al expediente
respectivo con el uso de la FIREL.

4 Articulo 4. Las resoluciones deberan notificarse al dia siguiente al en que se hubiesen pronunciado,
mediante publicacién en lista y por oficio entregado en el domicilio de las partes, por conducto del actuario
o-mediante correo en pieza certificada con acuse de recibo. En casos urgentes, podra ordenarse que la
notificacion se haga por via telegrafica. [...].

15 Articulo 5. Las partes estaran obligadas a recibir los oficios de notificacién que se les dirijan a sus oficinas,
domicilio o lugar en que se encuentren. En caso de que las notificaciones se hagan por conducto de actuario,
se hara constar el nombre de la persona con quien se entienda la diligencia y si se negare a firmar el acta o
a recibir el oficio, la notificacién se tendra por legalmente hecha.
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Lo proveyo y firma el Ministro Arturo Zaldivar Lelo de
Larrea, Presidente de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacién, quien actua con la Maestra Carmina Cortés
Rodriguez, Secretaria de la Seccion de Tramite de
Controversias  Constitucionales y = de Acciones de
Inconstitucionalidad de la Subsecretaria General de Acuerdos
de este Alto Tribunal, que da fe. —

Esta hoja forma parte del acuerdo de diecinueve de septiembre de dos mil veintidds, dictado por el Ministro
Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, Presidente de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, en la
controversia constitucional 188/2017, promovida por el Poder Judicial de Morelos. Conste.

PPG/DVH
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