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CONTROVERSIA CONSTITUCJONAL 18 /2022

ACTOR: MUNICIPIO DE NAUCALPAN DE JUAREZ,
ESTADO DE MEXICO

SUBSECRETARIA GENERAL IE ACU ERDOS

SECCION DE TRAMITE piz CONTROVERSIAS
CONSTITUCIONALES “ Y D/E ACCIONES " DE
INCONSTITUCIONAI.ADAD \ /* N

( K \ ( \\7/

e .
En la Ciudad de México, a veintiocho de sephembréx:ie d@s mll veintidos, §e dg c sénta al
Ministro Alberto Pérez Dayan, instructor en el presentqasunto con lo. slgwe te:

Constancia‘. — Reglstro

Expediente de la controversia constltumona}eﬂ rubro\ndwada promowda 14708
por Angélica Moya Marin, quien se ostenta comqb{e&denta Mumupal del

Ayuntamiento del Municipio de Naucalpan de Juarﬁz Estado de México.

Demanda de controversia constltumonal/y sus: anéxos reC|b|dos el uno de septiembre
del afio en curso, mediante Buzon Jud\lcugl A@matlzado en la. @flcma de Certificacion
Judicial y Correspondencia de este A\to Tr/bunal y turnada conforme al auto de
radicacién de doce siguiente. Conste \ ~N)

~__ /
/ / ~ ~ / /

Ciudad de México, a vemtlocho de septlembl‘e dedos mil veintidods.

Férmese el expedlent/e fIST&O y eIectromCe\l‘a presente controversia
constitucional y vistos el oﬁmo de demanda Xigs anexos de quien se
ostenta como Pres@enta\Munlmpal deI Ayun}amlento del Municipio de
Naucalpan de Juarezx EStado de MeXICO/ por medio del cual promueve

\
controversia conshtumonaf contra el

def EjeCUtIVO Federal y el Director
General de la Comlsron Nacional de\%u , ¥ a efecto de acordar lo que en

derecho proced€ respecto del tramite /de la demanda de este medio de

control const1tu<:10na| se arrlba\a\ _conclusion de que debe desecharse, por

las conS|deraQ}ones que s

prewstb\ N
N

Amculo 1 05 d

Mexn;anos

“desarrollan a continuacién y conforme a lo

el e(rtlculo 25" é@ la LL,ey Reglamentaria de las Fracciones | y |l

1 Constitucién Politica de los Estados Unidos

En ;u escrito de demanda la accionante impugna:

@V LA NORMA TSENERAL ACTO U OMISION CUYA INVALIDEZ SE
[}EMANDE ASI ‘COMO,” EN SU CASO, EL MEDIO OFICIAL EN QUE SE
" HUBIERAN PUBLICADO:

\‘ | 2.-(sic) Del Ejecutlyo Federal, reclamo:
' la orden de refeﬁmon a traves de la Comisién Nacional del Agua, del Fondo de

Aportacn}nes para el Fortalecimiento de los Municipios y Demarcaciones
Territoriales del Distrito Federal (FORTAMUNDF).

3.- Del Director General de la COMISION NACIONAL DEL AGUA, reclamo:

La ejecucion de las retenciones del Fondo de Aportaciones para el
Fortalecimiento de los Municipios y Demarcaciones Territoriales del Distrito
Federal (FORTAMUNDEF).

1Ley Reglamentaria de las Fracciones |y Il del Articulo 105 de la Constitucién Federal
Articulo 25. El ministro instructor examinara ante todo el escrito de demanda, y si encontrare motivo
manifiesto e indudable de improcedencia, la desechara de plano.
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VIIl.- ANTECEDENTES DEL ACTO RECLAMADO. (...).

2.- Asi las cosas, en fecha SIETE DE JULIO DEL PRESENTE, ANO se recibio
electronicamente la factura 2380286, misma que cont;eﬂe la Determmamon de
Crédito _Fiscal, contenida (sic) dentro_del oficio con ‘nlimero de Folio Fiscal
70ED43C1-85FA-4BC8-973E-5B1000D39287, emitida por la Comlsmn Nauonanel
Agua, por medio del cual se determing y retuvo la A:a,nttdad (sic) $1,668, ISBDO
(UN MILLON, SEISCIENTOS SESENTA Y OCH MJ.L CIENTO OCHENTA Y
TRES PESOS 00/100 M.N.), del FORTAMUN sin que se teﬁga con00|m|ento de ﬁue
periodo, solo se sefiala que es por ‘AGUAS NACIQNALES (sic).

3.- El dia SIETE DE JULIO DEL PRESENTE. ANO, se ‘recibio eIectronlcamente la
factura 2380333, misma que contiene la_ Determinacion de. Crédito Fiscal,
contenida (sic) dentro del oficio con numer@de Folio Fiscal FZABC948 B432-
ADAE-807F-77C8COB1EF57, emitida por. la Comlslon Nacional del Agua por medio
del cual se determingd vy retuvo la canudad<(slc) $49,338.00 ((‘\UARENTA Y TRES
MIL (sic), TRESCIENTOS TREINKA\ .Y’ OCHO PESOS 001100 M.N.), del
FORTAMUN sin que se tenga conocimiento de que perlodt{sdo se sefiala que es
por ‘AGUAS NACIONALES ( SIC) 7 n — /

4.- En fecha SIETE DE JULIO DEL PRESENTE ANO; se reublo electrénicamente

la factura 2380355, misma que contlene la Determmamon de Crédito Fiscal,

contenida (sic) dentro de[ oflsLoY:on nimero de’ FGIIO Fiscal 327A0340-3DCA-
414D-A8CE- 3A1CD1593F9B; emitida por la (;0m|S|Qn “Nacional del Agua, por
medio del cual se determind vy retuvo( la ¢ ‘canitidad (sic) $942,710.00

(NOVECIENTOS CUAREN{A Y DOS MIL, SETECJENTOS DIEZ PESOS 00/100

M.N.), del FORTAI\/IUN sin que se tenga cho;;mlento de que periodo, solo se

sefiala que es por’ ‘AGUAS NACIONALES (S|c)

5.- El SIETE DE JUJ_IO DEL PRESEN ANO se recibid electronicamente la

factura 2380455, misma que contle\y a Determinacion de Creédito Fiscal,

contenida (src) dentro del oficio con ro de Folio Fiscal BSABFA06-4ACS-
4696-AE2B- 8BQBDQEA9CDD emitida. por‘la Comision Nacional del Agua, por
medio del cual se determind y retuvo la cantidad (sic) $30,450,750.00 (TREINTA

MILLONE;S CUATROCIENTO C\%NEUENTA MIL, SETECIENTOS CINCUENTA

PESQS QO/l@O M.N.), del F AMUN sin que se tenga conocimiento de que

perm\ sm sé sefiala que es po r ‘AGUAS NACIONALES (sic).

6. El-dia - SIETE DE JULIO D L,PRESENTE ANO, se recibi6 electronicamente la
/factura 2380592, ml%&ue ‘contiene la_Determinacién de Crédito Fiscal,
) “\cgntenlda (sic) dentr icio_con numero de Folio Fiscal A579D57A-E7CE-

: \4AEO A4EF- 75E58583483lem|t|da por la Comision Nacional del Agua, por medio
“del cual se detel’mln& y_retuvo la cantidad (sic) $4,301,643.00 (CUATRO

\ <lVﬂLLONES TRESCIENTDS UN MIL, SEISCIENTOS CUARENTA'Y TRES PESOS
09/100 M.N.) gel FORTAMUN sin que se tenga conocimiento de que periodo, solo

g \ se seflala que-es por ‘AGUAS NACIONALES.

‘ ‘\ ) 7-Eldia NUEVE DJE AGOSTO DEL PRESENTE ANO, se recibi6 electronicamente
— \7/ la factura | 2413126 misma que contiene la_Determinacion de Crédito Fiscal,
N\ contenida (étc;) ‘dentro del oficio con nGimero de Folio Fiscal DFSAE6D3-8B0B-
4C9D-A495-4FA481F1F2E9, emitida por la Comisién Nacional del Agua, por medio
del cual se determind y retuvo la cantidad (sic) $30,622,598.00 (TREINTA
MILLONES, SEISCIENTOS VEINTIDOS MIL, QUINIENTOS NOVENTA Y OCHO
PESOS 00/100 M.N.), del FORTAMUN sin que se tenga conocimiento de que
periodo, solo se sefiala que es por ‘AGUAS NACIONALES'.

8.- El dia NUEVE DE AGOSTO DEL PRESENTE ANO, se recibid electrénicamente

la factura 2413205, misma que contiene la_Determinacion de Crédito Fiscal,

contenida (sic) dentro del oficio con numero de Folio Fiscal 71F095C9-CDCB-
2

/ N
/L N
Yy )




CONTROVERSIA CONST}FU\GiONAL 180/2022
/// /// /\

4
\\\ //

41D0-BA67-02F10BDCASBA, emitida” porla Comisién
Nacional del Agua, por medio del cual se determind y
retuvo la cantidad (sic) $466,673.00- (CUATROCIENTOS
SESENTA' Y SEIS MIL, SEISClENTOS\SETENTA Y TRES
PESOS 00/100 M.N.), del F@RTAMDN sin que se teﬂga
conocimiento de que periodo, solo se’sefiala que es por )
‘AGUAS NACIONALES'. f\\/ /\\ N
Acciones llevadas a cabo’per las aglorldades demancLad y
de (sic) las cuales devienen de la ilegalidad alg:onttavemr la Constitucion: Pdmca de
los Estados Unidos Mexicanos, al INVA ~LA ESFERA DE ESTE
AYUNTAMIENTO DE NAUCALPAN /DE AREZ, DISPONlENDO DE
CANTIDADES QUE LE CORRESPONDEI\QAE E MUNICIPIBO, YA QUE HAN
SIDO OTORGADAS POR LA FEDERACISN PABA FINES ESPECIFJCOS "

Ahora, atendiendo a lo dlspuegto e@el articulo 11, parréfo primero?, de
la Ley Reglamentaria, en reIacLon con’ 103 diversos 4&Trécs?on IV, y 50 de la
Ley Organica Municipal del Estad;z) de México3, setlene por presentada a la

promovente con la personahdad que ostenta4 [ eh representacnon legal del

/ -

Municipio de Naucalpan de Juérez perte/nemen te a la referida Entidad

Federativa. L)
N/

Por otra parte, Ccin apﬁyo en los amQ}IOS 4, parrafo tercero®, 5° y 11,
parrafo segundo i\b la Iéey Reglar entarié asi como 305% del Cddigo

/ NN

/ /N N
/ ~
4\ / - 5

: de las normas que los rigen, estén facultados para
q ien comparezca a juicio goza de la representacion legal

3Ley Orqanlca Municipal del Estado de México

Articulo 48.¢ EI ﬁ‘e@enbe municipal tienglas-siguientes atribuciones: (...).

IV. Asumir/ Ia\(epresentac:lon juridica del Mu 'CIpIO y del ayuntamlento asi como de las dependencias de la

Admlnlstrég n Publica Mun|C|paI en 1os liti

Articulo-50. @@\bgeb\bente asumira Ia%&

AdmlnistraCLon Publica Municipa

la hac;enda mugrmpal faculta

mediante \sf\cmpara la debida re jcion juridica correspondiente pudiendo convenir en los mismos.

4)e conTarmldad con la coplg cert icada de la constancia de mayoria y validez de la eleccién para el

Ayuntarmento que acredita a la’ prémpvente como Presidenta Municipal del Ayuntamiento del Municipio de
e Naucalpan/de Juarez, EstadQ de\Méxmo expedida por el Consejo Municipal Electoral de Naucalpan de

/Juar Z,\perteneciente al Ihshtuto I;Iectoral del Estado de México, y en términos de los invocados articulos

48 fracmon IV, y 50 delé Ley Orgamca Municipal del Estado.

- 5Lev Reglamentaria geJIas Fraccwnes Ly Il del Articulo 105 de la Constitucion Federal
// — Artlculo 4 (...). ‘L\ s
“ g \La$ partes podran zdgagnar a una o varias personas para oir notificaciones, imponerse de los autos y
\ —recibir copias de tmslad(‘r

~°Articulo 5. A_as partes/estaran obligadas a recibir los oficios de notificacion que se les dirijan a sus
oficinas, domicilio. o lugar en que se encuentren. En caso de que las notificaciones se hagan por conducto
) de actuario, se hara constar el nombre de la persona con quien se entienda la diligencia y si se negare a
/ firmar el acta o a recibir el oficio, la notificaciéon se tendra por legalmente hecha.

~ TArticulo 11. (...).
En las controversias constitucionales no se admitira ninguna forma diversa de representacion a la prevista
en el parrafo anterior; sin embargo, por medio de oficio podran acreditarse delegados para que hagan
promociones, concurran a las audiencias y en ellas rindan pruebas, formulen alegatos y promuevan los
incidentes y recursos previstos en esta ley. (...).
8cédigo Federal de Procedimientos Civiles
Articulo 305. Todos los litigantes, en el primer escrito o en la primera diligencia judicial en que
intervengan, deben designar casa ubicada en la poblacién en que tenga su sede el tribunal, para que se
les hagan las notificaciones que deban ser personales. Igualmente deben sefialar la casa en que ha de

3
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Federal de Procedimientos Civiles, de aplicacion supletorla en términos del
1° de la citada Ley, se tiene al Municipio actor deSIgnando delegado y
autorizados; y no ha lugar a tener como domlcrho EI que |nd|ca en el
Municipio de Naucalpan de Juarez, Estado d9 l\;lexmo en virtud de que Ias
partes estan obligadas a sefialar domicilio pa(ao/} y}emblr notlflca(:iones en
la sede de este Alto Tribunal, de conformldad c/on la teS|s” euslada del
Tribunal Pleno 1X/2000, de rubro: “CONTRQVE&#\S CONSTITUCIQNALES LAS
PARTES ESTAN OBLIGADAS A SENALAR DGIVHCILIO PARA O1R Y RECIBIR
NOTIFICACIONES EN EL LUGAR EN QUE TIENE SU SEDE LASUPREMA CORTE DE
JUSTICIA DE LA NACION (APLICACI(IiN §l}PLETORIA DEL\ART1CULO 305 DEL
CODIGO FEDERAL DE PROCEDIMIENT(}S ClVfﬁES ALA LE(REGLA/MENTARIA DE LA

MATERIA)."© T 5

Y4 / / \7 / '\\ o

De igual forma, no h;=1 Lugar a acordar fav&rable el tener al usuario
\
‘smunozm.0706”, el numerc felefonlco y Ios\serreos electronicos que

menciona para oir y reC|b|r nat{flcamones a[ no estar regulados en la Ley

N '\
i 5\ _/
Reglamentaria. [ '\\\ e N

Ahora bien, de\la rexnsmn mte/ raI de Ia demanda y sus anexos,

procede desec/har Ia controvers;a\c Z\nstltucmnal que hace valer el

eramones que se desarrollan a

Municipio acter atento a Ias,c\n
contmuamon ~ !
Conforme a 10 estable;f,|d¥&

_/

n el referido articulo 25 de la Ley
Regla entana el Ministro ms

or%ﬁ'

t /C|onalldad como el que ahora se analiza, si

tor esta facultado para desechar de plano

Control d

adwerte que en él uallza un motivo manifiesto e indudable de

|mproceden0|a lo que se7 orrobora en la jurisprudencia de rubro y texto

-

t 1~ \\\/
,Slgg,ren es. / QO )

4

\*' ‘ﬁONTROVERSIA CGNSTITUCIONAL ALCANCE DE LA EXPRESION ‘MOTIVO
\ MANIFIESTO'E’ INDUDABLE DE IMPROCEDENCIA’ PARA EL EFECTO DEL

,/

hacerse la pnmefa notlﬂcamon a la persona o personas contra quienes promuevan, o a las que les interese
que se notifique, por-la’intervencion que deban tener en el asunto. No es necesario sefialar el domicilio de
los funcionarios publicos. Estos siempre seran notificados en su residencia oficial.

9Ley Reglamentaria de las Fracciones | y Il del Articulo 105 de la Constitucién Federal

Articulo 1. La Suprema Corte de Justicia de la Nacién conocera y resolvera con base en las disposiciones
del presente Titulo, las controversias constitucionales en las que se hagan valer violaciones a la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, asi como las acciones de inconstitucionalidad a
que se refieren las fracciones | y Il del articulo 105 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos. A falta de disposicion expresa, se estara a las prevenciones del Cdédigo Federal de
Procedimientos Civiles.

105emanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Pleno, Novena Epoca, P. IX/2000, tomo XI, marzo de
2000, pagina 796, registro digital 192286.
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articulo 25 de la Ley Reglamentaria déﬂhs\ifraoéiones Lyl
del Articulo 105 de la Constltu0|or1/1t|ca de los Estados
Unidos Mexicanos, el Ministro instructor. podra desechar de
plano la demanda de cor;trover5|a\ “Constitucional " i
encontrare motivo manifiesto e mdudable de |mproceden€|ar
En este contexto, por "manifiesto” debe entenderse loque se,
advierte en forma patente ya absol /Jta?nente clara de la lectUTa
de la demanda, de los GSCHIOS aclaratorios o de ampha@)n
en su caso, y de los documentos que se anexen aiale$prom00|ones m1er\ﬁas que
lo "indudable” resulta de que se tenga la certéza y<pj\ conviccion de que’ la causa
de improcedencia de que se trate efectlvamente\se actualiza en el casdconcreto
de tal modo que aun cuando se admltlgraﬂa demanda y se. shstanmara el
procedimiento, no seria factible obteng una conmpuon diversa. ”ﬂ \

En relacion con lo anterior, de Ia §%ple lectura, dela demanda y sus
anexos, es posible advertir que, eh la éspeme se\adua}l\za la causa de
improcedencia prevista en/ e/ ar;tlculo 19, fracc;o'ﬁ//ﬁ(/12 de la Ley
Reglamentaria, en reIaC|or} eon el artlculo 105/TraCCLon l, inciso b)™, de la
Constitucién Federal, debldo a que el Mumétp o étor carece de interés
legitimo para intentar este medlo de contro1 Qonstltucmnal

Al respecto, resﬁlta Re\‘tlnente precisar /\por/prlnmplo de cuentas, que la
improcedencia de/ uﬂa cor}trover5|a cpns(rt/ ional puede derivar de alguna

disposicion de Ia Ley Reglamentarla \LQ /ual permite considerar no solo los

supuestos que de manera espeC| ica ve su articulo 19, sino también los

DISPQSKIION DE LA F’RDP

~_ /

POIZII[ICK DE LOS ESTADO% UNIDOS MEXICANOS.”4

\11Te3|s P.J. 128/5001 JurTsprudenma Pleno, Novena Epoca, Semanario Judicial de la Federacién y su
“Gaceta, Tomo X}V eorresrfondlente al mes de octubre de dos mil uno, pagina ochocientas tres, con
umero de registro, 1886
12 oy Reqlamentarla dé las Fracciones | y Il del Articulo 105 de la Constitucién Federal
Articulo 19. Las controversias constitucionales son improcedentes: (...).
IX. En los demas casos en que la improcedencia resulte de alguna disposicion de esta Ley. (...).
13Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos
Articulo 105. La Suprema Corte de Justicia de la Nacién conocera, en los términos que sefiale la ley
reglamentaria, de los asuntos siguientes:
I. De las controversias constitucionales que, sobre la constitucionalidad de las normas generales, actos u
omisiones, con excepcion de las que se refieran a la materia electoral, se susciten entre: (...).
b). La Federacién y un municipio; (...).
14Tesis P./1J. 32/2008, Jurisprudencia, Pleno, Novena Epoca, Semanario Judicial de la Federacién y su
Gaceta, Tomo XXVII correspondiente al mes de junio de dos mil ocho, pagina novecientas cincuenta y
cinco, con numero de registro 169528.

5
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Por su parte, conviene tener presente que el crlterlo de esta Suprema
Corte de Justicia de la Nacién sobre el mteres Iegltlmo en controversia
constitucional, tiene _como objeto principal de tu’cel*a el ambrto de

/

atribuciones gque la Constitucion Politica de Ios Estados Unldos

Mexicanos confiere a los oérganos orlqﬁlarlﬁs del Estado para

resquardar el sistema federal y, por tante péra que Ia vehttdades

—

poderes u érganos a que se refiere el artacule{% frac0|on 173, de 1a citada

Norma Fundamental tengan |ntere5/ }eglﬁmo para acudlr\ a esta via

constitucional, es necesario que an 1a /emision del acto O horma

general impugnados se orlqlneu K}ndo menos\ury principio de
\\ S~ // T~ ~
LN\ \

agravio. T 2N )

En ese sentido se pronuné;o Ia Primera Sala de\weét\/é/Alto Tribunal al
resolver los recursos de reg;lamamon 28/2011-C/A \30/2011 -CA, 31/2011-CA
y 108/2017-CA, fallados loédlas ocho y qumced -
como veinticuatro de enero de dos mil dIeGIQChO reSpectlvamente en tanto

.
que la Segunda Sala de e%te Alto Trlbuhg} resoIV|o en el mismo sentido el

n|o de dos mil once, asi

recurso de reclamacmn 5142012 CA, /en sesfon de siete de noviembre de
dos mil doce, y él Trlbunal Pleno lo h&& |
1 36/2011-CA.

Ia Constitucion Federal reconozca en

\resolver el dieciseéis de agosto de
dos mil once, e‘r recurso de reclamac%n
De este mo‘dﬁ eI hecho de\qu /

/sibilidad de iniciar una controversia

su artICU|O\105 frac0|on |,/ 1a

Articulo- ms\lizuprema Corte de\)u\
reglarﬂentana de los asuntos siguiéntes:
l. Deﬂas eontmversms constlt i

b) La Federaplon y un mun|C|p|o / /S

<) ETPoder/Ejecutlvo y el Qongrexo de la Unidn; aquél y cualquiera de las Camaras de éste o, en su caso,

~__

—
~

(@GN

Ja’ Comision Permanente; /= \_ ) )
d) Una entidad federativa- yeira'

) Se deroga. NUANTAN /

~.g)\Dos municipios Hze dlverSQs Estados
_h) Dos Poderes de una- m|sma entidad federativa;
|}Un Estadoy LLI’\O de sus municipios;
" j)Una EntldadFedera’uvgfy un Municipio de otra o una demarcacion territorial de la Ciudad de México;
k) Dos 6rganos censhtumonales auténomos de una entidad federativa, y entre uno de éstos y el Poder
Ejecutivo o el Poder Leglslatlvo de esa entidad federativa, y
1) Dos o6rganos constitucionales auténomos federales, y entre uno de éstos y el Poder Ejecutivo de la
Unioén o el Congreso de la Unién.
Siempre que las controversias versen sobre disposiciones generales de las entidades federativas, de los
Municipios o de las demarcaciones territoriales de la Ciudad de México impugnadas por la Federacion; de
los Municipios o de las demarcaciones territoriales de la Ciudad de México impugnadas por las entidades
federativas, o en los casos a que se refieren los incisos c), h), k) y |) anteriores, y la resolucion de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion las declare invélidas, dicha resolucién tendra efectos generales
cuando hubiere sido aprobada por una mayoria de por lo menos ocho votos.
En los demas casos, las resoluciones de la Suprema Corte de Justicia tendran efectos Unicamente
respecto de las partes en la controversia. (...).

6
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constitucional cuando alguna de las entidades,
poderes u 6rganos orlglnaan de‘r Estado estime que
se ha vulnerado su esfera de atnbumone&s es
insuficiente para que la Supremaﬁorte de JUsthla de
la Nacion realice un anat( )s &e constltumpnahdad de

las normas o actos impugnados, desvmt:ulado %I ambito éombefenmal

/ / ~_ /
</

constitucional del actor. X*” . [\7

Pues resulta necesario en este rr@dm@ie control cdnsiltuc;lonal que los

entes legitimados aduzcan en el es/cufe de demanda Iafacultad reconocida

en la Norma Fundamental que esterLen @Inerada ya qué dé/lo contrario, se

carecera de interés legitimo para nﬁenia(o al no exkhr pnrklplo de agravio
7/

que pueda ser estudiado por, es{e AlIQ Tribunal. g\j

Lo anterior, porque si p;en esta/Suprema Qorte de Justicia de la Nacién

puede revisar la constitué{on\alldad de actt}s inormas emitidos por
autoridades del Estado a traves de la Controve*&a constitucional, para
hacerlo esta &emprésug\dltada a que, e;rsta un principio de agravio a la
esfera competeno{al»SaWaguardada en Ia Cﬁnstltumon Federal a favor del
actor, pues de no ser aS| se desnaiu Hzarla la funcion de este medio
impugnativo permmendose la re |s}9n/de un acto que de ningun modo

afectaria aL provaente en la es}Br de atribuciones tutelada en la Norma

Fundamental ) Y

E eée senﬁdo la contro\ve ia constitucional entrana un conflicto sobre

la conatltuc'\nalldad d disposiciones generales de los sujetos que
el arﬂcule ’r05 dela C

de quCIOS ya que desde ;

C|on Federal reconoce como partes en este tipo
concepcion por el Poder Constituyente, esta

gar<ant|a Jur|sd|CC|qna1 fue dlsenada para que este Alto Tribunal definiera el

} amb}o de atrlbgménes que la Constitucion Federal confiere a los organos

}lglnarlos deJ /Iéstado tal como fue sefialado por el Tribunal Pleno en la

tesis P. }*.XX]I/QS/ de rubro “CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL. LA TUTELA

) ’] JURIDICA DE ESTA ACCION ES LA PROTECCION DEL AMBITO DE ATRIBUCIONES

QUE LA LEY SUPREMA PREVE PARA LOS ORGANOS ORIGINARIOS DEL ESTADO.”'6
Asi, la controversia constitucional resulta improcedente cuando las

partes aleguen exclusivamente violaciones diversas a las competenciales,

16Tesis P. LXXII/98, Aislada, Pleno, Novena Epoca, Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta,
Tomo VIII correspondiente al mes de diciembre de mil novecientos noventa y ocho, pagina setecientas
ochenta y nueve, con numero de registro 195025.
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tales como las de estricta legalidad, salvo que eI anaI|S|s de éstas sea
necesario para definir el ambito competencial de Ias partes en contienda, lo

cual sélo se puede determinar en cada caso Concretoﬁén ese senfndo la

\77‘7

Segunda Sala de la Suprema Corte de JUStICI? de Fey NaC|on resolwo en
sesion de diecinueve de junio de dos mllkd/ac\nueve la cOntroverS|a
constitucional 288/2017; ademas, resulta“ aphcablé la tesis Pl.L 42/2015
(10a.), de rubro “CONTROVERSIA CGNSF@GIONAL LAS VJGLACIONES
SUSCEPTIBLES DE ANALIZARSE EN EL FéN-DQEON LAS RELACIONADAS CON EL
PRINCIPIO DE DIVISION DE PODERES O CQN LA/CLAUSULAFEDERAL SOBRE LA

N

BASE DE UN CONCEPTO DE AFECTACIQN A<M\PLIO AN/

Precisado esto, debe destacarSew qﬁe el Munlc\p\*o acfor senala en el
escrito de demanda como actaé |mpugnados Ia Qrder{wder/Poder Ejecutivo
Federal y la ejecucion a traves de la Comlsmn Nacnonal del Agua, de

N
retencion de recursos fedef'ale\s del afo dos m\vemtldos de los siguientes
/ / A N }
fondos: (C9§) W
1. Del Fondo de Apori@ones para el F;)}tﬁiacﬁlento de los Municipios y
Demarcaciones TeeroTiaLes del Distrito FederaV {FORTAMUNDF) por la cantidad
de $1,668,183.00 Un mIHor{ seiscientos sen{a y ocho mil ciento ochenta y tres
pesos 00/100 M N) AN
2. Del Fondo de Apeftamones para\” Fortalecimiento de los Municipios y
Demarcacmesierrlt@nales del Distrito-Federal (FORTAMUNDF), por la cantidad
de $49, 33{8 QO Wenta y tres mil (sic) trescientos treinta y ocho pesos 00/100

3 De[ anQo de Aportauon/":par, el Fortalecimiento de los Municipios y
%94 caciones’ ‘Territoriales d\l\

istrito Federal (FORTAMUNDF), por la cantidad
710ﬂ0 Novementés@garenta y dos mil setecientos diez pesos 00/100
M I\H
/4 Del ando de A es para el Fortalecimiento de los Municipios Y
Dema?cauones Terrltoﬁa el Distrito Federal (FORTAMUNDF), por la cantidad
de $}O 450,750.00 - elnf,a millones cuatrocientos cincuenta mil setecientos
ncuenta pesos OG/LOG

\ | Del Fondo- de Apoﬁ;amones para el Fortalecimiento de los Municipios y

IJemarcamqnes Temtorlales del Distrito Federal (FORTAMUNDF), por la cantidad
de $4,301,643.00. (Cuatro millones trescientos un mil seiscientos cuarenta y tres
pesos OOIlDGMN

6. Del Fondo- de Aportaciones para el Fortalecimiento de los Municipios y
Demarcamcmes 'Territoriales del Distrito Federal (FORTAMUNDF), por la cantidad
de $30,622,598.00 (Treinta millones seiscientos veintidés mil quinientos noventa y
ocho pesos 00/100 M.N.).

7. Del Fondo de Aportaciones para el Fortalecimiento de los Municipios y
Demarcaciones Territoriales del Distrito Federal (FORTAMUNDF), por la cantidad

17Tesis P.1J. 42/2015 (10a.), Jurisprudencia, Pleno, Décima Epoca, Semanario Judicial de la Federacion y
su Gaceta, Libro 25, Tomo | correspondiente al mes de diciembre de dos mil quince, pagina treinta y tres,
con numero de registro 2010668.
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de $466,673.00 (Cuatrocientos sesenta y sels mLI seiscientos
setenta y tres pesos 00/100M.N.). / />

/

Ahora, es dable destaear que Ias wolamones
alegadas por el Mun|0|p|0\actor/ gonsmtentes en que
los recursos de orlgerf/ féderal que aduce
corresponden y no haﬁ su;(o mtegrados a~|ah@0|enda

municipal, las hace depender de la transgres@dlrecta de ordenamlentos
distintos a la Constitucién General dé la Republlca como so} Ia Ley de
Coordinacion Fiscal, la Ley General oke\%#e%s del Estado Qe Mexmo y de
sus Municipios, y el Codigo Fmanmero @H Estado de Mex|co y Municipios.
En ese tenor, si bien la parté actéra pretende \que \ua controversia
constitucional se estudie la pasrbie vulneracion a Ias lelgaaones del Poder
Ejecutivo Federal vy de Ia Cfomlsmn Nacwrpal\ del Agua, autoridad
subordinada a dicho Poden da entregar y no- réten\er a los Municipios de la
Entidad las aportaciones y recursos que Ia Fe(:le\a;:lon les proporciona, lo
cierto es que dlc’ﬁas\\WOlamones /hac/e descansar de manera

preponderante en, ia\mterpretamon y aphcaf:pn de disposiciones ordinarias

federales y Iocafes lo. cual es |nsu,,,|,f /e para considerar procedente la

presente conterersla constltuC|onal\p""""""que en todo caso, el planteamiento

deberia ewdenCIaILuﬂa relacion e esos actos impugnados y la afectacion

al ejercmo dmecto e mmed|at5\%""""""”'una competencia del Municipio actor

,En*

par{afo 3‘1 fraccion I\/ y
Ve 1 16 de (a COHStItUCIOﬂPOﬁtlca de los Estados Unidos Mexicanos e incluso,

\bens/lderando que er meﬂmonado articulo 115, fraccion IV, en su inciso b),

“/ — Ehspone “Las Part|0|pa0|ones federales, que seran cubiertas por la Federacion a los
\ -
- Mummplos/ccm arreglo a las bases, montos y plazos que anualmente se determinen
// Ve ™~ \

/4 ) por las Legrslaturas de los Estados.”; ello también es insuficiente para la
procedencia de la controversia constitucional, en tanto la citada porcion no
contiene una atribucion, facultad o competencia exclusiva a favor de los
Municipios, sino una clausula sustantiva que alude a la forma en la que se
integra la hacienda publica municipal, haciendo una remision, precisamente,

a la legislacion local, lo que robustece la conclusion de que se manifiestan
9
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transgresiones no susceptibles de abordarse en’ una. controversia

/Y

constitucional. LN /

Cabe destacar, que si bien el Pleno de est@ Alto Trlbunal ha
conocido en controversia constitucional ;Ie Ia omlsmn de pago de
participaciones y aportaciones reclamadaQK} Ios Mun|C|plgs lo clerto
es que, a partir de un nuevo anaI|5|s de Ios éctos |mpugnadbs se
advierte que dichas omisiones no vulnerarrla Constltumon/ Federal

sino que se trata de un planteamlefnto\ dé transgresmh a ;aspectos de

legalidad, tal y como se prevé en el%rﬂcu}o 19, fracm()n \><I1I"8 de la Ley

\ :
\ ~_/

Reglamentaria. \ A \

N

/

Lo anterior es asi, ya que Ia néuraleza de ias p?artmmamones y

//

[/
aportaciones es la de recursos esonomlcos pybllcos cuya regulacion y

plazos de entrega no descansa en Ia ConstltUClén\Federal sino en las leyes

de Coordinacion Fiscal, tanto fedeeral como estata

En consecuencia, el examen de IegahdadAd@Ios actos que derivan
de dichas normas,/‘/ne\borresponde a/Ia c/ompetenma que tiene la
Suprema Corte/ de Justlma de /Ia N/amon para el caso de las

controversias donstltucmnales ya ELL ZcOmo se indico, el objeto de éstas

es la de estudlar QOI‘]ﬂICtOS que’ se ;'neren entre dos o mas organos

orlglnarlos del Estado respecto\de amblto de competencia constitucional

que les cor@sponde

establecldos en lan

wdad de referencia y los plazos para ello;
adumendo en reIamon €0
Qangzldad total de $68<,50>|‘,895 00 (Sesenta y ocho millones quinientos un mil

éstos, la retencion de ministraciones, por la

- \ocﬁqolentos néventa y cinco pesos 00/100 M.N.), de los fondos de

}rt|0|pa0|one§ y aportamones federales del afio dos mil veintidds, de

Aportamopes para eI Fortalecimiento de los Municipios y Demarcaciones

[ “) ) Teritoriales del Distrito Federal (FORTAMUNDF 2022). Aspectos de

legalidad, en tanto atanen a particularidades establecidas por el

legislador en una normativa administrativa o fiscal, distinta a la

18 ey Reglamentaria de las Fracciones 1y Il del Articulo 105 de la Constitucién Federal

Articulo 19. Las controversias constitucionales son improcedentes: (...).

VIIl. Cuando de la demanda se advierta que no se hacen valer violaciones a la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, y (...).

10
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~

constitucional.

En ese tenor, el SUSCﬂtO Mlmstro Instructor
estima que la controverS|a cohstltumonal /como
medio de control co/nsfltumonal cuya fmaltdad
es, en esencia, la de(er()a del sistema federaI no

se debe desvirtuar estudiando |mpugnaclones d/e mera Iegahdad/ por lo
que, en el caso, al advertirse que los actos |mpugnados derlvan de diversas
violaciones a aspectos regulados ehmq?nahwdad distmta a\Ia Norma
Fundamental, se concluye que sn el recjamo del Munlclplo actor no
entrana una cuestion asomada c@ el desllnde\ de/‘los ambitos
competenciales de las partes eﬁ contleno\la, la controversia

~ // ) /

constitucional no es la wa para dirimirla 'y proéede desechar la

demanda. /hf\!if;\\\\\\\\ /“ O

Por todo lo expuest@ fa presente demand\ebe desecharse de plano,
por actualizarse los supuestos de |mprocedenC|a 7&0nten|dos en el articulo
19, facciones VIII y/ IX exn\relamon con, 1a/fracéon l, inciso b), del articulo

105 de la Constl‘tuclgn Federal ademas /femendo en cuenta que la

declaracion de mvalldez de las sent\en ‘ras que se emiten en este medio

de control de constltucmnalldad \o\tendra efectos retroactivos, salvo

en materla pen al, en termlnos /Io dispuesto en los articulos 105,

penultlmo parrafo” de la /o\s'/ucmn General de la Republica y 45,

parrafo/ segundoZO de la Ley /Iamentarla por lo que en el presente caso

que a contmuamon se repr oduce:
o ONTROVERSIA CGNB‘TITUCIONAL PROCEDE SU DESECHAMIENTO DE

\ LANO S| LA GAUSAL ‘DE IMPROCEDENCIA ESTRIBA EN UNA CUESTION DE

_ DERECHO NQ IESV‘IRTUABLE CON LA TRAMITACION DEL JUICIO. Si de la

o

[ (. sola lectura de‘la, demanda se advierte que existen cuestiones de derecho que
J \\/ impiden Ia/preceden(:la de la controversia constitucional y que, por sus propios

N caracteﬁes no scm desvirtuables con su tramitacion pues nada de lo que se arguya

19constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos

Articulo 105. La Suprema Corte de Justicia de la Nacién conocera, en los términos que sefale la ley
reglamentaria, de los asuntos siguientes: (...).

La declaracion de invalidez de las resoluciones a que se refieren las fracciones |l y Il de este articulo
no tendra efectos retroactivos, salvo en materia penal, en la que regiran los principios generales y
disposiciones legales aplicables de esta materia. (...).

20| ey Reglamentaria de las Fracciones | y Il del Articulo 105 de la Constitucién Federal

Articulo 45. (...).

La declaracion de invalidez de las sentencias no tendra efectos retroactivos, salvo en materia penal, en la
que regiran los principios generales y disposiciones legales aplicables de esta materia.

11
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0 pruebe podré modificar o superar esas consecuencias, aquélla debe considerarse
notoriamente improcedente y, por ende, procede desecharLa de plano 521

Asimismo, el Pleno de la Suprema Corte de. Jusf\ma de la Naclon al
resolver los recursos de reclamacion 150/2019-8/3?2‘ y 151/2019 CA2‘3
estableci6 que la controversia constitucional /no\es la via |d6r](;:; |dara
reclamar retenciones u omisiones de\pag/o /de partlctpaclojnes y
aportaciones federales, porque en esos cas J unicamente se /anallzan

cuestiones de mera legalidad y, por tanto nqhay una afectagloh a Ia esfera

\ J

competencial del Municipio actor. \ ) N
Por las razones expuestas, se / @ P /,f‘
Ax: UER DA [
\ I I j
PRIMERO. Se desecha/ de plano, por notdﬂa y manifiesta
/ / / ﬂ

improcedencia, la demahdé presentada eh §1a de controversia
constitucional por la Presrdentq Mun|0|pal del Ayu\tamlento del Municipio de

Naucalpan de Juarez, Estado de México. ,//\»" 7\ \Vk

SEGUNDO. Sin~ pemyc:lo de lo anteﬁor/se tiene a la Presidenta
Municipal promovente\deggnando delegadg@/autorlzados.

TERCERO /Una vez que cal (éfstado este auto, archivese el

expediente como\asunté conclwdo \

O\ >3
. |

21Te3|s P. LXXIIZOfM A*rsldda Pleno, Novena Epoca, Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta,
omo XX coyfespondleny al mes de diciembre de dos mil cuatro, pagina mil ciento veintidés, con numero
de registro 179954
22Resuelto en sesion, /de tres de diciembre de dos mil diecinueve, por mayoria de cinco votos de los
Ministros Esquivel Mossa, Franco Gonzalez Salas, con reservas, Aguilar Morales, Laynez Potisek y
Presidente Zaldivar Lelo de Larrea. Los Ministros Gutiérrez Ortiz Mena, Gonzalez Alcantara Carranca,
Pardo Rebolledo y Pifia Hernandez votaron en contra.
23Resuelto en sesién de cinco de diciembre de dos mil diecinueve, por mayoria de seis votos de los
Ministros Esquivel Mossa, Franco Gonzalez Salas, Aguilar Morales, Laynez Potisek, por razones
diferentes, Pérez Dayan y Presidente Zaldivar Lelo de Larrea, por razones diferentes. Los Ministros
Gutiérrez Ortiz Mena, Gonzalez Alcantara Carranca, Pardo Rebolledo y Pifia Hernandez votaron en contra.
24cédigo Federal de Procedimientos Civiles
Articulo 282. El tribunal puede habilitar los dias y horas inhabiles, cuando hubiere causa urgente que lo
exija, expresando cual sea ésta y las diligencias que hayan de practicarse.
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el articulo 9%° del Acuerdo Generai 8/2020, de
veintiuno de mayo de dos mﬁ vemte del Pleno de la

Suprema Corte de Justlcw; de la Namon

Notifiquese. Por Ilsta/y por QfICIO al Mumcml@de

/
Naucalpan de Juarez ”éstaﬁo de MeXICO eﬂ su

residencia oficial, al no haber senalada dQJ’THC/hO para én\\eremblr

/
/ ~

notificaciones en esta Ciudad. XQ

— L )
/ RNV

En ese orden de ideas, remltase Ia vefsu’m dlqltallzada del presente

acuerdo, a la Oficina de Corresporklenc”a Comun dé Ios Juzqados de

Distrito en el Estado de México, con re?&enma en Naucélpan por conducto
del MINTERSCJN, regulado en elkcuet/do General F*Ienarb 12/2014, a fin

\,,, // i

de que genere la boleta de turéo que le corresponda Yy ‘a’envie al organo

jurisdiccional en turno, a epeto de que de conformrdad con lo dispuesto en
los articulos 1372 de la Ley Omanlca del Poder\JudIc:lal de la Federacion, 4,
parrafo primero?’, y 5 de la Ley Reglamenf\arla, IIeVe a cabo la diligencia
de notificacién por oﬂcko\al Mun|C|p|o/dp Naucalpan de Juarez, Estado
de México, en /su\{esujenma of|C|aT {ie lo ya indicado, debiendo

levantar la razén ac’tuanal respect\\la ’ e la notificacion practicada en

auxilio de este Alto Trlbunal lo ante r|
2982 y 299%° del Codigo Federal de

r en la inteligencia de que para los

efectos de 10 pr wsto en los am&l :

25Acuerdo General Plenario 8/2020 ,
Articulo : at:u\efdos y las diversas esol ciones se podran generar electronicamente con FIREL del
Ministrg F’rebiaﬂj /0 del Ministro |ﬂ§§u@{m§ segun corresponda, asi como del secretario respectivo; sin
menoscabo-de que puedan firmarse-de /manera autografa y, una vez digitalizados, se integren al
expedtente respectlvo con el um IREL

26 ey Orgénica del Poder Judici Federacion

Arﬁculo 137, Las diligencias QUe déb\gn practicarse fuera de las oficinas de la Suprema Corte de Justicia
de la Nacfoyo del Consejo de la Judlcatura Federal se llevaran a cabo por el ministro, ministra, consejera,

Ve conse ero, secretario, secretar@\actuarlo actuaria, jueza o juez de distrito que al efecto comisione el

(org que conozca del aasun}e qu;a las motive.
27Lev Reqlamentarla de las Fraccwnes 1y Il del Articulo 105 de la Constitucion Federal

\ArLcu’(o 4. Las rgsolétcuones “deberan notificarse al dia siguiente al en que se hubiesen pronunciado,

. diante pubhcacmn en Ilsfa y por oficio entregado en el domicilio de las partes, por conducto del actuario
'0 mediante correo en- pleZa /certificada con acuse de recibo. En casos urgentes, podra ordenarse que la

—notificacion se haga por via'telegréfica. (...).

iBCodlqo Feéeral de Prdcedlmlentos Civiles

Articulo 298. Las\qlllggnmas que no puedan practicarse en el lugar de la residencia del tribunal en que se
siga el juicio, deberan’ encomendarse al Juez de Distrito o de Primera Instancia para asuntos de mayor
cuantia del lugar en que deban practicarse.

Si el tribunal requerido no puede practicar, en el lugar de su residencia, todas las diligencias,
encomendara, a su vez, al juez local correspondiente, dentro de su jurisdiccidn, la practica de las que alli
deban tener lugar.

La Suprema Corte de Justicia puede encomendar la practica de toda clase de diligencias a cualquier
autoridad judicial de la Republica, autorizandola para dictar las resoluciones que sean necesarias para la
cumplimentacion.

29Articulo 299. Los exhortos y despachos se expediran el siguiente dia al en que cause estado el acuerdo
que los prevenga, a menos de determinacion judicial en contrario, sin que, en ningun caso, el término
fijado pueda exceder de diez dias.
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Procedimientos Civiles, la copia digitalizada de este proveldo en la que
conste la evidencia criptografica de la firma electromca del Serwdor publico
responsable de su remision por el MINTERSCJN hac:e las veoés del
despacho 1024/2022, en términos del artlcyjo 14 parrafo pnmero??,\del

citado Acuerdo General 12/2014, por Io qu//se‘ requiere al orqano

jurisdiccional respectivo, a fin de que en auxﬂto/de las Iabéres dé este

Alto Tribunal, a la brevedad posmle Icr devuelva debidamente

.

diligenciado por esa misma via. / /\\
Nl ) )
Cumplase. /_T\\ ~

Lo proveyo y firma el Mlnlstro [ns(hctor Alberto\Perez Dayan, quien
actua con la Maestra Carmina Cortes R/odrlguez Secreta/r\a de la Seccion
de Tramite de Controver3|a/s Gonstltumonales y /aé/ Acciones de
Inconstitucionalidad de la Subsecretarla Gener/a‘l de Acuerdos de este Alto

Tribunal, que da fe.

Esta hoja corresponde a’( proveldo de veintiocho de septiembre de dos mil veintidds,
\ ~—

d|¢tado por eIZMlnls;ro Instructor Alberto Pérez Dayan, en la controversia
~ constitucional | 18072022 promovida por el Municipio de Naucalpan de Juarez, Estado
de México. Conste ~
SRB/JHGV.2 -/

30Acuerdo General Plenario 12/2014

Articulo 14. Los envios de informacion realizados por conducto de este submoédulo del MINTERSCJN
deberan firmarse electronicamente, en la inteligencia de que en términos de lo previsto en el articulo 12,
inciso g), del AGC 1/2013, si se trata de acuerdos, actas o razones emitidas o generadas con la
participacion de uno o mas servidores publicos de la SCJN o del respectivo érgano jurisdiccional del PJF,
si se ingresan en documento digitalizado cuyo original contenga las firmas de éstos, bastara que la FIREL
que se utilice para su transmision por el MINTERSCJN, sea la del servidor publico responsable de remitir
dicha informacion; en la inteligencia de que en la evidencia criptografica respectiva, debera precisarse que
el documento digitalizado es copia fiel de su versidén impresa, la cual corresponde a su original. (...).
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Evidencia criptografica - Firma electrénica certificada
Nombre del documento firmado: Acuerdo.doc
Identificador de proceso de firma: 160853

AC de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion

Firmante |Nombre ALBERTO GELACIO PEREZ DAYAN stadodel [ e
CURP PXDAG01213HDFRYLOL @'“Cﬁd"
Serie del certificado del firmante 706a6673636a6e0000000000000000000000\1%3\ );(evocacién OK | No revocado
Fecha (UTC / Ciudad de México) 04/10/2022T17:06:19Z / 04/10/2022T12 QG\QM Estatus firma | O Valida
Algoritmo SHA256/RSA_ENCRYPTION ) — 7j7
Cadena de firma B — _
Firma b1 97 46 19 f5 30 74 b9 02 ff 66 ac 40 47 fa 27 70 a8 a2 8f bb f4 65 8f 4b €7 92 14 02cec lf§9 €2 55 79 b6 47 f6 ”3(4 460 67 b6 02
d5 20 e0 09 eb de d0 10 20 c9 c6 8e bf f8 07 6e 4b 69 b6 f0 f9 €5 07 18 16 1b 6Yf\74?(ib 24 9f be 42 24 1f Oe % a3 42 d6 ce
5113e80b 15478057 16 dc 1c d1 1f 52 92 37 45 41 ¢9 0a 4d 61 70 db 8e 1346b21760c b 3e fb 94 67
04 d7 08 d0 d15d244ae9ac96d92d049e 1la28 0feaa2db le a9 baf 7 81,8e b9 43 f4 d9 1d 06 69-50 f0Oc 6a 55 hd 7 7d
93 9e b2 6a 19 84 51 16 9f 93 89 77 ef 2d b8 ee 70 cf 6f cc 80 f2 ef ¢5 60 25 8e 2 9b1ﬁcf56b28763a@ 2d 83 e82b 0b 2a
ea6fa913171babe4297afh50725e 461127 c421¢82179 13}&3&
Fecha (UTC/ Ciudad de México) 04/10/2022T17:06:197 / 04/10/2022T12:06:19-05:00 O )
Validacion INombre del emisor de la respuesta OCSP |0CSP de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion
OCSP Emisor del certificado de OCSP AC de la Suprema Corte de Justicia de laNacion [ (|
NUmero de serie del certificado OCSP 706a6673636aGeOQOOOOGIOONOOOOOOOOOOOO19d3 i
Fecha (UTC / Ciudad de México) 04/10/2022T17:06:197 +04/10/2022T12:06:19-05:00
Nombre del emisor de la respuesta TSP [TSP FIREJ\de la Suprema Corte de Justicia de RNaeféM )
Estampa TSP |Emisor del certificado TSP AC de la/Syprema Corte de Justicia de la Nacion
Identificador de la secuencia 5103627 2
Datos estampillados DIC3536BDFAF7E92DB669565CE85FFB007CE338A14FC7D70B9800862DCD52044
Firmante Nombre CARMINA CORTES RODRIGUEZ Estadodel | oy | \igete
CURP CORC710405MDFRDRO8 /| ) certificado
Serie del certificado del firmante - 706a667363GaGeOOOOOOOOOOOOQ()bG%())ZfOOlb62 Revocacion | OK | No revocado
Fecha (UTC / Ciudad de México) —04/10/2022T13:55:53Z | 04/10/2022708:55:53-05:00 | Estatus firma | OK Valida
Algoritmo \ SHA256/RSA_ENCRYPTION” ) |
Cadena de firma L
Firma  (9b 1d 40 93 4c 8e 8d de 81 8e mag 39 74 1e 8150 3f 6\574 5a 49 90 6d ce a5 f4 72 81 84 c3 c8 b1 7c fa 59 f7 e
e1d1586d78a6781d99 le b Tad7 7hdf cb 0583 7c 42 dé&\ b 0f 4e 16 da 04 cc 29 4e ef 5e ed 4a ab 31 a4 0b ¢3 3e d0 26
el 24 d38297 5199 1c 4h 6 Oc fc 049b e2 48 93 6b 14 b bccdch7d 53 e7d9 8022 e2 ed 38 el ef ed 25 44 37 be 2b
67a392191242a3799 Te d6 66 44 ae 319 %@20b6fd7fdf7e98fb8462b28622da7b290970a630bd
d8 97 46 01 fe cd ch 5fcB.cd e 3a5e 8e 27 6b 39 18 1 b7 5a 6d 42 b0 fd 5b 4e e6 40 4c 4f df 63 Oc f8 a1l 17 €3 90 1e 71 5a 33
0a Ob 60 73 b3 €9 cf %zbjmi c7 a4 52 9¢ 82 d8 @'73 3265 7150 da
Fecha (UTC/ Ciudad de México), 04/10/2022T13:55:53Z | 04/10/2022T08:55:53-05:00
Validacion - INombre del emisor de la respuesta OCSP (OCSP-de a Suprema Corte de Justicia de la Nacion
OCSP Emisor del certificado de OCSP AC de la-Suprema Corte de Justicia de la Nacion
Ndmero de serie del certificado OCSP [706a6673636a6e00000000000000000000001b62
Fecha (UTC/ Ciudad de Meéxico) 04/10/2022713:55:53Z | 04/10/2022T08:55:53-05:00
Nombre del emisor de Ja respuesta TSP TSP FIREL de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion
Estampa TSP Emisor del certificado TSP AC de fa Suprema Corte de Justicia de la Nacion
Idenﬁf{aﬁtm@e/la ;&ecuencia o E@O%
D;Vfos Es\mpjllados - Eﬁ(A745ADO8E9CF65E9973D7E9706334BD85FD3C17E23063EDD8F5A07FCF21743
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Evidencia criptografica




