
CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL 116/2016 

ACTOR: MUNICIPIO DE MANLIO FABIO 
ALTAMIRANO, ESTADO DE VERACRUZ DE 
IGNACIO DE LA LLAVE 

SUBSECRETARÍA GENERAL DE ACUERDOS 

SECCIÓN DE TRÁMITE DE CONTROVERSIAS 
CONSTITUCIONALES Y DE ACCIONES DE 
INCONSTITUCIONALIDAD 

 
En la Ciudad de México, a veintiséis de octubre de dos mil veintidós, se da cuenta al 
Ministro Arturo Zaldívar Lelo de Larrea, Presidente de la Suprema Corte de 
Justicia de la Nación, con lo siguiente: 

Constancia Registro 
Sentencia de siete de septiembre de dos mil veintidós, dictada 
por la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la 
Nación, en la controversia constitucional al rubro indicada. 

 
Sin registro 

Documental recibida el veinte de octubre de dos mil veintidós en la Sección de 
Trámite de Controversias Constitucionales y de Acciones de Inconstitucionalidad de 
la Subsecretaría General de Acuerdos de este Alto Tribunal. Conste. 

 

Ciudad de México, a veintiséis de octubre de dos mil veintidós. 

Vista la sentencia de cuenta dictada por la Segunda Sala de esta 

Suprema Corte de Justicia de la Nación en la controversia constitucional al 

rubro citada, en la que determina sobreseer el presente asunto; por lo que con 

fundamento en el artículo 44, párrafo primero1, de la Ley Reglamentaria de las 

Fracciones I y II del Artículo 105 de la Constitución Política de los Estados 

Unidos Mexicanos, así como en el fallo de mérito, se ordena notificar por 
oficio a las partes; asimismo, en su oportunidad archivar el expediente 
como asunto concluido. 

Por otro lado, con fundamento en el artículo 2822 del Código Federal de 

Procedimientos Civiles, de aplicación supletoria, se habilitan los días y horas 
que se requieran para llevar a cabo la notificación de este proveído. 

Finalmente, agréguese al expediente la impresión de la evidencia 

criptográfica de este proveído, en términos del Considerando Segundo3, 

artículos 14, 35, 96 y Tercero Transitorio7, del Acuerdo General 8/2020, de 

 
1 Ley Reglamentaria de las Fracciones I y II del Artículo 105 de la Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos 
Artículo 44. Dictada la sentencia, el Presidente de la Suprema Corte de Justicia de la Nación ordenará notificarla a las partes, y 
mandará publicarla de manera íntegra en el Semanario Judicial de la Federación, conjuntamente con los votos particulares que se 
formulen […] 
2 Código Federal de Procedimientos Civiles 
Artículo 282. El tribunal puede habilitar los días y horas inhábiles, cuando hubiere causa urgente que lo exija, expresando cual sea 
ésta y las diligencias que hayan de practicarse. 
3 Acuerdo General número 8/2020 de veintiuno de mayo de dos mil veinte, del Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la 
Nación 
Considerando Segundo. La emergencia sanitaria generada por la epidemia del virus SARS-CoV2 (COVID-19), decretada por 
acuerdo publicado en el Diario Oficial de la Federación del treinta de marzo de dos mil veinte, ha puesto en evidencia la necesidad de 
adoptar medidas que permitan, por un lado, dar continuidad al servicio esencial de impartición de justicia y control constitucional a 
cargo de la Suprema Corte de la Justicia de la Nación y, por otro, acatar las medidas de prevención y sana distancia, tanto para hacer 
frente a la presente contingencia, como a otras que en el futuro pudieran suscitarse, a través del uso de las tecnologías de la 
información y de herramientas jurídicas ya existentes, como es la Firma Electrónica Certificada del Poder Judicial de la Federación 
(FIREL), y 
4 Artículo 1. El presente Acuerdo General tiene por objeto regular la integración de los expedientes impreso y electrónico en 
controversias constitucionales y en acciones de inconstitucionalidad, así como en los recursos e incidentes interpuestos dentro de 
esos medios de control de la constitucionalidad; el uso del Sistema Electrónico de la Suprema Corte de Justicia de la Nación para la 
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veintiuno de mayo de dos mil veinte, del Pleno de la Suprema Corte de Justicia 

de la Nación. 

Notifíquese por lista, por oficio a los poderes Ejecutivo, Legislativo y 

Secretario de Gobierno, todos del Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave, a 

las cámaras de Diputados y de Senadores del Congreso de la Unión, a la 

Fiscalía General de la República y a la Consejería Jurídica del Gobierno 

Federal, y en sus residencias oficiales a los municipios parte. 

En ese orden de ideas, remítase la versión digitalizada del presente 
acuerdo, así como de la resolución de cuenta a las Oficinas de 
Correspondencia Común de los Juzgados de Distrito en el Estado de 
Veracruz de Ignacio de la Llave, con residencia en Xalapa, Boca del Río, 
Córdoba, Tuxpan, Poza Rica y Coatzacoalcos, por conducto del 

MINTERSCJN, regulado en el Acuerdo General Plenario 12/2014, a fin de que 

generen la boleta de turno que les corresponda y la envíen al órgano 

jurisdiccional en turno, a efecto de que, de conformidad con lo dispuesto en los 

artículos 1378 de la Ley Orgánica del Poder Judicial de la Federación, 4, 

párrafo primero9, y 510 de la ley reglamentaria de la materia, lleven a cabo la 
diligencia de notificación por oficio de forma URGENTE, a los municipios 

de Acajete, Acatlán, Actopan, Alamo Temapache, Alpatláhuac, Alto Lucero de 

Gutiérrez Barrios, Altotonga, Apazapan, Atzalan, Ayahualulco, Banderilla, 

Calcahualco, Chinconquiaco, Coacoatzintla, Coatepec, Colipa, Comapa, 

Cosautlán de Carvajal, Coscomatepec, Emiliano Zapata, Huatusco, Ixhuacán 

de los Reyes, Ixhuatlán del Café, Jalacingo, Jalcomulco, Jilotepec, Juchique de 

Ferrer, Landero y Coss, Las Minas, Las Vigas de Ramírez, Martínez de la 

 

promoción, trámite, consulta, resolución y notificaciones por vía electrónica en los expedientes respectivos y la celebración de 
audiencias y comparecencias a distancia. 
5 ] Artículo 3. En el Sistema Electrónico de la SCJN, los servidores públicos y las partes accederán a los expedientes electrónicos 
relacionados con controversias constitucionales y con acciones de inconstitucionalidad mediante el uso de su FIREL, en los términos 
precisados en este Acuerdo General. 
6 Artículo 9. Los acuerdos y las diversas resoluciones se podrán generar electrónicamente con FIREL del Ministro Presidente o del 
Ministro instructor, según corresponda, así como del secretario respectivo; sin menoscabo de que puedan firmarse de manera 
autógrafa y, una vez digitalizados, se integren al expediente respectivo con el uso de la FIREL. 
7 Tercero Transitorio. La integración y trámite de los expedientes respectivos únicamente se realizará por medios electrónicos, sin 
menoscabo de que se integre su versión impresa una vez que se reanuden las actividades jurisdiccionales de la SCJN. 
8 Ley Orgánica del Poder Judicial de la Federación  
Artículo 137. Las diligencias que deban practicarse fuera de las oficinas de la Suprema Corte de Justicia de la Nación o del Consejo 
de la Judicatura Federal se llevarán a cabo por el ministro, ministra, consejera, consejero, secretario, secretaria, actuario, actuaria, 
jueza o juez de distrito que al efecto comisione el órgano que conozca del asunto que las motive. 
9 Ley Reglamentaria de las Fracciones I y II del Artículo 105 de la Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos 
Artículo 4. Las resoluciones deberán notificarse al día siguiente al en que se hubiesen pronunciado, mediante publicación en lista y 
por oficio entregado en el domicilio de las partes, por conducto del actuario o mediante correo en pieza certificada con acuse de 
recibo. En casos urgentes, podrá ordenarse que la notificación se haga por vía telegráfica. […] 
10 Ley Reglamentaria de las Fracciones I y II del Artículo 105 de la Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos 
Artículo 5. Las partes estarán obligadas a recibir los oficios de notificación que se les dirijan a sus oficinas, domicilio o lugar en que 
se encuentren. En caso de que las notificaciones se hagan por conducto de actuario, se hará constar el nombre de la persona con 
quien se entienda la diligencia y si se negare a firmar el acta o a recibir el oficio, la notificación se tendrá por legalmente hecha. 
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Torre, Miahuatlán, Misantla, Naolinco, Nautla, Perote, Rafael 

Lucio, San Rafael, Sochiapa, Tatatila, Tenampa, Tenochtitlán, 

Teocelo, Tepatlaxco, Tepetlán, Tlacolulan, Tlacotepec de 

Mejía, Tlalnehuayocan, Tlaltetela, Tlapacoyan, Tonayán, 

Totutla, Vega de Alatorre, Villa Aldama, Xalapa, Xico, Yecuatla 

y Zentla, todos del Estado de Veracruz, a los que deberá notificar el juzgado 
de distrito correspondiente con residencia en Xalapa. 

A los municipios de Manlio Fabio Altamirano, Acula, Alvarado, Amatitlán, 

Ángel R. Cabada, Boca del Río, Carlos A. Carrillo, Catemaco, Cosamaloapan 

de Carpio, Cotaxtla, Chacaltianguis, Hueyapan de Ocampo, Ignacio de la 

Llave, Isla, Ixmatlahuacán, Jamapa, José Azueta, Juan Rodríguez Clara, La 

Antigua, Lerdo de Tejada, Medellín, Otatitlán, Paso de Ovejas, Playa Vicente, 

Puente Nacional, Saltabarranca, San Andrés Tuxtla, Santiago Sochiapan, 

Santiago de Tuxtla, Soledad de Doblado, Tierra Blanca, Tlacojalpan, 

Tlacotalpan, Tlalixcoyan, Tres Valles, Tuxtilla, Úrsulo Galván y Veracruz, todos 

del Estado de Veracruz, a los que deberá notificar el juzgado de distrito 
correspondiente con residencia en Boca del Río. 

A los municipios de Acultzingo, Amatlán de los Reyes, Aquila, Astacinga, 

Atlahuilco, Atoyac, Atzacán, Camarón de Tejeda, Camerino Z. Mendoza, 

Carillo Puerto, Coetzala, Córdoba, Cuichapa, Cuitláhuac, Chocamán, Fortín, 

Huiloapan de Cuauhtémoc, Ixhuatlancillo, Ixtaczoquitlán, La Perla, Los Reyes, 

Magdalena, Maltrata, Mariano Escobedo, Mixtla de Altamirano, Naranjal, 

Nogales, Omealca, Orizaba, Paso del Macho, Rafael Delgado, Río Blanco, San 

Andrés Tenejapán, Soledad Atzompa, Tehuipango, Tequila, Texhuacán, 

Tezonapa, Tlaquilpa, Tlilapan, Tomatlán, Xoxocotla, Yanga y Zongolica, todos 

del Estado de Veracruz, a quienes deberá notificar el juzgado de distrito 
que corresponda con residencia en Córdoba. 

A los municipios de Benito Juárez, Cerro Azul, Citlaltépetl, Chalma, 

Chiconamel, Chicontepec, Chinampa de Gorostiza, Chontla, El Higo, 

Huayacocotla, Llamatlán, Ixcatepec, Ixhuatlán de Madero, Naranjos Amatlán, 

Ozuluama de Mascareñas, Pánuco, Platón Sánchez, Pueblo Viejo, Tamalín, 

Tamiahua, Tampico Alto, Tancoco, Tantima, Tantoyuca, Temapache, Tempoal, 

Tepetzintla, Texcatepec, Tlachichilco, Tuxpan, Zacualpan y Zontecomatlán de 

López y Fuentes, todos del Estado de Veracruz, a los cuales deberá notificar 
el juzgado de distrito correspondiente con residencia en Tuxpan. 
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A los municipios de Castillo de Teayo, Casones de Herrera, Coahuitlán, 

Coatzintla, Coyutla, Coxquihui, Chumatlán, Espinal, Filomeno Mata, Gutiérrez 

Zamora, Mecatlán, Papantla, Poza Rica de Hidalgo, Tecolutla, Tihuatlán y 

Zozocolco de Hidalgo, a los cuales deberá notificar el juzgado de distrito 
correspondiente con residencia en Poza Rica. 

Y, a los municipios de Acayucan, Agua Dulce, Coatzacoalcos, 

Cosoleacaque, Chinameca, Hidalgotitlán, Ixhuatlán del Sureste, Jáltipan, Jesús 

Carranza, Las Choapas, Mecayapan, Minatitlán, Moloacán, Nanchital de 

Lázaro Cárdenas del Río, Oluta, Oteapan, Pajapan, San Juan Evangelista, 

Sayula de Alemán, Soconusco, Soteapan, Tatahuicapan de Juárez, 

Texistepec, Uxpanapa y Zaragoza, todos del Estado de Veracruz, a los que 
corresponderá notificar al juzgado de distrito con residencia en 
Coatzacoalcos, en sus residencias oficiales, de lo ya indicado; lo anterior, en 

la inteligencia de que para los efectos de lo previsto en los artículos 29811 y 

29912 del Código Federal de Procedimientos Civiles, la copia digitalizada de 

este proveído, en la que conste la evidencia criptográfica de la firma 

electrónica del servidor público responsable de su remisión por el 

MINTERSCJN, hace las veces de los despachos número 1181/2022, 

1182/2022, 1183/2022, 1184/2022, 1185/2022 y 1186/2022, respectivamente, 

en términos del artículo 14, párrafo primero13, del citado Acuerdo General 

Plenario 12/2014, por lo que se requiere a los órganos jurisdiccionales 

respectivos, a fin de que en auxilio de las labores de este Alto Tribunal, a la 

brevedad posible lo devuelvan debidamente diligenciado por esa misma vía, 

incluyendo las constancias de notificación y las razones actuariales 
respectivas donde conste la entrega de los documentos a notificar.  

Por lo que hace a la notificación de la Fiscalía General de la República, 

 
11 Código Federal de Procedimientos Civiles  
Artículo 298. Las diligencias que no puedan practicarse en el lugar de la residencia del tribunal en que se siga el juicio, deberán 
encomendarse al Juez de Distrito o de Primera Instancia para asuntos de mayor cuantía del lugar en que deban practicarse. 
Si el tribunal requerido no puede practicar, en el lugar de su residencia, todas las diligencias, encomendará, a su vez, al juez local 
correspondiente, dentro de su jurisdicción, la práctica de las que allí deban tener lugar. 
La Suprema Corte de Justicia puede encomendar la práctica de toda clase de diligencias a cualquier autoridad judicial de la 
República, autorizándola para dictar las resoluciones que sean necesarias para la cumplimentación. 
12 Artículo 299. Los exhortos y despachos se expedirán el siguiente día al en que cause estado el acuerdo que los prevenga, a 
menos de determinación judicial en contrario, sin que, en ningún caso, el término fijado pueda exceder de diez días. 
13 Acuerdo General Plenario 12/2014 
Artículo 14. Los envíos de información realizados por conducto de este submódulo del MINTERSCJN deberán firmarse 
electrónicamente, en la inteligencia de que en términos de lo previsto en el artículo 12, inciso g), del AGC 1/2013, si se trata de 
acuerdos, actas o razones emitidas o generadas con la participación de uno o más servidores públicos de la SCJN o del respectivo 
órgano jurisdiccional del PJF, si se ingresan en documento digitalizado cuyo original contenga las firmas de éstos, bastará que la 
FIREL que se utilice para su transmisión por el MINTERSCJN, sea la del servidor público responsable de remitir dicha información; 
en la inteligencia de que en la evidencia criptográfica respectiva, deberá precisarse que el documento digitalizado es copia fiel de su 
versión impresa, la cual corresponde a su original. […] 

 
 
 
 
 



 CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL 116/2016 

 

   5 

remítasele la versión digitalizada del presente proveído, de la 

resolución de cuenta, por conducto del MINTERSCJN, 

regulado en el Acuerdo General Plenario 12/2014; lo anterior, 

en la inteligencia de que para los efectos de lo previsto en los 

artículos 298 y 299 del Código Federal de Procedimientos 

Civiles, de aplicación supletoria, la copia digitalizada de este proveído, en la 

que conste la evidencia criptográfica de la firma electrónica del servidor público 

responsable de su remisión por el MINTERSCJN, hace las veces del oficio 
número 8304/2022, en términos del artículo 14, párrafo primero, del citado 

Acuerdo General 12/2014. Por lo que dicha notificación se tendrá por realizada 

una vez que se haya generado el acuse de envío respectivo en el Sistema 

Electrónico de la Suprema Corte de Justicia de la Nación. 

Lo proveyó y firma el Ministro Arturo Zaldívar Lelo de Larrea, 
Presidente de la Suprema Corte de Justicia de la Nación, quien actúa con 

Carmina Cortés Rodríguez, Secretaria de la Sección de Trámite de 

Controversias Constitucionales y de Acciones de Inconstitucionalidad de la 

Subsecretaría General de Acuerdos de este Alto Tribunal, que da fe. 
 

 

 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
Esta hoja forma parte del acuerdo de veintiséis de octubre de dos mil veintidós, dictado por el Ministro Arturo 
Zaldívar Lelo de Larrea, Presidente de la Suprema Corte de Justicia de la Nación, en la controversia 
constitucional 116/2016, promovida por el Municipio de Manlio Fabio Altamirano, Estado de Veracruz de Ignacio de la 
Llave. Conste. 
FEML/JEOM 
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Evidencia criptográfica · Firma electrónica certificada 
Nombre del documento firmado: Acuerdo.doc 
Identificador de proceso de firma: 166615 

AC de la Suprema Corte de Justicia de la Nación 

Evidencia criptográfica 

Firmante Nombre ARTURO FERNANDO ZALDIVAR LELO DE LARREA Estado del 
certificado OK Vigente 

CURP ZALA590809HQTLLR02 

Firma 

Serie del certificado del firmante 706a6673636a6e000000000000000000000019ce Revocación OK No revocado 

Fecha (UTC / Ciudad de México) 03/11/2022T17:53:50Z / 03/11/2022T11:53:50-06:00 Estatus firma OK Valida 
Algoritmo SHA256/RSA_ENCRYPTION 
Cadena de firma 
4b c8 c2 b4 4b a0 fb 98 de 50 3e 07 2c 9d f8 9d a2 a4 01 92 8b 5c 01 62 e9 c7 8c c5 a6 d4 ae a5 39 8d ec 82 ed 0c d9 2b c1 08 e9 16 0f 
83 0f 7d fd 63 48 33 0d da 42 6b 63 b5 b2 1b ea 27 f8 27 44 23 11 2f 98 ac d5 da 75 57 40 73 84 e6 da e1 41 17 3c d6 46 f7 55 3f 31 a8 c1 
ff 14 7a 1c 64 82 e3 48 cb 55 3a 3b 83 de 23 e0 13 1c 7b 0a bb 27 45 86 c9 5f bf ec fb 6b 7d 19 27 c7 26 81 93 0a ab 08 ee 59 6a b2 61 7a 
68 fc d1 ef 7b 57 ad ee e2 9e 1a f3 e8 82 fc af 56 37 d6 77 1e 30 b9 7d db 0b f9 a8 c0 dd 76 a6 d9 b3 77 30 b6 9f 6c 6c 95 bb 92 18 b3 3c 
f7 54 a8 89 78 95 90 af 6f dc 07 14 6f 4d ef 09 0e b5 3a 68 da 47 ef 71 17 52 7e 0a cf 81 ec 45 a4 82 07 8e d1 5e 48 6d ee 5a 94 1a b6 3d 
17 0c 5e 18 e8 f8 41 c3 91 83 87 f1 a9 4a 16 67 de 62 91 0d b7 05 d3 67 76 6e ed 

Validación 
OCSP 

Fecha (UTC / Ciudad de México) 03/11/2022T17:55:46Z / 03/11/2022T11:55:46-06:00 
Nombre del emisor de la respuesta OCSP OCSP de la Suprema Corte de Justicia de la Nación 
Emisor del certificado de OCSP AC de la Suprema Corte de Justicia de la Nación 
Número de serie del certificado OCSP 706a6673636a6e000000000000000000000019ce 

Estampa TSP 

Fecha (UTC / Ciudad de México) 03/11/2022T17:53:50Z / 03/11/2022T11:53:50-06:00 
Nombre del emisor de la respuesta TSP TSP FIREL de la Suprema Corte de Justicia de la Nación 
Emisor del certificado TSP AC de la Suprema Corte de Justicia de la Nación 
Identificador de la secuencia 5191963 
Datos estampillados 4337B8B867975CE551642CF12FCFE610061B83019080B2816060C6502934D962 

  

Firmante Nombre CARMINA CORTES RODRIGUEZ Estado del 
certificado OK Vigente 

CURP CORC710405MDFRDR08 

Firma 

Serie del certificado del firmante 706a6673636a6e00000000000000000000001b62 Revocación OK No revocado 

Fecha (UTC / Ciudad de México) 26/10/2022T22:34:44Z / 26/10/2022T17:34:44-05:00 Estatus firma OK Valida 
Algoritmo SHA256/RSA_ENCRYPTION 
Cadena de firma 
7b 0b 58 1b 92 b3 fd 8e c5 c0 24 7e 57 33 ca 8f 26 9c 66 1c 7b 5b 1b 89 9e b1 9a bd 9b 36 86 12 7f e1 c1 c8 69 57 52 2d 98 94 87 fa 99 
20 26 9b 70 be 9f 9f 92 e8 03 5f d6 cc 51 c8 9f c7 1b c0 79 ac 47 1c 7e 62 1e c6 7b a3 8e e7 ef 7f 47 f2 d4 61 9c fd 1e 7e 4e 0d a9 16 e8 
b0 3c 58 e3 1f 44 63 6e ad d1 23 cf 4e 2f ed 77 9d ac 5b 79 9f 56 5e e6 18 e0 a3 39 5b 21 df 1d ce 8a 24 bf 5c 1f 12 52 52 09 7d 21 a0 16 
b9 8d 73 5f af fd bd b3 0e 70 51 0e af a5 22 2f 81 cd ee 49 36 1a 05 bd f8 bc ad ba ff 83 6d 4b 5e 3c 14 19 83 fd e6 61 5c b3 21 f5 25 3c bb 
48 b0 ad 5d 57 91 97 ff 8b 20 fc 93 b3 3a d2 75 ef e9 6e 0d e5 8b 44 9d d6 c1 73 85 09 a1 69 98 c2 bf 2b ec 50 5d 91 52 0f ce 41 f0 b2 86 
e4 47 ed 8d 0a f7 2d 07 c0 10 6c d2 ee ee 7b ec d1 44 e2 4f 1d d0 58 32 19 4f 

Validación 
OCSP 

Fecha (UTC / Ciudad de México) 26/10/2022T22:34:44Z / 26/10/2022T17:34:44-05:00 
Nombre del emisor de la respuesta OCSP OCSP de la Suprema Corte de Justicia de la Nación 
Emisor del certificado de OCSP AC de la Suprema Corte de Justicia de la Nación 
Número de serie del certificado OCSP 706a6673636a6e00000000000000000000001b62 

Estampa TSP 

Fecha (UTC / Ciudad de México) 26/10/2022T22:34:44Z / 26/10/2022T17:34:44-05:00 
Nombre del emisor de la respuesta TSP TSP FIREL de la Suprema Corte de Justicia de la Nación 
Emisor del certificado TSP AC de la Suprema Corte de Justicia de la Nación 
Identificador de la secuencia 5179687 
Datos estampillados 0782897E6255D94F6FB8C13603F55DCCF43E7B9AB7F49C3E99EC515B39276E81 

 

 
 
 
 
 




