CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL 108/2018
ACTOR: ESTADO DE JALISCO
SUBSECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS
SECCION DE TRAMITE DE CONTROVERSIAS
CONSTITUCIONALES Y DE ACCIONES DE
INCONSTITUCIONALIDAD -

En la Ciudad de México, a uno de diciembre de dos mil ‘veirftic/jés,\ se da cuenta al Ministro
Javier Laynez Potisek, instructor en el presente asunto con’lo siguiente:

Constancias Registros

1. Escritos y anexos del Director de lo Contencioso de la DlreCClon General | 2371-SEPJF
Juridica de la Consejeria Juridica del Poder Ejecutivo del Estado de Jalisco. | 2373-SEPJF

o 2669-SEPJF
2. Escritos y anexos de Héctor Antonio Ulloa Ortiz, quien se ostenta como 17034
Encargado de la Unidad Juridica del Congreso del Estado de Nayarit. 18725
3. Oficios DE/CJPE/348/2022, DE/CJPE/367/2022, DE/CJPE/385/2022 'y | 17082
anexos de Rigoberto Garcia Ortega, quien se ostenta como Consejero ﬁ 18151
Juridico del Poder Ejecutivo del Estado de Nayarit, | 18724

Las documentales senalada en el numeral uno con registros 2371-SEPJF y 2373-SEPJF fueron
enviadas mediante el Sistema Electronico de este Alto Tribunal el once de octubre de dos mil
veintidds y la del registro 2669-SEPJF fue enviada el siete de noviembre posterior; mientras
que las indicadas en el numeral dos con’'numero registro 17034 fueron/depositadas en la oficina
de correos de la localidad el diez ‘de octubre de dos mil veintidés y recibidas el catorce
siguiente en la Oficina de Certificacion Judicial y Correspondencia de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion, y las indicadas-con registro 18725 fueron recibidas el diez de noviembre
de dos mil veintidos en la Oficina de Certificacion Judicial y Correspondencia de este Alto
Tribunal; y, las acompafadas a los oficios DE/CJPE/348/2022 y DE/CJPE/367/2022 fueron
depositadas en la oficina de correos de la localidad el siete y veinticinco de octubre de dos
mil veintidés y recibidas el diecisiete de octubre y tres de noviembre siguiente en la Oficina de
Certificacion Judicial y Correspondencia de este Maximo Tribunal, respectivamente, mientas
que el oficio DE/CJPE/385/2022 fue depositado medlanté mensajeria privada el nueve de
noviembre de dos mil veintidos y recibido el diez posterlor en la Oficina de Certificacion Judicial
y Correspondencia de este Alto Tribunal. Conste \

Ciudad de México, a uno de diciembfade dds mil veintidos.
NN

Agréguense al expediente para que surtan efectos legales los escritos y anexos
del Director de lo Contencioso de la Direccion General Juridica de la Consejeria Juridica
del Poder Ejecutivo del Estado de Jalisco, quien comparece con la personalidad que
tiene reconocida en autos', mediante los cuales: a) informa sobre la situacion actual de
su perito y realiza diversas manifestaciones referentes a la pertinencia de que se
desahoguen de manera S|multanea las pruebas ofrecidas tanto en el presente asunto,
como en la controversia constltumonal 125/2018 -conexa con este expediente-; b) da
cumpllmlento ‘parcial a los numerosos requerimientos formulados en proveido de
veintinueve de septiembre de dos mil veintidds; y, €) comunica la imposibilidad de dar
cumplimiento al requerimiento formulado en auto de catorce de octubre del presente
afio, en ese sentido, se acuerda’lo siguiente.

—a) En relacion con la manifestacion consistente en revocar a José Juan Lira
Calderdn, perito en, materia de topografia designado por el Estado de Jalisco,
informesele que tomando en consideracion las circunstancias y a fin de garantizar la
adecuada participacion de la parte actora en la diligencia de la prueba pericial en
, materia de topografia y'no generar obstaculos para el acceso a la justicia, se tiene por

‘revocado tal/caracter; en consecuencia, con fundamento en los articulos 144, parrafo
primero, 146, parrafo primero y 297, fraccion |l, del Cédigo Federal de Procedimientos
Civiles?, de aplicacion supletoria en términos del articulo 1 de la Ley Reglamentaria

' Conforme al proveido de seis de octubre de dos mil veintidos, del expediente en que se actua.

2 Cédigo Federal de Procedimientos Civiles

Articulo 144. Los peritos deben tener titulo en la ciencia o arte a que pertenezca la cuestion sobre que ha de oirse
su parecer, si la profesion o el arte estuviere legalmente reglamentado. (...).

Articulo 146. La parte que desee rendir prueba pericial, debera promoverla dentro de los diez primeros dias del
término ordinario o del extraordinario, o en su caso, por medio de un escrito en que formulara las preguntas o
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de las Fracciones | y Il del Articulo 105 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos?, se requiere al Estado de Jalisco para que en el plazo de tres dias
habiles, contados a partir del dia siguiente al en que surta efectos la notificacion de
este proveido, remita el nombre y datos de identificacion de su nuevo perito en materia

de topografia, apercibido que, de no atender a lo anterior, se tendra por desierta la .

prueba.

/

En cuanto a las manifestaciones relativas a que se conceda una prérroga por un
plazo prudente para efectos de que el actor pueda analizar y determinar si la prueba
pericial en materia en topografia y la inspeccién ocular en compafia de peritos ofrecidas
por el Estado de Jalisco en el presente asunto, asi como la pericial en topografia
ofrecida en la diversa controversia constitucional 125/2018, puedan desahogarse de
manera conjunta, informesele que no ha lugar a acordar favorablemente su
peticion. :

Esta determinacion se justifica atendiendo ala naturaleza y objeto de las pruebas
pericial en materia de topografia e inspeccion ocular, las cuales persiguen propositos
distintos, la primera de ellas se concentra en la respuesta de un cuestionario
relacionado con la ciencia del perito, por lo que la investigacién y busqueda de datos
debe ceiirse a un solo objetivo, que consiste en rendir un dictamen completo y preciso;
en cambio, la inspeccion judicial tiene como objeto aclarar o fijar hechos relativos a la
contienda que no requieren de conocimientos cientificos, la cual, si bien en principio
corre a cargo del personal de este Alto Tribunal que da fe, necesita, en el caso
concreto, del continuo apoyo del perito designado para efectos de ubicar coordenadas,
locaciones y lugares que solo el especialista en la ciencia respectiva pueden definir con
certidumbre, no sdlo para garantizar el éxito de la diligencia, sino/la propia seguridad e
integridad personal del actuario Jud|C|aI y del equipo de serwdores publicos que le
acompanan.

En consecuencia, a juicio de esta instruccion, no'es adecuado desahogar de
manera simultanea los itinerarios ni conjuntar las brigadas que habran de acudir
a cada una de las tres diligencias mencionadas, sobre todo si se atiende al deber
que tiene este Alto Tribunal de impartir justicia de manera completa y eficaz, en términos
del articulo 17 de la Constitucién General.

La determinaciéon anterior no es obstaculo Ppara que, a consideracion de la parte
oferente y del propio perito, decidan programar itinerarios sucesivos para desahogar
cada una de las probanzas de mérito, con el fin de aprovechar de manera eficiente los
recursos con los que cuentan, pero sin empalmar o entorpecer el desahogo de cada
una de las diligencias programadas. .

b) Por otra parte, en cuanto a los diversos requerimientos formulados por esta
instruccion al Estado de Jalisco en proveido de veintinueve de septiembre de dos mil
veintidds, se acuerda lo siguiente.

i.'Se tiene al Director de lo, Contencioso de la Direccion General Juridica de la
Consejeria Juridica del Poder Ejecutivo del Estado de Jalisco, informando la aprobacion
de las cantidades solicitadas por el perito oficial para el desahogo de la prueba pericial

precisara los puntos sobre que debe’versar; hara la designacion del perito de su parte, y propondra un tercero para
el caso de desacuerdo. (.:2).

Articulo 297. Cuando la ley no_sefiale término para la practica de algun acto judicial o para el ejercicio de algun
derecho, se tendran por sefialados los siguientes: (...)

Il/- Tres dias para cualquier otro caso.

3 Ley Reglamentaria de las Fracciones | y Il del Articulo 105 de la Constitucién Politica de los Estados Unidos
Mexicanos

Articulo 1. La Suprema Corte de Justicia de la Nacién conocera y resolvera con base en las disposiciones del
presente Titulo, las controversias constitucionales en las que se hagan valer violaciones a la Constitucion Politica de
los Estados Unidos Mexicanos, asi como las acciones de inconstitucionalidad a que se refieren las fracciones | y |l
del articulo 105 de la Constituciéon Politica de los Estados Unidos Mexicanos. A falta de disposicidon expresa, se
estara a las prevenciones del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles.
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en materia de topografia, asi como el monto sefalado/por el intérprete
respecto de su participacion en la referida prueba.

Luego, se tiene al Estado de Jalisco sefialando lo siguiente:

“Esta representacion, manifiesta_su_conformidad con las cantidades

establecidas por el perito oficial, asi como por el intérprete designado por ese
Alto Tribunal. N '
Ahora bien, por lo que ve al itinerario del perito designado’ por esa Suprema Corte de
Justicia de la Nacioén, para llevar a cabo el desahogo de la prueba pericial en materia de
topografia, se le solicita una prorroga por un término prudente, sustentando la
misma, con motivo de los argumentos que se hicieron valer en el apartado numero |
romano, que lleva por titulo ‘manifestaciones previas’; es decir, atendiendo a que se
requiere designar a un nuevo perito de nuestra parte y que éste debe apoyarnos en el
anéalisis que servira para determinar si el desahogo de las pruebas periciales en
topografia puede llevarse a cabo o no de forma conjunta, es_ que se estima que la
prérroga solicitada se encuentra plenamente justificada, razon por la cual, igualmente
se _solicita, que omita hacer efectivo el apercibimiento relativo a dicho requerimiento,
pues esta representacion se encuentra realizando las gestiones necesarias para
cumplimentar con lo requerido.”

Visto lo anterior, se le concede una prérroga por un plazo de tres dias habiles,
contados a partir del dia siguiente en que surta efectos la notificacion de este proveido,
para que manifieste lo que su interés convenga respecto al itinerario para el desahogo
de la prueba pericial en materia de topografia, quedando subsistente el
apercibimiento formulado en auto de veintinueve de septiembre de dos mil veintidos.

ii. Luego, se tiene al Estado de Jalisco informando que cuando menos dos
delegados y/o representantes de las personas que senala en el escrito con numero de
registro 2371-SEPJF asistiran al desahogo de’ la prueba pericial en _materia_de
topografia. Asimismo, remite los nombres del personal que asistira en calidad de
apoyo.

De esta/forma, dese vista al perito designado por este Alto Tribunal con copia del
escrito de /cuenta (registro 2371-SEPJF) para los efectos antes precisados e
informesele que en el momento procesal oportuno se dara a conocer el listado de
personas que le acompafiaran durante el desahogo de la prueba.

iii. Por otra parte, se tiene a la parte actora realizando las manifestaciones que a
su derecho convienen en relacion con los montos solicitados por el perito designado por
este Maximo Tribunal respecto de la prueba de inspeccién ocular en compaiiia de

peritos.

Asi, se tiene al promovente sefalando que “Como se dijo, al atender el primero
de los requerimientos, se reitera que esta representacion manifiesta su conformidad
~con las cantidades establecidas por el perito oficial, para llevar a cabo el desahogo de
la prueba de inspeccion ocular asistida de peritos”.

En consecuencia, en cuanto a la prueba de Inspeccidon ocular en compania de
perito; informesele al promovente que, en el momento procesal oportuno, se requerira
la exhibicion de los billetes de depdsito respectivos.

iv. Luego, téngase al Estado de Jalisco informando que cuando menos dos
delegados y/o representantes de las personas que sefiala en el escrito con numero de
registro 2371-SEPJF asistiran al desahogo de la prueba de inspeccién ocular en su
representacion; sin embargo, toda vez que fue omiso en aportar los datos generales y
copia de sus identificaciones oficiales con que se identificaran al momento de la
diligencia, en consecuencia, con fundamento en el en el articulo 297, fraccion Il, del
Codigo Federal de Procedimientos Civiles, se requiere nuevamente a la referida
entidad, para que en el plazo de tres dias habiles, contados a partir del siguiente al en
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que surta efectos la notificacion de este proveido, remita a este Alto Tribunallos datos
de contacto y copias de las identificaciones oficiales, quedando subsistente el
apercibimiento formulado en proveido de veintinueve de septlembre de dos mil
veintidés.

Asimismo, se tiene al actor remitiendo los nombres de las personas que aS|st|ra

/

en calidad de apoyo en el desahogo de la referida prueba.

v. Por otra parte, respecto al requerimiento formulado al actor para que designe
un intérprete con dominio y conocimiento de la lengua indigena Wixarica, para que
asista en auxilio del actuario designado por este Alto Tribunal durante la prueba de
inspeccion ocular en compaiiia de peritos, se tiene sefialando lo siguiente:

“Por lo que ve al quinto requerimiento, consistente en:

()

Al respecto, se_solicita a esa Autoridad Judlcral una prérroga por un término
prudente, para efectos de designar a un /nterprete con dominio en /a mencionada
lengua.

Para justificar dicha prorroga, se informa a esa Autoridad Jurisdiccional, que el que
suscribe, gird oficio con clave alfanumérica CJ/121-10/2022, dirigido .a la Directora
General de Asuntos agrarios, para’ que, /por su conducto, auxilié (sic) a esta
representaciéon para nombrar a un intérprete que auxilie al funcionario judicial que se
encargara de llevar a cabo la prueba de inspeccion ocular asistida por peritos”.

De esta forma, informesele a dicha autoridad que atento a lo solicitado, se le
concede una prérroga por un plazo de tres dias habiles, cohtados a partir del dia
siguiente al en que surta efectos la notificacion de este proveldo para efecto de que
designe un intérprete con dominio y conocimiento de la lengua indigena Wixarica,
quedando subsistente el apercibimiento formulado en proveido de veintinueve de
septiembre de dos mil veintidos.

vi. Por otra parte, se tiene al Estado de Jalisco realizando manifestaciones
respecto del suministro’de alimentos, liquidos, asi como el alojamiento para el actuario
y demas servidores publicos designados por la;Suprema Corte de Justicia de la Nacién
para el desahogo de'la prueba de inspeccién_OcuIar en compaiiia de peritos.

En relacion con lo anterior, se tlene ql Estado de Jalisco senalando lo
siguiente:

“ Respecto a estos requerimientos, ;se informa a esa Instancia Jurisdiccional, que el
Poder Ejecutivo del Estado de Jalisco, encaso de que asi se requiera, se compromete
a_garantizar el abasto y el ‘acceso a alojamiento, alimentos, bebidas y demas
insumos _que resulten necesarios, tanto al personal judicial, como a los peritos
oficiales y a sus acompanantes, durante todo el tiempo que implique el desahogo de
cada una de las pruebas, en los términos indicados en el auto de fecha 29 de septiembre
de 2022; asicomo a brindar todas las facilidades que resulten necesarias y que estén
—alalcance de esta autoridad estatal.

En ese sentido, en cuanto se tenga conocimiento de los distintos recintos y ubicaciones
donde se brindara alojamiento;-alimentos y liquidos vitales para la supervivencia del
personal de esa Instancia Judicial y de los peritos oficiales y sus acompanantes, el
Titular del poder Ejecutivo de Jalisco, por conducto del que suscribe, lo _hara de su
-conocimiento de forma inmediata’.

De conformidad, con lo anterior, es posible advertir que el actor fue omiso en
especmcar los emplazamientos para el alojamiento del personal designado por la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion, asi también omitié informar qué viveres
dispondra para el cumplimiento del deber alimentario, en consecuencia, con
fundamento en el articulo 297, fraccion I, del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles,
se requiere nuevamente al Estado de Jalisco para que en el plazo de tres dias
habiles, contados a partir del siguiente al en que surta efetos la notificacién de este
proveido, detalle las ubicaciones donde brindara alojamiento a los servidores publicos
de este Alto Tribunal, asi como los alimentos que les brindara; en la inteligencia que de
no cumplir este requerimiento, no se sefalara fecha para su desahogo, dada la
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necesidad de garantizar la subsistencia, proteccion e integridad del
personal de este Alto Tribunal. \

vii. Luego, se tiene al promovente realizando las  siguientes
manifestaciones respecto del sistema de posicionamiento global (GPS):

“ Respecto al octavo requerimiento, el cual consiste en:
(...) —
Se solicita una prérroga por un término prudente; para efectos de cumplir con dicha
intimacion; lo anterior, en razon de que aun no-se cuenta con los datos del dispositivo
GPS, que se dotara a la brigada que acompanara a los funcionarios judICIa/eS en la
diligencia de inspeccion.
No obstante lo anterior, mediante los oficios /dent/flcados bajo las claves alfanuméricas
CJ/126-10/2022 y CJ/122-10/2022, /se /solicité la colaboracion' del |Instituto de
Informacién Estadistica y Geogréfica de Jalisco, asi como del Instituto Jalisciense de
Ciencias Forenses, respectivamente, para -que informaran a esta- Direccion de lo
Contencioso, si cuentan con un dispositivo-GPS que cumpla con_los parametros
necesarios para desahogar las pruebas que nos ocupan, asi-como-con el personal
técnico requerido para su operacion, y, en caso de ser afirmativa su respuesta,
especifiquen las caracteristicas de dicho dispositivo, asi'como del personal que debe
operarlo, ello, con el fin de informar lo conducente a ese Alto Tribunal’.

De esta forma, informesele al promovente que atento a lo solicitado, se le
concede una prérroga por tres dias habiles, contados a partir del dia siguiente al en
que surta efectos la notificacion de este proveido, para para efectos de que especifique
la marca, modelo y caracteristicas del sistema de, posicionamiento global (GPS) que
dotara a la brigada que acompanara a los funcionarios judiciales en la diligencia de
inspeccidn o, de lo contrario, se le impondra el modelo que se considere apto para ese
fin. ' /

viii. Por otra parte, se tiene al Estado de Jallsco informando que gird oficios a la
Directora General de Asuntos Agrarios, al Dlréctor General de la Unidad de Proteccion
Civily Bomberos, y a la Secretaria de Segurldad, todos del Estado de Jalisco, mediante
los cuales anticip6 a tales autoridades que su colaboracién sera necesaria para el
desahogo de' las prueba pericial en materia de topografia e inspeccién ocular en
compania de peritos. [T

No obstante, el promovente fue omiso en remitir los datos de identificacion y de
contacto de la brigada de personas que guiaran al perito, sus acompafantes y
servidores publicos designado por este Maximo Tribunal en el desahogo de las pruebas
pericial en _materia_de topografia e inspeccion ocular; en consecuencia, con
fundamento en el articulo 297, fraccion Il, del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles,
se requiere al Estado de Jalisco proporcione esa informacion a la brevedad.

) _¢) Finalmente, se tiene al Director de lo Contencioso de la Direccién General
Juridica de la Consejeria Juridica del Poder Ejecutivo del Estado de Jalisco informando
la-imposibilidad de notificar a Jose Juan Lira Calderon, perito en materia de topografia
designado por esa entidad, el auto de veintinueve de septiembre de dos mil veintidds,
dado que no fungird mas con ese caracter al presentar condiciones de salud que le
impiden asistir al desahogo de la prueba.

Por otra parte, agréguense al expediente para que surtan efectos legales los
escritos y anexos’/del Encargado de la Unidad Juridica del Congreso del Estado de
Nayarit, a quien se tiene por reconocida la personalidad que ostenta*, mediante el cual

4 De conformidad con las documentales que al efecto exhibe y en términos de la normatividad siguiente:
Reglamento para el Gobierno Interior del Congreso del Estado de Nayarit

Articulo 201. La Unidad Juridica es la dependencia administrativa encargada de atender los asuntos legales del
Congreso en sus aspectos consultivo y contencioso; para estos efectos la persona titular podra ejercer de forma
delegada, por acuerdo del Presidente o Presidenta de la Comision de Gobierno, la representacion juridica del

5



CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL 108/2018

desahoga el requerimiento formulado en proveido de veintinueve de septiembre del
afno en curso, al informar los datos de las personas que asistiran al desahogo de prueba
de inspeccién ocular en compania de peritos, por lo anterior queda |nsubS|stente el
apercibimiento decretado en autos.

Ademas, con fundamento en los articulos 11, parrafos primero y segundo de la

Ley Reglamentaria de las Fracciones | y Il del Articulo 105 de la Constitucién Politica -
de los Estados Unidos Mexicanos®, se tiene a la referida autoridad deS|gnando nuevos
delegados.

En otro orden de ideas, agréguense al expediente para que surtan efectos
legales los oficios y anexos del Consejero Juridico del Poder Ejecutivo del Estado de
Nayarit, quien comparece con la personalidad que tiene reconocida en autos®, mediante
el cual desahoga el requerimiento formulado en proveido de veintinueve de
septiembre del afio en curso al informar los datosde la persona que asistira al desahogo
de prueba de inspeccion ocular en compafia de peritos, por lo anterlor queda
insubsistente el apercibimiento decretado en autos.

Ademas, se tiene a la referida autoridad dando cumplimiento al requerimiento
efectuado en proveido de catorce de octubre del afno en curso, al sefalar nuevo
domicilio para oir y recibir notificaciones en’/esta ciudad, y se(le tiene reiterando y
designando nuevos delegados y autorizadas. En consecuencia, se deja sin efecto el
apercibimiento decretado en el referido proveido.

Lo anterior con fundamento en los articulos11, parrafos primero y segundo, 31y
32, parrafo primero, de la Ley Reglamentaria de las Fracciones | y Il del Articulo 105 de
la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos’, en relacion con el articulo
305 del Codigo Federal de Procedimientos Civiles?, de aphcamon supletoria en términos
del articulo 1, de la citada ley.

Finalmente, agréguese al expediente para que surta efectos legales la impresion
de la evidencia criptografica de este proveido, \e\r\términos del articulo noveno del
Acuerdo General nimero 8/2020°. \

Congreso, en los juicios en'los que éste sea parte, ejerciendo todas las acciones preventivas y correctivas que sean
necesarias para protegerel/interés juridico del Poder Legislaﬁvo\ie acuerdo a las siguientes funciones: (...).
> Ley Reglamentaria de las Fracciones | y Il del Artlculo 105 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos
Articulo 11. El actor, el demandado y, en su caso/ el tercero interesado deberan comparecer a juicio por conducto
de los funcionarios que, entérminos de las normas que los rigen, estén facultados para representarlos. En todo caso,
se presumira que quien comparezca a juicio goza de la representacion legal y cuenta con la capacidad para hacerlo,
salvo prueba en-contrario.
En las controversias constitucionales no se adm|t|ra ninguna forma diversa de representacion a la prevista en el
parrafo anterior; sin embargo, por medio de of|c|o podran acreditarse delegados para que hagan promociones,
concurran alas audiencias y en ellas rindan pruebas, formulen alegatos y promuevan los incidentes y recursos
previstos-en esta ley. (...).
6 Mediante proveido de veintiuno de octubre de dos mil veintiuno, del expediente en que se actua.
7 Ley Reglamentaria de las Fracciones( y II del Articulo 105 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos
Articulo 31. Las partes podran ofrecer todo tlpo de pruebas, excepto la de posiciones y aquellas que sean contrarias
a-derecho. En’cualquier caso, correspondera-al ministro instructor desechar de plano aquellas pruebas que no
~guarden relacion con la controversia o no influyan en la sentencia definitiva.
Articulo 32. Las pruebas deberan ofrecerse y rendirse en la audiencia, excepto la documental que podré presentarse
con anterioridad, sin perjuicio d&' que se/haga relacion de ella en la propia audiencia y se tenga como recibida en ese
“acto, aunque no exista gestion expresa del interesado. (...).
8.Cadigo Federal de Procedimientos Civiles
Articulo 305. Todos los litigantes, en el primer escrito o en la primera diligencia judicial en que intervengan, deben
designar casa ubicada en la poblacién en que tenga su sede el tribunal, para que se les hagan las notificaciones que
deban ser personales. Igualmente deben sefalar la casa en que ha de hacerse la primera notificacion a la persona
o/personas contra quienes promuevan, o a las que les interese que se notifique, por la intervencion que deban tener
en el asunto. No es necesario sefalar el domicilio de los funcionarios publicos. Estos siempre seran notificados en
su residencia oficial.
9 Acuerdo General 8/2020, de veintiuno de mayo de dos mil veinte del Pleno de la Suprema Corte de Justicia
de la Nacioén.
Articulo 9. Los acuerdos y las diversas resoluciones se podran generar electronicamente con FIREL del Ministro
Presidente o del Ministro instructor, segun corresponda, asi como del secretario respectivo; sin menoscabo de que
puedan firmarse de manera autoégrafa y, una vez digitalizados, se integren al expediente respectivo con el uso de la
FIREL.
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Notifiquese. Por lista, por oficio a las partes y al’perito oficial de
este Alto Tribunal.

Lo proveyo y firma el Ministro instructor Javier Laynez Potisek,
quien acttia con Carmina Cortés Rodriguez, Secretaria de la Seccion de
Tramite de Controversias Constitucionales ' y de Acciones de
Inconstitucionalidad de la Subsecretaria General de Acuerdos de este
Alto Tribunal, que da fe. —

Esta hoja corresponde al proveido de uno de diciembre de dos mil veintidos, dictado por el Ministro instructor Jawer Laynez
Potisek, en la controversia constitucional 108/2018, promovida por el Estado de Jalisco. Conste. [~
LISA/EDBG
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