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CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL 109/2019
ACTOR: MUNICIPIO DE SAN LUIS POTOSI,

/\

ESTADO DE SAN LUIS POTOSI u
SUBSECRETARIA 'GENERAL DE ACUERDOS

SECCION DE TRAMITE DE CONTROVER$IAS
CONSTITUCIQ&AL?S« Y DE ACCIONES DE

ANON

INCONSTITUCIONPQ AD \;

a— -

/

En la Ciudad de México, a quince de d|C|embre de%&s m|I veintidos; se\ a cuenta al
Ministro Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, Pr/slde\te dela Supremé Qorte de Justicia
de la Nacion, con lo siguiente: ) 5

Constancias — ) -/ / Numéros de registro

1. Oficio No. CJE/120/2021 y anexos, de/Ramiro"Robledo Lépez, \\ 1064-SEPJF
quien se ostenta como Consejero Juridico deLEs do de San Luis/| ~—
Potosi, en representacion del Gobernador déla referida entidad. de N\
Anexos: LD )
a) Copia certificada del nombramlenfo/suscrlto por el Gobernador , L/
del Estado de San Luis Potosi, medjanfe/e) cuar@.e designaa Wamﬂro
Robledo Lopez como Consejero Juridico dé I referida enth;ad ~
b) Copia certificada del Perlod;&) OFCIQI -del Estado gje/ San. Lu1s
Potosi, de treinta y uno de maer dexdds mil veintiuno, A ‘r\/
Tomo |, Edicién Extraordmarla Publicacion Electrénica,

~/

2. Oficio CAJ-LXII-0166/2021 y anexos/de Vianey Mohtes ’dolur‘rga 4739
Presidenta de la Dlrectlvgde la_Sexagésima Segunda Leg;ﬂatura
del Congreso del EstadO/de/SaQ\um Potosi. / 7 ™~
Anexos: )

a) Copias certlflcadagde\dwersas documentales relamoﬁadas con
los antecedentes Iegfslatlvos del decreto 1139. e\

*1 Ed on Extraordmgna, Pubhcémon Electronica.

3. Oficio No. CJE112ﬂ72021 y, anexos, de Ramiro Robledo Lépez, 5518
quien se ostenta.como Conseéjero Juridico d Eﬁﬁzdo de San Luis
Potosi, en represen*camondel Gobernador/ e la‘referida entidad.

Anexos: £ / \or

a) Copia cerfﬁcada del nombramiento/ suscrito por el Gobernador
del Estado de, San/LulsPoto& mediante ¢ I'cual'se designa a Ramiro
Robledo Lopéz mo /Consejero Juridico de la referida entidad.

b) Copi eertﬂflcad /del Perlodlcq Oficial del Estado de San Luis
Potosi, %eﬁnta uno de marzo ""e'dq mil veintiuno, Aho CIV,
Tomo't,-E n\Extraordlnal;@ PZUMC cion Electrénica.

4. OﬂC|o numerb SGG/DG, 4672021 y anexos de Fabio Antonio 6778
Lqura Genz‘aJez quien s ta como Director General de

Asuntos Juridicos de la Secte ia General de Gobierno del Estado

/de Sanlws Potosi. L/

a) Qoplapertlflcada deIPertc@oo Oficial del Estado de San Luis
~Potosi, de veintiuno de-abril de dos mil veintiuno, Afio CIV, Tomo |,

b) Uu disco compa(;,to N/

/ T}as documentglés7 ﬁ)eﬂon recibidas en la Oficina de Certificacion Judicial y
\ Correspondencfafde e§te Alto Tribunal. Conste.

~

Y4
/\ O /
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Ciudad deJMexico, a quince de diciembre de dos mil veintiuno.

Agréguense al expediente, para que surtan efectos legales, los oficios
y los anexos de Ramiro Robledo Lépez y de Fabio Antonio Leura Gonzalez,
quienes se ostentan como Consejero Juridico del Gobernador y como
Director General de Asuntos Juridicos de la Secretaria General de Gobierno,
ambos del Estado de San Luis Potosi, mediante los cuales se le tiene dando
cumplimiento a lo ordenado en el punto resolutivo cuarto de la sentencia de
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veintiuno de mayo de dos mil veinte, dictada por el Pleno de e<ste Altf) Trlbunal
en el presente medio de control constitucional, al exhibir los’ elerwlares deI
Periddico Oficial del Gobierno de la entidad, correspondlentes al\*relnta y uno .
de marzo de dos mil veintiuno y veintiuno de abril de dos\mﬂ ve/ntluno que
contienen la publicacién del mencionado fallo, asi confo/os \Qo’tos relativos-a-

dicha ejecutoria. \__) ) \

// /; ( "\\ \J

Lo anterior, con fundamento en los articulos 344 en reT?auon con el 59&de

la Ley Reglamentaria de las Fracciones | y Il del ArtrcuINQS de la Con;tutumon
Politica de los Estados Unidos Mexicanos. ’/ o \ OV

Ahora bien, importa destacar que el Pleho de/este Maxmfo Trlbunal
dicté sentencia al tenor de los smwentés purftos resolutlvo&

\\ - / ,‘ ,/> .

.
“PRIMERO. Es procedente y fundada la presentercc{ntroversm con\shtuoronal
SEGUNDO. Se declara la invalidez de/las articulos 57, fracciones XXXI y
XXXIl, y 115, parrafo primero, de la, CQnstrtuﬁlon Politica del Estad@ Libre y
Soberano de San Luis Potosi, en los térmlnes del con&derapd ectavo de esta
ejecutoria, la cual surtira sus efectg@ respgcto del municipig ‘actor-a partir de la
notificacién de los puntos resolutwos deesta sentencia aT (‘ion.\gkeso del Estado
de San Luis Potosi. )
TERCERO. Se ordena al Congreso del/ Estado de Sames P@tOSl legislar,
dentro de los seis meses sdgwem\es al en que se-le ﬂonﬂquen los puntos
resolutivos de esta sentenma;\en\kos términos precrsados\en su considerando
noveno. - N2
CUARTO. Publiquese esta resbiucfm en el Diari Ofrma(de la Federacion, en
el Periddico Oficial del/Estadode San Luis Poto\sK ’ [
Judicial de la Federam@ﬁ y su-Gaceta.” i \

Por otro lado, <en quue interesa, eim 0s efectos del fallo se preciso
lo siguiente. :

“02. NOV&NQ Bectos Este Trlb | Constitucional tiene la obligacion de
proteger, fu mentalmente la regu art ad del orden juridico nacional, lo que
ha de queda \Q\ smhdo en lo ef 0S. que deben imprimirse a la presente
controversia-constitucional.
93. /De. conformldad con uesto por las fracciones IV, V y VI del
artlculo 41 deﬂa Ley Reglament: las Fracciones | y Il del Articulo 105 de
la Ccms’utuc;on Federal, este- Trlbu al Pleno determina que los efectos de la
presentesentenma son los' S|gmentes
94. <En atencion a qué en el ‘apartado anterior quedo de manifiesto que las
fr biOI’]ES XXXy XXXH deiartlcuLo 57, asi como el parrafo primero del articulo
-ambos de la Qorisfcltudon ‘Politica del Estado Libre y Soberano de San
/Lu SJ\PO'[OSI resultamzdlrectam/ente violatorios del inciso b) de la fraccion 1l del
\art|;:ulo 115 de la Constitucion Federal, ello da lugar a invalidarlos, declaratoria
—-que, “a la luz de Ios erales 73 y 41 de la Ley Reglamentaria de las
N ﬁracuones ly II'del Arim 105 de la Constitucién Federal , surtird sus efectos
respecto del mumupr&actor a partir de la notificacion de los puntos resolutivos

Q|

\\\Vde esta sentencia al Congreso del Estado de San Luis Potosi.

" Articulo 31 de la Ley Reglamentaria de las Fracciones | y Il del Articulo 105 de la Constitucién Politica de los Estados Unidos
Mexicanos. Las partes podran ofrecer todo tipo de pruebas, excepto la de posiciones y aquellas que sean contrarias a derecho. En
cualquier caso, correspondera al ministro instructor desechar de plano aquellas pruebas que no guarden relacién con la controversia o
no influyan en la sentencia definitiva.

2 Articulo 59 de la Ley Reglamentaria de las Fracciones | y Il del Articulo 105 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos. En las acciones de inconstitucionalidad se aplicaran en todo aquello que no se encuentre previsto en este Titulo, en lo
conducente, las disposiciones contenidas en el Titulo Il.
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95. Al respecto cabe precisar que el caso en 'examen se
encuentra en la hipotesis a que se refiere el Gltimo/ parrafo de la
fraccion | del articulo 105 de la COI‘IStItUCIéﬂ Fede?al por tratarse
este juicio de uno entablado por un munlmploén contra de uno de'—
los poderes de su mismo Estado, t;al como imponen los ltimos =
dos parrafos de la fraccion | del articulo 105 constitucional yel\/
articulo 42 de la ley reglamentaria de lamateria , de ahi que‘esta/
resolucion habra de tener efectcys\)‘esoVe Iuego entre eI actor yﬁl
demandado. >~
96. Por otra parte, como en el caso® tam mquedo de manlflestQ que
estamos en presencia de una omision Iggtsia iva absoluta en, compete;nma de
ejercicio obligatorio; entonces, al margervdeL cto anterior, necesarlamente
tiene que establecerse la obligacién de'legislar. | v
97. Esto es, el vicio de mcon;trtu\onahdéd en este qas&ﬁo se purga
unicamente con la invalidez, sino que es menester condenarQI ‘Congreso local
a legislar, porque seré con la legislacién como se subsar)ara 1a\afectaC|on ola
violacion a la Constitucion Federal, eahmﬁue el Congresdde}E%tado de San
Luis Potosi debera legislar dentr)z) de los seis meses S|gu\ente;3 alen que se le
notifiquen los puntos resolutivos de esta sentencia. — /
98. Ciertamente, para que el Cf)ngreso del Estado pueda cumplir su
obligacion de adecuar syConstrtucybn local alaCohsLtu0|on General, tiene
gue llevar a cabo una actlvzfdasLIeglsIatlva que eh\elwgso particular no implica
emitir una nueva d|Sp0$|C|on /pues ya lo hizo- (habiéndose destacado
fundamentalmente el articulo lJ,A fraccion |, m@s&ﬁ)) 'de la Constitucion local
gue fue adicionado); pero, le faltdé quitar o suprjmlr)b que las fracciones XXXI
y XXXII del articulo 57\\(\el parrafo prlmero/dek 115 de la Constitucién local
establecian desde. thesﬁe la reforma demer/f /a la Constitucién General de
la Republica. / /)~
99. Dicho/ de otfa forma se trata de tegislar no en el sentido de emitir
dISpOSICIOI’le& ~sino- que a través dﬂ, un proceso legislativo, se eliminen,
subsanandéa& ‘la.omision legislativa¢ ‘existencia fue puesta de manifiesto.
100. Pm5|gu|ente la concgca a Ieglslar con el fin, evidentemente, de
que la nueva Iegislauon sea acorde la Constitucion General, se traduce en
que el Congreso local derogueb{‘ isamente las fracciones XXXI y XXXII del
artlculo 57 y eI Jparrafo primero-d meral 115 de la Constitucion Politica del
Estado lere 'Soberano de Luis Potosi, que se oponen al articulo 115,

fra%g n 1, inciso b) de\o stitucion Politica de los Estados Unidos
MeXi;"a}ro\ [

f‘LQl No esta d _sefialar que como en el caso se trata de derogar
dlsposmlones de la itucion local que por omision no fueron adecuadas al
eneral de la Republica, cuando el legislador local

“noermas, lo que se traaucwa en que el orden juridico estatal sea uniforme en
‘todo el terrltorld de esa entidad federativa, puesto que esas normas de la
Fonstltuc:lon IocéL eventualmente dejardn de tener vigencia para todos los
demas mummpres del Estado de San Luis Potosi.

102. Asi, el-resultado de esa actuacion legislativa a la postre conllevara a
que en la mateﬂa/de que se trata, las normas de la Constitucion local sean
unlfo%nes pa[a)zodos los municipios del Estado de San Luis Potosi.

103. En suma, la invalidez que se declara en esta ejecutoria tiene, en
términos delarticulo 105, fraccion I, Gltimos dos parrafos, de la Constituciéon
Federal, efectos relativos para el Municipio de San Luis Potosi; pero, como a
la vez lo que se examind por este Tribunal Pleno fue una omision legislativa
absoluta en competencia de ejercicio obligatorio, entonces el efecto natural es
que el 6rgano legislativo la corrija, llevando a cabo un procedimiento legislativo
gue derogue las fracciones XXXI y XXXII del articulo 57, y el parrafo primero
del numeral 115 de la Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de San
Luis Potosi, permitiendo asi al propio legislador local cumplir con el Articulo
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Segundo Transitorio del Decreto publicado el veintitrés de d|C|embre de “mil
novecientos noventa y nueve, mediante el cual se efectuaron. reformas y
adiciones al articulo 115 de la Constitucion Federal, dISpOSICIon transitoria que

lo obliga a hacer la reforma correspondiente para ajustar sus dlsposicmnes
De lo anterior es posible advertir que la sentenma/én cbmento declaro
la invalidez del de los articulos 57, fracciones XXX yX)QG/I y 115, parrafo

primero, de la Constitucién Politica del Estado Libre y Soberano de San Luis J

Potosi, la cual surtira sus efectos respecto al munlmplo;actor a partir de Ia
notificacién de los puntos resolutivos al Congr;—z»sede San Luis Pot03| ﬁsto
es, el nueve de junio de dos mil veinte. /\\\ \‘ ~_ )
Por otra parte, agréguense al expeﬁlen para que surtan\\efectos
legales, el oficio y los anexos de la Présldﬁe;wta de la Dlrebtlva de la
Sexageésima Segunda Legislatura del Co?\gresd del Estado\de S\an Luis
Potosi, cuya personalidad tiene reconocida en autos, medla\nte/Jos cuales
desahoga el requerimiento formulado medlante proveido. de ocho de marzo
de dos mil veintiuno, al remitir las constanmas relativas al Qumpllmlento dela
sentencia dictada en el presente medlode ‘control c:oj,, \trtucronal y al efecto
informa que emitié el “Decreto 1139 Se REFORMA el a Lculo 115 en su
parrafo primero; y DEROGA del artlculo 57 las fracclonés XXXy XXXII, de
la Constitucion Politica del E;Iado Libre y Soberan0 de’ ‘3an Luis Potosi; Se
REFORMA los articulos 31 en suﬁ]mso c) la fraQ(;rorr 11, 108 en su parrafo
segundo, 111, 112, 113 y- 156 Sﬁ ADICIONA- al/gftlculo 108 el parrafo
tercero; y DEROGA del/ arthuIU 32 la fracci I de la Ley Organica del
Municipio Libre del Estado de San Luis Potosi: Se DEROGA del articulo 106
las fracciones V y VI, de la. Ley Organica deﬁ%err Legislativo del Estado de
San Luis Potosi; Se R’EF@RMA los articulos 31,32 en su parrafo segundo y
en su inciso g), 34, 36 37.en su parraf L\q /ero y 42, de la Ley de Bienes
del Estado y Mumcuplos de San Luis Pot

se advierte que:

Sin embarg;

{\de |QS efectos dﬂxf\ll

1. La actmdad /eglslatlv \q""'e ‘debia realizar el Congreso estatal no
implica emltlr una nueva di ion, sino _suprimir_o derogar las
fracciones. XXXI y XXXII del’ artL lo 57, y el parrafo primero del 115 de
la Constitucién local. &

2. Es Qeur llevar a Cab@ _un proceso legislativo, en el cual se eliminen
las nqrmas |mpugnadas subsanando asi la omision legislativa cuya
emstene\aa‘lfe puestarde manu‘lesto

- \ Ah;ara bien del mforme y anexos presentados por la representante
legaI\de la autorléad vmculada al cumplimiento, se advierte que el Congreso

estatal realiz un proceso legislativo a fin de reformar la Constitucién Politica

\del Estado de San Luis Potosi, mismo que consistio en la derogacion de las
fracciones XXXI y XXXII del artlculo 57 y la reforma del parrafo primero del
numeral 115 de la Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de
San Luis Potosi.
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Por tanto, previo al pronun0|am|er<1to del ¢umpllm|ento dela

sentencia, con apoyo en los artlculos 46, \r)@rrafo prlmero3 y

73% de la Normativa Reglamentaﬂa en?elamon con él 297

fraccion 11°, del Codigo Federal de Proce imientos Clvnes se

requiere al Poder Leglslatn/ el\Estado de San Luis

Potosi, para que, dentro del plazo de diez dias habiles

contados a partir del S|gupe\te él en que surtfa efegcos la

notificacion del presente pfOVGIdO/ aclare, por conducto de

su representante legal, los motivos de la reforma del parrafo primero_del
numeral 115 de la Constitucién Politica del Estado Libre y “Soberano de San
Luis Potosi y no asi de su derogacion, ape?mbldo que, de no. cufnphr con lo
anterior, se le impondra una multa,- ?\apoyo en el artléulQ\SQ fraccion 16,

/

del invocado Cédigo Federal de Procedmentos C|V|Ies\\ =)
\ \; / y

Con fundamento en el articulo 2877 del C|tacLo Cocﬂgo Federal de

Procedimientos Civiles, de aph(z/amop supletoria, en term(nes del articulo 18

de la citada ley, hagase la certlfltac{oﬁ de los dlas en\que transcurre el plazo

otorgado a la autoridad de/mandada/

VARV \

/ (\\ ) h
Por otra parte, se hace CdnStal’ que la gentp\nclé dictada en la presente
controversia constitucional fue “legalmente Qotlﬂcaaé a las partes, tal como
se advierte de las coﬁstanCLas de notlflcaCI/n qué obran en autos®.
\ \ \ \ /\ “

Asimismo, a/séntenCIé en come to as/como los votos concurrentes
formulados por J/a Mlnlstra Yasmin E ivel Mossa y el Ministro Juan Luis
Gonzalez Alcan{éra Carranca, relaél\@t)\é a dicho fallo, se publicaron en el
Diario Oficial de la Federamon el veintitrés de abril de dos mil veintiuno'®, en
el Semanario Judicial'de la Federaci y su Gaceta, Décima Epoca, Libro 85,
el nueve de abni de dos mil velkt\ ', asi como en el Perlodlco OfICIa| del
Estado de San{ Lurs Potosi el trein
dos mil Vemttu ny’z
8 Artlculo 4Ne la Ley) Reglamentarla L"""Fraccig,nes 'y Il del Articulo 105 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexwanos Las rteé condenadas i en el plazo otorgado por la sentencia, del cumplimiento de la misma al Presidente de
la Suprema Qorte de’Justicia de la Nacion,
4 Artlcu‘re 73 delaLey Reglamentaria- de racciones | y Il del Articulo 105 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos

Mexisanos\t_as )sentencias se regiran | poy lo.dispuesto en los articulos 41, 43, 44 y 45 de esta ley.
SKArtlcult>297 del Caodigo Federal de Pl/og%edlmlentos Civiles. Cuando la ley no sefiale término para la practica de algun acto judicial

/ opara eLeJercjélo de algun derech6 se teﬁq@rah por sefialados los siguientes:

J Jl‘)lezd\as para pruebas, y [...]. ~
(® Articulo\59 de la Ley Reglaméqtarladejas Fracciones | y Il del Articulo 105 de la Constitucién Politica de los Estados Unidos

xm;élnos Los tribunales) parapace( cumer sus determinaciones, pueden emplear, a discrecion, los siguientes medios de apremio:

\ - Multa/hasta por la cantldép de mentcmemté dias de salario minimo general vigente en el Distrito Federal. [...].
7 Articulo 287 del Caédigo Federal de/Procedlmlentos Civiles. En los autos se asentara razon del dia en que comienza a correr un

te mino y del en que deba concluir. La constancia debera asentarse precisamente el dia en que surta sus efectos la notificaciéon de la
resolumon en que se cor{c@da o mande abrir el término. Lo mismo se hara en el caso del articulo anterior.

_Lafalta de la razén no/surtQ mas_efectos que los de la responsabilidad del omiso.

8 Articulo 1 de | Ley Rp.glam taria de las Fracciones | y Il del Articulo 105 de la Constitucién Politica de los Estados Unidos
‘Mexicanos. La upremekCor\t de Justicia de la Nacién conocera y resolvera con base en las disposiciones del presente Titulo, las
controversias constltUQona1e§ en las que se hagan valer violaciones a la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, asi
como las acciones de inconsétitucionalidad a que se refieren las fracciones | y Il del articulo 105 de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos. A falta de disposicion expresa, se estara a las prevenciones del Codigo Federal de Procedimientos Civiles.
9 Tal como se advierte de las fojas 337, 338, 345, 433 y 435, del expediente en que se actua.

0 Oficio SGA-MAAS/336/2021 del Secretario General de Acuerdos de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, por el que, en
cumplimiento al punto resolutivo cuarto de la sentencia emitida en la presente controversia constitucional, remitié copia certificada de
un extracto del Diario Oficial de la Federacion en el que consta la publicacion de la ejecutoria dictada en este asunto, asi como los
votos relativos a dicho fallo, mismo que obra agregado a este expediente de foja 893 a 905.

" https://sjf2.scjn.gob.mx/detalle/ejecutoria/29735 [relativo a la publicacién de la sentencia dictada en el asunto al rubro indicado];
https://sjf2.scjn.gob.mx/detalle/voto/43854 [relativo a la publicacién del voto concurrente que formula el Ministro Juan Luis Gonzalez
Alcantara Carranca, en relacion a al fallo dictado en el asunto al rubro indicado]; y

https://sjf2.scjn.gob.mx/detalle/voto/43855 [relativo a la publicacion del voto concurrente que formula la Ministra Yasmin Esquivel
Mossa, en relacién a al fallo dictado en el asunto al rubro indicado].

2 Tal como se advierte de las fojas 833 a 864 y 867 a 884 del expediente en que se actua.
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Por la naturaleza y la importancia de este procedlmlento Qonstltumonal )
con apoyo en el articulo 282" del citado Cadigo Federal Qé aplicacion <f\_7ﬁ

supletoria, se habilitan los dias y las horas que se reqweraﬁ para llevar a i\
cabo la notificacion de este acuerdo. C ([ / R ~N\/

/ ‘\ \\\
Por otro lado, agréguese al expediente, para q\e sufrta/efectos Iegale§
la impresion de la evidencia criptografica de esteﬁrweldb en términos der
articulo 9, del citado Acuerdo General Plenario 8!207& /\z ¥
Notifiquese; por lista y, por tnica ocasio daﬁa Ia |mportanCJa de éste
proveido en su residencia oficial al Poder Leq tlvo/del Estado, de Sén Luis
Potosi. [ C <N AN

) {
AN / L

A efecto de notificar al Poder Leglslatlvo déI/Estado de San Lms Potosi,
remitase la versién digitalizada del f)resente acuerdo a la ‘Oficina_de
Correspondencia Comun de los Juzgados, de Distrito en el Estado de San
Luis Potosi, con residencia en la ciudad del mismo nombre, pof conducto del
MINTERSCJN, regulado en el ACuerdoXEeneral PIenaﬁle/ZOM a fin de
que genere la boleta de turno que Ie corresponda 'y lo envie al érgano
jurisdiccional en turno, a efecto de que, de confc\rmtdad}fon lo dispuesto
en los articulos 137" de la Léy/Qrganlca del Poder J tyc{al de la Federacion,
asi como 4, parrafo prlmero16‘\y 317 ‘de la Ley R@ ﬁmentana de la Materia,
lleve a cabo la diligencia de notificacion por oficio al dongreso del Estado de

San Luis Potosi, en su respectLva residencia, o &QI /de lo ya indicado.

/ﬁ

. /

‘para los efectos de lo previsto en
los articulos 29818 29914‘Ldei Cadigo Fe | de Procedimientos Civiles, de
aplicacion supletorla de COnformldad co el articulo 1 de Ia referida Ley
Reglamentaria de I&Materla la copia ¢

causa urgente que Io<exua “expresando cual sea és
4 Acuerdo generaFNumero 8/2@20 de veintiuno
Nacion, por el que se regulala integracion de los s impreso y electrénico en controversias constitucionales y en
acciones de mconstltucnor\la\lldad asi como el uso_ d a electrénico de este alto tribunal para la promocién, tramite,
consulta, resgiuc’ren y nbhfmacnones por via eleqtrom;;a los expedientes respectivos.
Articulo 9. Los acuerdos/y lds diversas resoluci nes se/ poﬁran generar electronicamente con FIREL del Ministro Presidente o del
Ministro instructor, segln co/esponda asi como/del sec\rgtaﬂo respectivo; sin menoscabo de que puedan firmarse de manera autégrafa
Y, una vez/ dlgnallzagos se integren al expediente Qesbectlvo con el uso de la FIREL.
5 Artlculo 137 de qu Organica del Podef Judicial, de la Federacion. Las diligencias que deban practicarse fuera de las oficinas
de la Suprema{)orie de Justicia de la Wacion?o “del. Consejo de la Judicatura Federal se llevaran a cabo por el ministro, ministra,
conse era,%nsejero/éecretarlo secretaﬂa actuanO actuarla jueza o juez de distrito que al efecto comisione el érgano que conozca
del asunto que Jas motive. INVANS N
6 Artm“ulo 4\d a Ley Reglamentaria de ras Fraccmnes l'y Il del Articulo 105 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
MexlcaQos Las resolumones debera n;atmcarse/z al dia siguiente al en que se hubiesen pronunciado, mediante publicacion en lista y
por h@moéﬁtf ido en el domicilio deTas- 1Qar’tes por conducto del actuario o mediante correo en pieza certificada con acuse de recibo.
_~Encasos_urgerites, podra ord%afse que la notificacion se haga por via telegrafica. [...].

/1 Artlcbko 5delalLey Reglamentarla de'lasg Fracciones |y Il del Articulo 105 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
/ <Mexmano§ Las partes estaran obhgadas a recibir los oficios de notificacion que se les dirijan a sus oficinas, domicilio o lugar en que
\ se erLouentren En caso de que las notificaciones se hagan por conducto de actuario, se hara constar el nombre de la persona con

\qulen se/ /entienda la diligencia y si se negare a firmar el acta o a recibir el oficio, la notificacion se tendra por legalmente hecha.

8 Artlculo 298 del Codigo Federal de Procedimientos Civiles. Las diligencias que no puedan practicarse en el lugar de la residencia
del tribunal en que se siga el juicio, deberan encomendarse al Juez de Distrito o de Primera Instancia para asuntos de mayor cuantia
del lugar en que deban practicarse.
Si el tribunal requerido no puede practicar, en el lugar de su residencia, todas las diligencias, encomendara, a su vez, al juez local
correspondiente, dentro de su jurisdiccion, la practica de las que alli deban tener lugar.
La Suprema Corte de Justicia puede encomendar la practica de toda clase de diligencias a cualquier autoridad judicial de la Republica,
autorizandola para dictar las resoluciones que sean necesarias para la cumplimentacion.
9 Articulo 299 del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles. Los exhortos y despachos se expediran el siguiente dia al en que
cause estado el acuerdo que los prevenga, a menos de determinacion judicial en contrario, sin que, en ningun caso, el término fijado
pueda exceder de diez dias.
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conste la evidencia criptografica dexla ﬂrma EIectronlca del
servidor publico responsable de su- rem|3|on por el
MINTERSCJN, hace las veces del despécho 1406/2Q22 en
términos del articulo 14, parrafo pT ero?®, del” C|tado
Acuerdo General Plenario 12/201/ Ror 0 que se reqwere al
organo jurisdiccional respectl\ﬁo arfm de que, enéauxm@ de
las labores de este Alto Tribunal, a la breveda;zf @sﬁle lo
devuelva debidamente ﬂﬂlgenc\ado por esa misma via,
acompanando la constancia de not|f1c§elon y la razon actuarlal

respe ctiva. // ‘/ N \\\\ J/ 4‘ - :\

| b

Asi lo proveyo y firma el Mlplsﬁ'a Arfuro Zaldlvar Lélo de Larrea,
Presidente de la Suprema Corte de Juéhma dela Nac;rqn qU|en actua con
Carmina Cortés Rodriguez, Seqrétaﬂ/a de la Sechon de Tramite de
Controversias Constltuc:lonales}/ de Acciones de Incdnstntudonahdad de la
Subsecretaria General de Acue d

0s de este Alto Trlbunal/ que da fe.

) S
“Esta hoja forma parte dei ;ﬁ'oveldo de quince de diciembre de dos mil veintidds, dictado por el Ministro

rturo Zaldﬁ/ar Lelo de Larrea, Presidente de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, en la
controver5|a cans’ntu ional 109/2019, promovida por el Municipio de San Luis Potosi, Estado de
San Luis Potosi. CONSTE.
JOG/EAM

20 Articulo 14 del Acuerdo General Plenario 12/2014. Los envios de informacion realizados por conducto de este submédulo del
MINTERSCJN deberan firmarse electronicamente, en la inteligencia de que en términos de lo previsto en el articulo 12, inciso g), del
AGC 1/2013, si se trata de acuerdos, actas o razones emitidas o generadas con la participacion de uno o mas servidores publicos de
la SCJN o del respectivo érgano jurisdiccional del PJF, si se ingresan en documento digitalizado cuyo original contenga las firmas de
éstos, bastara que la FIREL que se utilice para su transmisién por el MINTERSCJN, sea la del servidor publico responsable de remitir
dicha informacion; en la inteligencia de que en la evidencia criptografica respectiva, debera precisarse que el documento digitalizado
es copia fiel de su version impresa, la cual corresponde a su original. [...].
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CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL 109/2019
Evidencia criptografica - Firma electronica certificada
Nombre del documento firmado: Acuerdo.docx
Identificador de proceso de firma: 179933

AC de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion

Firmante Nombre ARTURO FERNANDO ZALDIVAR LELO DE LARREA stadodel | Vigente
CURP ZALAS90809HQTLLR02 /‘;?'f'cad"
Serie del certificado del firmante 706a6673636a6e000000000000000000000019ce. | Revocacién | OK | No revocado
Fecha (UTC / Ciudad de México) 16/12/2022T17:44:37Z | 16/12/2022T11 fm\?b&qo Estatus fima | OK/|\  Valida
Algoritmo SHA256/RSA_ENCRYPTION ) — 7
Cadena de firma N - o
Firma |66 61 de 62 c3 ac 2b 7e 67 56 95 52 f6 55 c8 54 f4 b0 aa 7a d3 85 76 d6 9f 16 4a/ Sf@d/9c a; N 578 a4 c9 89 ea 95 4 44@5;6 62 €8 8d
01 ff 05 €5 b1 39 b8 cd 90 d1 a4 89 b7 48 bb 91 d3 48 80 13 cd 07 8a cd 7d c1 08 F1. b6.30 @05 b3 12 9f 1d b8 f8f57% 4e 4¢ 36 el
86 1322 27 07 75 cc 3b 47 f0 57 12 63 72 95 a8 34 23 61 5¢ 68 99 he 0f d5 24 8d b1.54°86.¢8 3d 30 47 db 8b 23 95 94 e5 8d ce
d6 bd cf 90 3¢ e2 e6 84 06 35 16 e6 €0 10 05 ef 4b 75 ea 26 da 68 23 ae b 3c de 6 f2 80 d6 47 5b 62 dd-9b cb 19 0d 73 19 99 7
e84 17 28 al a3 60 db 52 f1 04 da 29 91 a5 f9 99 a8 5¢ f4 d2 f5 1c c0 6¢7b 1a Oc ¢8 09 a4 a4 b0 85 70 £3-h36 94 88 56 1a dd
e0 e3 9c 30 fc 8¢ de ba 23 2e 19 4¢ b7 3 8e ee 57 a5 41 e8 14 4f 62 1}6{&—613\ ‘/ , h
Fecha (UTC / Ciudad de México) 16/12/2022T17:44:387 | 16/1212022T11:44:38-06:00 .~
Validacion |Nombre del emisor de la respuesta OCSP  |OCSP de la Suprema E@rMJusﬂma delaNacion
OCSP Emisor del certificado de OCSP AC de la Suprema Corte de-JusticiadelaNacion [ ( )
NGmero de serie del certificado OCSP 706a6673636a6eOQOOOOQOODOOOOOOOOOOOO19ce o
Fecha (UTC / Ciudad de México) 16/12/2022T17:44:377 1 16/12/2022T11:44:37-06:00_
Nombre del emisor de la respuesta TSP TSP FIREL de la Suprema Corte de Justicia de QNaefoM
Estampa TSP [Emisor del certificado TSP AC de la'Suprema Corte de Justicia de la Nacion
Identificador de la secuencia 53449]5 2
Datos estampillados C6CE95BD7DBDEQ4520E4884CABACE257053311BCF7E6BEA75E 1D1BB716F1E6D3
Firmante Nombre CARMINA CORTES RODRIGUEZ Estadodel | oy | yioente
CURP CORC710405MDFRDRO8 /- ) certificado
Serie del certificado del firmante - 706a6673636a6e000000000000Q0b990q3001b62 Revocacion | OK | Norevocado
Fecha (UTC/ Ciudad de México) —16/12/2022T06:49:14Z | 16/12/2022700:49:14-06:00 | Estawsfima | OK |  Valida
Algoritmo \ SHA256/RSA_ENCRYPTION /) ?
Cadena de firma
Firma a6 e840 eb 7d 8a 14 83 e7 60 z;%?s da a9 df 28 39 d2 Eﬁ ¢ bd 6b 59 b7 5d 8d 8e 4e 2f 50 7a ef 83 7d 81 0 30 79 cf
8b 45 {7 46 45 71 59 33 49 24 2970 9¢ 37 6 cc 5a ed 57 39/1¢ 87:98 ec a3 52 3d ab 35 02 df 81 fa 16 cb 55 d8 d4 03 1d fd ae 51 6f
50 81 8d d8 9f d6 4f ec f0 74/2¢ ad-af 78 a2 1 cf 4a ec cb bd a3 f 5d 66 ¢3 4c 01 c5 13 79 1d 03 28 d5 e3 5¢ 73 35 4b 13 86 69
85 ae f4 18 22 ae Oe 3¢ 5b 8¢ ch 69 2f 0d d5 21 a7 ag48 a6 ¢7 d 55 39 4c 76 ca d4 82 98 62 ce 11 5d 4f d9 7b 30 f7 20 ¢9 20 fO
7a €6 1c 90 3d b0 22 53 ¢6 62 19 30 12 fc 9f 14 3d 7c.a0 3c be 98 51 8 86 82 df b9 b6 93 Of 15 2c 4f 46 73 54 el cf 91 d6 ff 7f
f3 8 56 a3 71 e4 78 ‘71)9\3% 268 a5 bc 4d f6 92 96 1@?3@ 50,6b ef
Fecha (UTC / Ciudad de México)-, 16/12/29@2’@%\49\;52 / 16/12/2022700:49:15-06:00
Validacion - Nombre del emisor de la respuesta OCSP |0CSP<de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion
OCSP Emisor del cer@‘ic@b@(}&@ AC gIeTaSumgma Corte de Justicia de la Nacion
Namero de serie del certificado OCSP 706a667363626e00000000000000000000001b62
Fecha (UTC/ Ciudad de México) 16/12/2022T06:49:14Z | 16/12/2022T00:49:14-06:00
Nombre del emisor de Ja respuesta TSP TSP FIREL de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion
Estampa TSP Emisor del certificado TSP AC de fa Suprema Corte de Justicia de la Nacion
Identificador dela secuencia /5344199
D;z\tos estampillados OF789148866E557910EAFE418AD4DIF6AFBECA465957C5A4519C3ABA0082B4A8B
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