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CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL 301/2023

ACTOR: MUNICIPIO DE HIDALGO ESTADO DE
MICHOACAN DE OCAMPO

SUBSECRETARIA GEN@AL DE ACUERDOS

SECCION DE TRAMITE DE CONTROVERSIAS
CONSTITUCIONALES 'Y 'DE ACCIONES. DE
INCONSTITUOfQ}IALIPAD N\

\ / ) ~ O
En la Ciudad de México, a trece de julio de dos r‘nLI vemtitrés se da Cueﬁfmai Mlnlstro
Javier Laynez Potisek, instructor en el presenrcrasuhto%on la copia cerﬁﬂcada de las
documentales que integran el expediente prmeup&e la ControverSIa ponstltumonal
indicada al rubro. Conste. TN AL\
/ ‘/ \\ \

| R '%

Ciudad de México, a trece de j}JHO\de doé mil velntlt;@s \

Como esta ordenado en aut\o d?/esta mlsm"a f&:ha dlctado en el
expediente principal, féormese y registrese el \expeﬂlente fisico y
electrénico del presente mcml/entf?de suspenSten/ y a efecto de proveer

sobre la medida cautelar sohcﬁada/pm el Mumclbm de Hidalgo, Estado de

/'\

Michoacan de Ocampo, Se ﬁene en cuenta I9 srgw ‘
SN )
En lo que mteresa destacar deI conten@e delos articulos 14, 15, 16, 17

N

y 18 de la Ley Reglamehtaria de las Fraco?n\es | y Il del Articulo 105 de la
Constitucion Polltrca?}e los'Estados '

/ L

que: VN

I~

IdQS Mexicanos', es posible advertir

1. La suspensmn procede

.
/ ~ i
y
/ o

er decretada hasta antes

! Ley Reglamentarla de las frabel
Unldos Mex;canos S

_Articulo 14/ Tratandose de/las comr@versms constitucionales, el ministro instructor, de oficio o a peticion de
parte odra conceder la ;éuSpehsmSn del acto que las motivare, hasta antes de que se dicte la sentencia

Qeﬂn a La suspenqmn se- Qonceﬁera con base en los elementos que sean proporcionados por las partes

\ 0 recabados por el mlglstromstructdr en términos del articulo 35, en aquello que resulte aplicable.

La suspensién no podrg-otorgarse en aquellos casos en que la controversia se hubiere planteado respecto
\de normas generales. .

\ Artlculo 15. La suspénsLon/no podra concederse en los casos en que se pongan en peligro la seguridad o

K,

~

/

eéonomla n;?uonales “las instituciones fundamentales del orden juridico mexicano o pueda afectarse
gravemente a. la sqc’iedﬁd en una proporcion mayor a los beneficios que con ella pudiera obtener el
solicitante. I

Articulo 16. La suspensmn se tramitara por via incidental y podra ser solicitada por las partes en cualquier
tiempo hasta antes de que se dicte sentencia definitiva.

Articulo 17. Hasta en tanto no se dicte la sentencia definitiva, el ministro instructor podra modificar o revocar
el auto de suspension por él mismo dictado, siempre que ocurra un hecho superveniente que lo fundamente.
Si la suspensién hubiere sido concedida por el Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion al resolver
el recurso de reclamacion previsto en el articulo 51, el ministro instructor sometera a la consideracion del
propio Pleno los hechos supervenientes que fundamenten la modificacién o revocacion de la misma, a efecto
de que éste resuelva lo conducente.

Articulo 18. Para el otorgamiento de la suspensién deberan tomarse en cuenta las circunstancias y
caracteristicas particulares de la controversia constitucional. El auto o la interlocutoria mediante el cual se
otorgue debera sefalar con precision los alcances y efectos de la suspension, los 6rganos obligados a
cumplirla, los actos suspendidos, el territorio respecto del cual opere, el dia en que deba surtir sus efectos
Y, €n su caso, los requisitos para que sea efectiva.
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4. No se concedera cuando se pongan en peligro la segundad\

0 economia nacionales, las instituciones fundamentales delw

orden juridico mexicano o pueda afectarse gravemente a Ia
N Y

sociedad en una proporcion mayor a los beneficios ¢ que don ella

pudiera obtener el solicitante; // \ S

[ C f\ N \
5. Podra modificarse o revocarse cuando e(:\urré 9n hecho [ 7
superveniente que lo fundamente; y o \/ ~_ 7

6. Para su otorgamiento, deberan tepersiin Cuenta las \

-
~J N \

N )
circunstancias y caracteristicas partlculgresﬁe la controverSta

N / RN
constitucional. ,,/ N a O )
(\ N4
En relacion con lo anterior, el Tntxunal Pleno emmé la- ggwente
\ oD )
jurisprudencia: /7 —

“SUSPENSION EN CONTROVERSIA COJ’\ISTITUCIONAL NATURALEZA Y
FINES. La suspension en coniroveraas constltuc;enarles\ aunque con
caracteristicas muy particulares,’ partrmpa\ de la naturaiézﬁ\cg Jas medidas
cautelares, por lo que en primer Iugar tiene cOmo fin preservar la materia del juicio,
asegurando provisionalmente el bien juridico de que se trqtepara que la sentencia
que, en su caso, declare el c%zrechOﬂe la parte actora; p edaéjecutarse eficaz e
integramente y, en segundo tlendb a prevenir el darp(;scendente que pudiera
ocasionarse a las partes y azTa\souedad en general en tanto se resuelve el juicio
principal, vinculando a las. autirldades contra las que seconcede a cumpllrla en
aras de proteger el brerL JurIdICQ/de que se trate y-sujetandolas a un régimen de
responsabilidades cuandc cuando no la acaten. Cabe destacar que por lo que respecta a
este régimen, la“ cont#eveﬁsla constltucmn 3l se |nst|tuyo como un medio de
defensa entre p@déres Y. organos de pode/\r e tiene entre otros fines el bienestar
de la persona qué se’encuentra bajo el imperio de aquéllos, lo que da un caracter
particular al” {eglméh /de responsab' idades de quienes incumplen con la
suspension de Qtada puesnoes elinterés individual el que se protege con dicha
medida Qautelér R) el dela %Qo” como se reconoce en el articulo 15 de la
Ley Regiamentama de las F sl y |l del Articulo 105 de la Constitucion
Polltlca de Ios Estados Unidos Mexi

K . \\ / / -

Como se adwerte de (¢ este\‘crlterlo jurisprudencial, la suspension en

contrd\<er3| i constltucmené*‘res Fiartlc;lpa de la naturaleza de las medidas
cakﬂelare\s por lo quq tlene camo fin preservar la materia del juicio a efecto
de\a\seglyar prowsmnaflmev(te el bien juridico de que se trate para que la
/ /ger([édma pueda ejecutaTée eficaz e integramente, de modo que tiende a
\prevemr el dano trascendente que pudiera ocasionarse a las partes y a la

sociedad en tanto se resuelve el juicio principal.

2 Jurisprudencia P./J. 27/2008, Novena Epoca, Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Tomo
XXVII, marzo de 2008, pagina 1472, numero de registro 170007.
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INCIDENTE DE SUSPENSION DERIVADO DE LA NTRGVERSIA
CONSTITUCIONAL 301/2023~

En ese orden de ideas, la suspensmn C nstltuye un
instrumento provisional cuyo proposn;@ es 1,mped|r que se
ejecuten los actos impugnados o que se pr@duzcan o] contlnuen
realizando sus efectos mientras /se d‘ct\a sentencna Xen el

expediente principal a efecto de preservar Ia/rr}*ateqa deI juicio y/ asegurar
provisionalmente la situacion juridica, el dere@ho pmteres de la p/arte actora
siempre que la naturaleza del acto lo perfmtaAy én Su caso, no se a»ctuahce
alguna de las prohibiciones que gﬁlabh%\cxel artlculoﬂli'xde la Ley

Reglamentaria de la materia. S

~

Sentado lo anterior se toma erfcue;&a cﬁje en su demanda el Municipio
O\
de Hidalgo, Estado de Michoacan cLe\Qcafnpo |mpugna Io S|gwente

“\\ 1

“IV. LANORMA GENERAL, ACT()”U QMISION CUYA INVAI,.IIEZ SE DEMANDE,
AS| COMO, EN SU CAS@ ELZMEDIO OFICIAL EN QUE SE HUBIERAN
PUBLICADO. RN

/

a) Del CONGRESO DELZES‘FADO DE MICHOA DE OCAMPO (Poder
Legislativo), se impugna la- mcohstltucmnalldaﬁ € mvavdez de la totalidad del
‘Capitulo XXI de Io/sf Pueblos Indlgenas (artlt;uTosJ 114 al 120 que lo integran),
asi como Transﬁonds ‘Tercero’ en su porcloﬁ normativa ‘De igual forma en un
plazo no mayor a 120 dra§ naturales el m\rrr/plo deberd actualizar todos sus
reglamentos y/espemflcamente debera m\slﬁca*r 0 crear un reglamento municipal
para dotar de atnbumones alas jefas o'al  jefes de Tenencia y a las autoridades
auxiliares segun c0r15|dere conveniente y-de acuerdo a los lineamientos sefialados
en la present%l:ey y ‘Sexto’, de Ley Organica Municipal del Estado de
MlchoaCah de Qcampo exped|d r Decreto Legislativo 509, aprobada por dicho
Congrese el 15 de febrero del 2021, _misma que fue promulgada por el Gobernador
del Estadede )thhoacan de, O\eq 0 el 16 de marzo de esa anualidad, publicada
el Pe 'odrco Oficial del Es%a\do\dé Michoacan de Ocampo, 30 de marzo del 2021,
senPlTQm CLXXVII niimero 39, Octava Seccion.

b) GQB“ERNADOREV\%&j STADO DE MICHOACAN DE OCAMPO (Poder
Ejecutlvo) La inconstitucionalidad e invalidez de la promulgacion de fecha 16 de

7 \marzo del 2021, de 1@\ Ley Organica Municipal del Estado de Michoacan de

(@campo expedlda por )él Decreto Legislativo 509, de fecha 15 de febrero del

\ ~ ;021 Publlcégla énel Peﬂodmo Oficial del Estado de Michoacan de Ocampo, 30

\ de Marzo @é esa anualidad, en el Tomo CLXXVII, nimero 39, Octava Seccion, en
\) | razondela rnvallde/z e inconstitucionalidad de los articulos 114 al 120 que integran

—

Ve
/4\

~/

~

\

el Capltule XX]‘/de los Pueblos Indigenas’, asi como Transitorios ‘Tercero’ en

su porcion. nOTmatlva ‘De igual forma en un plazo no mayor a 120 dias naturales el
municipio debera actualizar todos sus reglamentos, y especificamente debera
modificar o crear un reglamento municipal para dotar de atribuciones a las jefas o
a los jefes de Tenencia y las autoridades auxiliares segun considere conveniente y
de acuerdo a los lineamientos sefialados en la presente Ley, y “Sexto’, todos de
la Ley en cita.

ORGANOS AUTONOMOS
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c) CONSEJO GENERAL DEL INSTITUTO ELECTORAL DE MICHOACAN /
inconstitucionalidad e invalidez del Acuerdo “IEM-CG-05/2023" “ACUERDO DEL
CONSEJO GENERAL DEL INSTITUTO ELECTORAL DE MICH@ACANJ POR
MEDIO DEL CUAL, A PROPUESTA DE LA COMISION ELECT@RAL PARA LA
ATENCION A PUEBLOS INDIGENAS, SE APRUEBA LA EALIFIGACION Y

DECLARATORIA DE VALIDEZ DE LA CONSULTA PREVIA LIBRE E

INFORMADA A LA CABECERA INDIGENA DE LA TENENC{AMDIGENA DE SAN
MATIS EL GRANDE, PERTENECIENTE AL MUNL@LF’{O B; HIDALGO, |
MICHOACAN, POR LA DETERMINACION AUTOGGELERNARSE Y
ADMINISTRAR LOS RECURSOS PRESUPUESTALES DE ANERA DIRECTA Y
AUTONOMA”, aprobado por esa autoridad, por unammlda\dd votos, en Sesmn\jf/
Extraordinaria Urgente Hibrida del 7 de febrero dell 20@3 el cual fue publlcado en;/

el Periodico Oficial del Estado de Michoacan QEQ%ampoﬂ 3 de marzo, de 2023

en la Décima Primera Seccion, nimero 42, Tom@ CLXXXII \ /

En relacion al anterior acuerdo, se impugna todo el pr /cedlmlento del cua1 de\lva

en razon de que el Ayuntamiento que represento como tal, nunca fueTIamado al
procedimiento y trabajos de Consulta pre(na Ubre e mformada a la Cabefcera
Indigena de la Tenencia Indigena de’ San A\/latms el Grandei pertenemente al
municipio de Hidalgo, Michoacan.” /*\ N LN

/ "’\\ \

Por su parte, en el capltulo correspondler}te de a demanda, el
1/
promovente solicita la suspen/smnen Ios 3|gwentes Le?mpos

AN

“Con fundamento en los amwlos\ 14 y 16 de la| Leﬁ/RegIamentarla de las
Fracciones | y Il del Articulo 165 de Ia/Consntumon Poncade los Estados Unidos
Mexicanos, solicito se cOnceda la suspension provi mnal y en su momento la
definitiva de la apllcacuandel “CAPITULO XX, D\h PUEBLOS INDIGENAS’,
de la Ley Organica Municipal del Estado de/M oacan de Ocampo, publicada
mediante Decreto 509 en la Octava Seccion del Periodico Oficial del Gobierno del
Estado de Mlchoacan, el 30de marzo de 2021, articulos 114, 115, 116, 117, 118,
119 y 120 asi/ c&mo /Ios Transﬂonos Tercero, y Sexto, expedida por el Poder
I que los puntos del acuerdo ‘|EM-CG-
05/2023’, dléta\ p\or COnseJo (SIC Gé\rl/ | Instituto Electoral de Michoacan.

Lo anterler daao; qu jecutarse se’le causaria una grave afectacion al
patrlmomo v “hacienda del icipio de Hidalgo Michoacéan, alterando la
operatlvldaddeﬁ Ayuntamiento y cree 0 un estado de excepcion ilegitimo y ficticio
al reconocer d;rechos de Pueblos Onglnarlos a quienes no lo son.”

Preqsfo lo anterlpr, Se deSprende que la medida cautelar se solicita,
eseﬂmamwerﬁe en Ios &gu;eates términos: i) se suspenda la aplicacion y
efe\c‘tes de los artlquoS 1\14/ 115, 116, 117, 118, 119 y 120, asi como los
/ transﬂorlos tercer(/) y sextd todos de la Ley Organica Municipal del Estado de

4\l\/hch(;aacan de Ocampo publlcada mediante decreto 509 de treinta de marzo
de dos mil veintiuno; y ii) no se apliquen los puntos del Acuerdo del Consejo
General del Instituto Electoral de Michoacan IEM-CG-05/2023, por medio del
cual se aprueba la calificacion y declaratoria de validez de la consulta previa,

libre e informada a la cabecera de la tenencia indigena de San Matias el
4



INCIDENTE DE SUSPENSION DERIVADO DE LA NTRGVERSIA
CONSTITUCIONAL 301/2023~

Grande, perteneciente al Municipio de Hldalgo Ml oacan, por

la que determinaron autogobernarse y admlnlstrar los recursos
presupuestales de manera directa y aufonoma
Atento a lo solicitado, a las caracterlstl\oas partlcularesdel
caso y a la naturaleza del acto en él mpugnado/swkprejuzgar respectQ cjel
fondo del asunto, respecto a articulos 114,\N5/116 117, 118, jTQ /120,
asi como los transitorios tercero y sexto, tedesdeﬂﬁ Ley OrganlcaNun|C|paI
del Estado de Michoacan de Ocampo/moceile negar Ia medl(ia cautelar
porque se actualiza la prohibicion esthléc[da en el artremo 44 parrafo

°
segundo, de la Ley Reglamentarla de la materla que ala Ie’tra |nd|ca

<\ / \\ /

“Articulo 14. Tratdndose de las contto\/er&as consﬂtudohal@ el ministro
instructor, de oficio 0 a pet|0|on (;he Pparte, podra conceder Ia\suﬁpgnsmn del acto
que las motivare, hasta antes, de- ques@dlcte la senteneradefﬁmﬁva La suspension
se concedera con base en Ios elemen;os que sean proQOrclohados por las partes
0 recabados por el m|n|stro mstruator en términos de@wulo 35, en aquello que
resulte aphcable SN

La suspension no podra otorgarse en aquellos (zfascpA e{bque la controversia se

hubiere planteado re}spectckde normas gener;ale‘& /
\

\
En términos de qsépre}epto legal, pom/e)gla general, no procede otorgar
la suspension Cuande se plantea la @{hdez de normas generales. Cabe

aclarar que la pro’mblc:lon del artlculo\r\éqscrlto tiene como finalidad evitar que

las normas geaerales plerdan f valldez eficacia, fuerza obligatoria o

eX|stenC|a especmca Siendo athQ\aQIe la tesis aislada de la Segunda Sala de

este Alto\Trlbuﬁwaf de rubro tenido siguientes:

"‘QC,O,,,,,,,,J/ROVERSIAS CONSTITUCIONALES. LA
ARLA RESPECTO DE NORMAS GENERALES
TRANSITORIOS Y SUS EFECTOS. La prohibicién
del amculo 14 de Ig.J_e Re lamentaria de la materia, en el sentido de no otorgar
lar sdspensmn respecto e normas generales, incluidas las de transito, tiene como

“sust WON 5 /

. finalidad que- no- se parallcen sus efectos, por eso, cuando en la controversia
\\ Eonstltumonalzse |mpugna una norma a través de su primer acto de aplicacion, de
\\ proceder Iagmedlda cautelar solicitada, se suspenden los efectos y consecuencias

del acto concreto’de aplicacion, pero de ninguna forma el contenido de la
disposic CTOﬂ 1ega | aplicada.”.3

Por tanto, si en el caso particular el Municipio actor solicita la suspensién

de diversas disposiciones de la Ley Organica Municipal del Estado de

3 Tesis: 2a. XXXII /2005, Aislada, Novena Epoca, Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, Tomo XXI, marzo
de 2005, pagina 910, numero de registro 178861.
5
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Michoacan de Ocampo, es claro que no procede otorgarla al actuahz fse
el supuesto de prohibicion previsto en la citada legislacion reglamentarla 4

En ese sentido, es innecesario valorar si en el caso/ Se Satlsfacen los

A
/\

requisitos a que se refieren los articulos 15y 18 de la Ley Regtamentarla de AN \——7

la materia, ni determinar si se actualiza la aparlenC|a ﬁef buan derecho yel

peligro en la demora. \\ //’ /

/ /k \\J
Tampoco es factible sostener que la negatlvaﬂ‘e%a \uspensmn dejarja

sin materia la litis planteada en este asunto enxirmd de que, (d/ada Ja
naturaleza de las normas generales mpugnada& t@nen efectos;:ommuds 0

permanentes mientras pervivan los supuestf)s n {Qmatlvos controxert]dps

/
/

Ademas, la medida cautelar no pueQe \teryr por efeoto constltuw el
derecho que se pretende en el fondo dey asunto en cuanto aTa meﬁcama de
la norma general impugnada, dado que e1|o solo podria ser materla de una

N
sentencia de invalidez que pudlera dlqtaﬁse (T

Ademas, se niega la suspensmn para el efe(zto cje que no se aplique
el Acuerdo del Consejo Gene@fdel Instltuto Electora\t de Mlc%oacan IEM-CG-
05/2023 por medio del cuaI sa abrueba la callflcaqoﬁ/y declaratoria de validez
de la consulta previa, I|bre e 1F1formada alaca cera de la tenencia indigena

de San Matias el Grande perteneuente al M{r\‘@po de Hidalgo, Michoacan,

por la que determmaron autogobern rse -y administrar los recursos

presupuestales de manera directay autx ma, pues el mérito de tal solicitud

se hace descanSar eléL el argument 'de que la Tenencia indigena de San

Matias el Gra \ m cuenta co egltlmamon para solicitar la consulta

respectiva, pues adlo o del pr: """'ente no se encuentra dentro del catalogo

de Iocalldades md1genas elabo jo’ por el Instituto Nacional de Pueblos
Indlger;as en efano dos mil wem{ew

Lcka(erlor pues. Ia susgensmn en el presente medio de control
constltﬁqonal part|C|pa de la naturaleza de una medida cautelar con fines
I|n'\tados ala parahzac’len de los efectos del acto impugnado; empero, de
mrig\una/ manera/ puede/ otorgarse para constituir, aun de manera
prowsmnal el derecho” que sera motivo de analisis en la sentencia que en

su oportunldad se dicte, en la cual, en todo caso, se definira la validez o

4 Sin que en el caso se aprecie la actualizaciéon del supuesto de excepcion reconocido por este Alto Tribunal, conforme
al cual procede otorgar la medida cautelar aun tratandose de normas generales, cuando la aplicacion del ordenamiento
impugnado pueda vulnerar de manera irreparable derechos humanos de la ciudadania.

6
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invalidez del Acuerdo del Consejo GeneraJ del Tnsilt /to Electoral
Michoacan IEM-CG-05/2023.

/ \\ / \7

De ahi que resulte |mprocedente otorgar la medlda
\ A
cautelar, pues de hacerlo, se ade){antarla eI pronunmamtento

sobre la composicién pluricultural del Estadﬁ ?e Mtchoacan de/Ocampo

cuestion que sera determinada en la resolucko”n dé fondo

/\ & \\

En consecuencia, atendiendo a las C}Feuﬁstamlas partlculares del caso

y con fundamento en los articulos 14 a’ 18 de\il»_ey Reglamenta(la se:

/ —

Acu ERbA o "ffi?isi
Unico. Se niega la suspensioh sd\:ltada por el, MumCJplo de Hidalgo,
Estado de Michoacan de Ocampo N i\/\(\ 7\‘\}

Finalmente, en virtud de la ﬁatuyaleza e |mportancra de este asunto, con
apoyo en el articulo 282 deLClego Federal de’ P{ocedlmlentos Civiles®, de
aplicacion supletoria en termlnos deI artlculo 1 d\IaLey Reglamentaria de la
materia®, se habilitan los dlas y horas que se Aeequleran para llevar a cabo
la notificacion de esté acu\e\ﬁdo /’7\/\/

Notlflquese Pbr hsfa4 por OfICIO a 1/5/ partes y en sus residencias
oficiales al Munrcualo de Hidalgo, a lég bderes Legislativo y Ejecutivo, asi

como al Instltth Electoral todos dehE\s/do de Michoacan de Ocampo y por

oficio electronlccraﬂa Flscalla Ge

En eSGmrden de ideas, re\te la version digitalizada del presente

| de la Republica.

acuerdo\a ‘ra Oflcma de Cckr pondenma Comun de los Juzgados de

-EbaCé" de Ocampo, con residencia en la
ucto del MINTERSCJN, regulado en el Acuerdo

éfecto de que, de conformidad con lo dispuesto

Dlstrlto
Cludad de Morella D
General Plenarlo 12/2014\

) \\

/ en I<qs artlculos 137 deé Ley Organica del Poder Judicial de la Federacion’,

AN

\ L 4\ \

—

5\Codlgo Federal HeProcedlmlentos Civiles

- \Ar‘tlculo 282. El trrbuna‘rpuede habilitar los dias y horas inhabiles, cuando hubiere causa urgente que lo
\\,, /exua expresando/cual sea ésta y las diligencias que hayan de practicarse.

S _Siuna diligencia se- inicié.en dia y hora habiles, puede llevarse hasta su fin, sin interrupcion, sin necesidad
. de habilitacién-expresa: Vi

\
\

‘ w 5Ley Reglamentaﬂa de las Fracciones | y Il del Articulo 105 de la Constitucién Politica de los Estados

Unidos Mexicanos

Articulo 1. La Suprema Corte de Justicia de la Nacion conocera y resolvera con base en las disposiciones
del presente Titulo, las controversias constitucionales en las que se hagan valer violaciones a la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, asi como las acciones de inconstitucionalidad a que se refieren
las fracciones | y Il del articulo 105 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos. A falta de
disposicion expresa, se estara a las prevenciones del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles.

7 Ley Organica del Poder Judicial de la Federacion

Articulo 137. Las diligencias que deban practicarse fuera de las oficinas de la Suprema Corte de Justicia de
la Nacién o del Consejo de la Judicatura Federal se llevaran a cabo por el ministro, ministra, consejera,

7
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4, parrafo primero y 5 de la Ley Reglamentaria de la materia®, de mme\/ éto
lo remita al érgano jurisdiccional en turno con la flnalldad de que éste

apoye a esta Suprema Corte de Justicia de la Nacion en e'r desarrollo de

A
/\

la diligencia de notificacién por oficio al Municipio’ de Hidalqo a |OS,\ \——7

poderes Legislativo y Ejecutivo, asi como al Instlfut/p E]ectoral todos

del Estado de Michoacan de Ocampo, de lo ya mdﬂ:ad;/) Io anterior, qn I\aJ
inteligencia de que para los efectos de lo prewst%m‘es #tlculos 298 y 299;

del Cdédigo Federal de Procedimientos C|V|Ie§9, de gﬁeamon supletona eh
términos del numeral 1° de la Ley Reglamentar@klakopla dlgltallzgdaiieeste
proveido, en la que conste la evidencia cmﬁtog gﬁca de la fwma\elect;ronlca
del servidor publico responsable de su rermslonpor el MINTERSS:.{N hace
las veces del despacho numero 724/2023 en terminos del artlbulo/M /parrafo
primero, del citado Acuerdo General Plenarlo 12/2014", pori&que se solicita
al 6rgano jurisdiccional respectlvo q/ue én auxmo de: Ia \abo;é/s de este Alto
Tribunal, a la brevedad pOSIb|e devueIVa debldamen;e {hgenmadas las
constancias de notlflcacmp y Ias razones actuauah;s correspondientes

\ / , \
por esa misma via. R C \ w // )

// \\7/ \ - - // ’ //

consejero, secretario, secretaria, actuano actuana jueza OJuezd is |to que al efecto comisione el 6rgano
que conozca del asunto que las, motl\/e A
8 Ley Reglamentaria de las Fracc*.ones\l y Il del Articulo 05 d Ia/ onstitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos /S /
Articulo 4. Las resolucmnes debefan not|f|carse al d/a\tgu' nte al en que se hubiesen pronunciado,
mediante publicacién en I;sta ypor of|o1o entregado en él\b micilio de las partes, por conducto del actuario
0 mediante correo en pJezeLcemﬂcada con acuse d -3 reci En casos urgentes, podra ordenarse que la
notificacion se haga por\na telegraﬂca (-..). {
Articulo 5. Las parteg estaran obhgadas a recibir les oficios de notificaciéon que se les dirijan a sus oficinas,
domicilio o lugar en q enbuentren En caso dé que las/notificaciones se hagan por conducto de actuario,
se hara constar el nombre de la/persona co qu1eh tienda la diligencia y si se negare a firmar el acta o
a recibir el oficio, fa. noT#Lcamo se tendra po
® Codigo FedeVa] de Procedlmlentos Civi
Articulo 298. Las dlllgencras que no puedan
siga el jUICIO, deberah encomendarse al Juez 0
cuantia del Iugar en-que/deban practlca;se /f\ Y
Siel tnburfal requertdo/no puede practicar; Qn\el 1ugar de su residencia, todas las diligencias, encomendara,
asu vez‘, al Juez@&I correspondlente de\ntro de su jurisdiccion, la practica de las que alli deban tener lugar.
La Supr ma- Corte) de Justicia puede encomendar la practica de toda clase de diligencias a cualquier
au:?dad udmalzfe la Republlcaz autonzandQJa para dictar las resoluciones que sean necesarias para la
)nentéclon >
Artlc{ 0 299. Los exhortos y despabhc)s se expediran el siguiente dia al en que cause estado el acuerdo
que los ppevepga a menos de- determu’/amon judicial en contrario, sin que, en ningun caso, el término fijado
pueda exceder de diez dias.| ~
/0 Acuérdo General numero\12/2€{14 de diecinueve de mayo de dos mil catorce, del Pleno de la
Suprema Corte de Justicia de. Ia Nacion, relativo a los lineamientos que rigen el uso del médulo de
\mtercomunlcacwn para la transmision electrénica de documentos entre los tribunales del Poder
Judimal de la Federacién y la propia Suprema Corte
Articulo 14. Los envios de informacion realizados por conducto de este submédulo del MINTERSCJN
deberan firmarse electronicamente, en la inteligencia de que en términos de lo previsto en el articulo 12,
inciso g), del AGC 1/2013, si se trata de acuerdos, actas o razones emitidas o generadas con la participacion
de uno o mas servidores publicos de la SCJN o del respectivo érgano jurisdiccional del PJF, si se ingresan
en documento digitalizado cuyo original contenga las firmas de éstos, bastara que la FIREL que se utilice
para su transmisién por el MINTERSCJN, sea la del servidor publico responsable de remitir dicha
informacion; en la inteligencia de que en la evidencia criptografica respectiva, debera precisarse que el
documento digitalizado es copia fiel de su versidén impresa, la cual corresponde a su original. (...).
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Por lo que hace a la notificacion de Ia/ Flscalla General de

la Republica, remitasele la versién dlgltallzada deI presente
acuerdo, por conducto del MINTERSC% regulado en el
Acuerdo General Plenario 12/2014,/enJa mtellgenma de que£n
términos de lo dispuesto en el articulo 16, fr/écmerKHV( del citado- Acue;rdo
General Plenario 12/2014, el acuse de enwogueﬁe)qenere por e1(moduio de
intercomunicacién con motivo de la I'ermSlGFFd\la version dlgli\f de este
acuerdo, hace las veces del respe;,tNQ EfTSIO de notlﬁcas(en numero
8749/2023. Asimismo, de conformldad\coh el numeral 16, Tra(zclon 12 del
multicitado Acuerdo General Pleﬁarlo dl&%a notlflca(gorT se tendra por

RN
realizada al dia siguiente a la fechaén la que se hava generado el acuse de

envio en el Sistema Electronlco de la Suprema Corte de Ju/stubla de la Nacion,

toda vez que, como lo refiere’ eI éltfagﬁ) numeral, et persenal aS|gnado en este

5

caso, de la referida Flsz{alla \debe consu]t (faﬂamente el repositorio

correspondiente, que da Iugara J/a generacuan c}g{o , respectivos acuses de
envio y recibo’. TN \\\ﬁ’/
Lo proveyoy flrkgaewlnlstro mstrUcﬂar Javier Laynez Potisek, quien

actua con el Llceno{ado E({uardo Ara/ a Martlnez Secretario de la Seccion

Tribunal, que da fe %

Esta hoja correspon?té al pr0vey60 de trece de jU|IO
el incidente de. suspens%h dgrivado de la controversi

Michoacan eOc‘ampo C(yéte
LISA/EDBG ~ \

dos m|I Vi intitrés, dictado por el Ministro instructor Javier Laynez Potisek, en
constitucional 301/2023, promovida por el Municipio de Hidalgo, Estado de

diccionales del PJF para la consulta y tramite de la documentacion que

les gea rermhd?por la SCIN a | MINTERSCJN, se estara a lo siguiente: (...)

Il. Para_ aceeaer a la informacio lativa a un requerimiento especifico, se debera ingresar al vinculo
enominado fVer requerlmlen{o 07V;3 esahogo”. En dicho vinculo sera consultable una pantalla en la cual

se 1nd|qu€n l0s principales dgtes fanto?jel expediente de origen como del correspondiente al asunto radicado

/ enel mdreg de ese dérgang Jur1§d\cmonal del PJF, asi como copia digitalizada del proveido dictado en la

\

//

S~

|
/

SCJP\(}, en su caso, de las cOnstaﬁmas anexas a éste, documentos que tendran visible en su parte inferior
la_evidencia cnptograf‘ea 7de la FIREL del servidor publico de la SCJN responsable de su ingreso al
MINTERSCJN El acuse “de \envfo que hara las veces del oficio de notificacion, estara firmado
\eLectronlcamente piorel; serviddr publico de la Oficina de Actuaria de la SCJN responsable de la remision
\elqctronlca (...). Iy

/12 Articulo 16. En-los. orgar'/os jurisdiccionales del PJF para la consulta y tramite de la documentacion que

— >~ lés sea remﬂ;ﬂaﬂor la S?JN a través del MINTERSCJN, se estara a lo siguiente:

l. Mediante eTUso b‘e la’clave de acceso asignada y con su FIREL, el servidor publico autorizado de un
organo Junsdmmohalvdel PJF debera acceder diariamente a este submodulo del MINTERSCJ (SIC),
especificamente a su seccion denominada “Informacién y requerimientos recibidos de la SCJN”, en la cual
tendréd acceso a un listado de los requerimientos y/o desahogos remitidos desde la SCJN al 6rgano
jurisdiccional del PJF de su adscripcion; (...).

13 | o anterior, ademas, atendiendo al criterio sustentado en la sentencia de dieciséis de marzo de dos mil
veintidos, dictada por la Primera Sala de esta Suprema Corte de Justicia de la Nacion, en el recurso de
apelacion 4/2021 derivado del juicio ordinario civil federal 2/2020, resuelto por mayoria de cuatro votos de
la Ministra Norma Lucia Pifia Hernandez quien esta con el sentido, pero se separo de los parrafos treinta y
treinta y uno, los Ministros Jorge Mario Pardo Rebolledo y Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena y la Ministra
Presidenta Ana Margarita Rios Farjat (Ponente). Vot6 en contra el Ministro Juan Luis Gonzalez Alcantara
Carranca, quien se reservo el derecho de formular voto particular.
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