CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL 443/2023

ACTOR: COMISION DE DERECHOS
HUMANOS DEL ESTADO DE'MORELOS

SUBSECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS

SECCION DE TRAMITE DE CONTROVERSIAS
CONSTITUCIONALES Y DE ACCIONES DE
INCONSTITUCIONALIDAD '

En la Ciudad de México, a diecinueve de septiembre de dos mil veintitrés, se da cuenta
al Ministro Juan Luis Gonzalez Alcantara‘Carranca, instructor en el presente
asunto, con el expediente de la controversia constitucional al rubro indicada, promovida
por Raul Israel Hernandez Cruz, quien se ostenta como Presidente de la Comisién de
Derechos Humanos del Estado de Morelos, turnada conforme el auto de radicacion de
trece de septiembre del afo en curso. Conste.

Ciudad de México, a diecinueve de septiembre de dos mil véintitrés.

I. Demanda de controversia constitucional. Vistos el escrito de demanda y
anexos de Radl Israel Hernandez Cruz, quien se ostenta como Presidente de la
Comision de Derechos Humanos del Estado de Morelos, mediante los cuales
promueve controversia constitucional en contra de los poderes Ejecutivo,
Legislativo y Judicial, asi como del Secretario de Gobierno, todos del Estado de
Morelos, a fin de impugnar la norma y el acto de aplicacién, que a continuacion se
precisan: ) |

1) El Decreto numero ciento cuarenta, por el que se adiciona, reforma y

deroga la Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de Morelos,

publicado en el periddico oficial “Tierra y Libertad” el veintiuno de febrero

de dos'mil siete,”en particular el articulo 23-B, en la porcion normativa
que indica “con excepcion de los del Poder Judicial del Estado”, y

2) Como acto de aplicacion de dicha porcidon normativa, el oficio de doce
de julio de dos mil veintitrés, suscrito por el Magistrado Presidente del
Tribunal Superior de Justicia y de la Junta de Administracion y Vigilancia
y Disciplina del Poder Judicial del Estado de Morelos, mediante el cual
niega la informacién requerida por la Comision de Derechos Humanos
del Estado de Morelos, a través del oficio VI/414/2023, deducido del
expediente de queja CDHM/1S.1/089/2023-V1.

Il. Personalidéd.

Con fundarhento en los articulos 105, fraccion |, inciso k), de la Constitucion
Politica de Ibs Estados Unidos Mexicanos y 11, parrafo primero, de la Ley
Reglamentaria de las Fracciones | y Il del Articulo 105 de la Constituciéon Federal,
se tiene por presentado al promovente con la personalidad que ostenta’ en

representacion de la Comisién de Derechos Humanos del Estado de Morelos.

' De conformidad con la documental que acomparia para tal efecto y en términos del articulo 16, fraccion |, de la Ley de la Comision
de Derechos Humanos del Estado de Morelos, que establece lo siguiente:

Articulo 16. El presidente o presidenta de la Comisién sera electo o electa por el Congreso del Estado, por el voto de las dos
terceras partes de sus miembros y protestara el cargo ante ellos, en la sesion que se sefiale para el efecto y tendra las siguientes
atribuciones y obligaciones:
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lll. Desechamiento por extemporaneo. Del estudio de las constancias que

integran el expediente, se arriba a la conclusion de que debe desecharse de

plano la demanda de controversia constitucional a que se refiere este asunto,

conforme a las consideraciones que se desarrollan a continuacion.

En primer término, de acuerdo con lo establecido en el articulo 25 de la
normativa reglamentaria, el Ministro instructor estd facultado para desechar de
plano la demanda de controversia constitucional, si-advierte que se actualiza un

motivo manifiesto e indudable de improcedencia.

Al respecto, el Pleno de este Maximo Tribunal ha sostenido que por
manifiesto debe entenderse todo aquello que se advierte en forma patente y
absolutamente clara de la simple lectura‘de la demanda, los escritos aclaratorios
o de ampliacion y, en su caso, de los documentos que se anexen a dichas
promociones; en tanto que lo indudable se configura cuando se tiene la certeza y
plena conviccion de que la causa de improcedencia efectivamente se actualiza en
el caso, de manera tal que la admision de la demanda y la substanciacion del
procedimiento no darian lugar’a la obtencion de una conviccion diversa, lo que se
corrobora con la jurisprudencia de rubro y texto siguiente:

“CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL. ALCANCE DE LA EXPRESION ‘MOTIVO

MANIFIESTO E INDUDABLE DE IMPROCEDENCIA’ PARA EL EFECTO DEL

DESECHAMIENTO DE LA DEMANDA. De conformidad con lo dispuesto en el articulo

25 de la Ley Reglamentaria de las Fracciones | y Il del Articulo 105 de la Constitucion

Politica de los Estados Unidos Mexicanos, ‘el Ministro instructor podra desechar de

plano la demanda de’ controversia constitucional si encontrare motivo manifiesto e

indudable de improcedencia. En este contexto, por "manifiesto” debe entenderse lo que

Se advierte en forma patente y absolutamente clara de la lectura de la demanda, de los

escritos aclaratorios o de ampliacion, en-su caso, y de los documentos que se anexen a

tales promociones; mientras que lo "indudable" resulta de que se tenga la certeza y

plena conviccién de que la causa de improcedencia de que se trate efectivamente se

actualiza en el caso concreto, de tal modo que aun cuando se admitiera la demanda y

se sustanciara el procedimiento, no seria factible obtener una conviccion diversa.”.

En la especie, de la simple lectura de la demanda y sus anexos, es posible
advertir qiue se actualiza la causa de improcedencia prevista en el articulo 19,
‘fraccion VII, en relaciéon con el articulo 21, fraccion |l, ambos de la referida Ley
' Regl,émentaria, al ser notoriamente extemporanea su presentacion.

Los citados preceptos establecen lo siguiente:

“Articulo 19. Las controversias constitucionales son improcedentes:

()

VIl. Cuando la demanda se presentare fuera de los plazos previstos en el articulo 21;

().

I. Ejercer la representacion legal de la Comision;

().
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“Articulo 21. El plazo para la interposicion de la demahda sera: (...)
II. Tratandose de normas generales, de treinta dias contados a partir del
dia siguiente a la fecha de su publicacion, o del dia siguiente al en que

Se produzca el primer acto de apl:cac:on de Ia norma que dé lugar a Ia

controversia, y (...).”. ~

//,, N

El mencionado articulo 21, fraccion II de Ia Ley Reglamentarla de la

materia, prevé que el plazo de treinta dlas mpromover una controverS|a

constitucional cuando se impugnen nofmas qenerales se puede computar a

partir de dos momentos, a saber:

- N

a) A partir del dia siguiente a *i'affeéha’ d/e la public;a\g\;‘/i~7c'>ﬁ de la norma
general; y | | \

b) A partir del dia siguiente al en'7q4ue se produz“ca,;aﬁlﬁv,‘fp,l':imer acto de
aplicacion. S L)) 7

En ese contexto, para efectos deI computo del plazo para la presentacion de
la controversia conshtucmnal que nos ocupa, debe conS|derarse que el Decreto

que contiene la norma que se pretende combatlr fue publicado en el aio

dos mil siete en el F‘enodlco Oficial de Morelos por lo que es evidente que al

once de septlembre de dos m|I veintitrés fecfra en que se presenté la demanda de

controversia const/tUCIonal en el S/stema Electron/co del Poder Judicial de Ia

Federacion-, transcurrlo en exceso eI plazo qual de treinta dias habiles para su

Dresentamon—

Por otra parte -en relacion Qon el acto de aplicacion de dicha norma, se

advierte’ de Ias constanmas que obr n en autos, que la_Comision _actora tuvo

con00|m|ento deI oficio |mpuqnad& el doce de julio de dos mil veintitrés?. Por

taI motlvo el plazo de trelnta\ilas habiles previsto en la Ley Reglamentaria para

controvertlrlo transcurrlo dei trece de julio al siete de septiembre de dos mil

velntltres tal como se ewdenma en el calendario siguiente:

JULIO 2023

Miércoles Jueves Viernes Sabado

Domingo Lunes Martes

13 14

AGOSTO 2023

2 Al desprenderse dicha fecha del sello de recepcion plasmado en el documento respectivo, ofrecido como prueba en copia simple
por la propia Comision actora.
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En ese tenor, si el plazo para impugnar dicho oficio concluyd el siete de

septiembre de dos mil veintitrés y la demanda de merito se presenté a traves

del Sistema Electronico del Poder Judicial de' la Federacién hasta el once de

septiembre _siquiente, resulta’ evidente que se presentdé de forma

extemporanea; por lo que, como se adelantd, se( actualiza’'la causal de
improcedencia prevista en el articulo 19, fraccion VI, de la referida Ley
Reglamentaria. | |

Finalmente, debe decirse que la causal de improcedencia expresada se
estima manifiesta e indudable, en virtud de ser una cuestidon de derecho no
desvirtuable con la tramitacion del juicio, siendo aplicable al respecto, la tesis de
rubro siguiente: /“CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL. PROCEDE SU
DESECHAMIENTO DE PLANO SI ‘LA CAUSAL DE IMPROCEDENCIA
ESTRIBA EN UNA CUESTION DE DERECHO NO DESVIRTUABLE CON LA
TRAMITACION DEL JUICIO.”.

IV. Domicilio, designaciones y solicitud de acceso al expediente

electrénico.

Se tiene al promovente designando delegado y autorizado, sefialando
domicilio para oir y recibir notificaciones en esta ciudad; esto, con apoyo en los
articulos 4, parrafo tercero, 11, parrafo segundo, de la Ley Reglamentaria de la
‘materia, asi como 305 del Cddigo Federal de Procedimientos Civiles, de
~aplicacién supletoria en términos del numeral 1 de la citada ley.

Por otra parte, en atencién a la manifestacion expresa de tener acceso al
expediente electrénico, a través de la persona que menciona para tal efecto; se
precisa que de conformidad con la consulta y la constancia generada en el
Sistema Electronico de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, la persona

mencionada cuenta con firma electrénica vigente, la que se ordena agregar al

presente expediente. Por tanto, con fundamento en los articulos 11, parrafo
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primero, de la Ley Reglamentaria, asi como 12 del Acuerdo

General 8/2020, se acuerda favorablemente su solicitud.

V. Habilitacién para las notificaciones.
Dada la naturaleza e importanbia‘de este procedimiento
constitucional, con apoyo en el articulo 282 del citado Codigo
Federal, se habilitan los dias y las horas que se requieran para llevar a cabo
las notificaciones de este acuerdo.
Por lo expuesto y fundado, se
ACUERDA:

PRIMERO. Se desecha de plano, por notoriamente ifnprocedente, la
controversia constitucional 443/2023, promovida por la Cbmisic’)n de Derechos
Humanos del Estado de Morelos. 7

SEGUNDO. Sin perjuicio de lo anterior, se le tiene designando autorizado,
delegado, senalando domicilio para oir y recibir notificaciones en esta ciudad y
solicitando acceso al expediente electronico. |

TERCERO. Una vez que cause estadc‘)rel p}esente auto, archivese el
expediente como asunto boncluido.

Notifiquese. Por Iistaiy por oficio.

Lo provey¢ y firma el Ministro instructor Juan Luis Gonzalez Alcantara
Carranca, quien actua con el Licenciado Eduardo Aranda Martinez, Secretario
de la Seccidon de Tramite de Controversias Constitucionales y de Acciones de
Inconstitucionalidad de la Subsecretaria General de Acuerdos de este Alto

Tribunal, que da fe.

Esta hoja corresponde al proveido de diecinueve de septiembre de dos mil veintitrés, dictado por el
Ministro instructor Juan Luis Gonzalez Alcantara Carranca, en la controversia constitucional
443/2023, promovida por la Comisiéon de Derechos Humanos del Estado de Morelos. Conste.

LATF/EGPR/ANRP 2
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