CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL 268/2024

ACTOR: PODER JUDICIAL DEL ESTADO DE
MORELOS

SUBSECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS

SECCION DE TRAMITE DE CONTROVERSIAS
CONSTITUCIONALES Y DE ACCIONES DE
INCONSTITUCIONALIDAD

En la Ciudad de México, a veintitrés de septiembre de dos mil veinticuatro, se da cuenta
al Ministro Jorge Mario Pardo Rebolledo, instructor en el presente asunto, con el
expediente de la controversia constitucional'al rubro indicada, turnada conforme al auto
de radicacién de once de septiembre del afio en curso, publlcado en las listas de
notificacion el trece de septiembre S|gwente Conste:

Ciudad de México, a veintitrés de septiembre de dos mil veinticuatro.

Admisién de la demanda. Visto el escrito y los anexos de quien se
ostenta como Presidente del Tribunal Superior de Justicia y de la Junta de
Administracién, Vigilancia y Disciplina del Poder Judicial del Estado de
Morelos, mediante los cuales promueve controversia constitucional, en la que
impugna lo siguiente:

“IV. LA NORMA GENERAL O ACTO CUYA INVALIDEZ SE DEMANDE, ASI
COMO EL MEDIO OFICIAL EN QUE SE HUBIERAN PUBLICADO:

El decreto numero MIL SETECIENTOS SESENTA Y SEIS, publicado en el
Periédico Oficial ‘Tierra y Libertad 6343 de cuatro de septiembre de dos mil
veinticuatro, por el que se concede pension por jubilacion a (***) con cargo al
presupuesto del Poder Judicial del Estado de Morelos, sin que el Poder
Legislativo de esta Entidad Federativa se cerciorara que efectivamente se
cuente ‘con los recursos financieros necesarios para cumplir con la carga
economica que implica el Decreto jubilatorio para todo el ejercicio fiscal 2024,
como mas adelante se precisara.”

Atento a lo anterior, con fundamento en los articulos 105, fraccion |, inciso
h), de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, 1y 11, parrafo
primero, de la Ley Reglamentaria de las Fracciones | y Il del Articulo 105 de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, se tiene por
presentado al promovente con la personalidad que ostenta', y se admite a
tramite la demanda? que hace valer.

' De conformidad con el Acta de Segion Extraordinaria del Pleno del Tribunal Superior de Justicia del Estado de Morelos de
cuatro de mayo de dos mil veintidos, en la que el promovente fue electo Presidente del Tribunal Superior de Justicia y de la
Junta de Administracion, “Vigilancia y Disciplina del Poder Judicial de la citada entidad federativa, y en términos de la
normativa siguiente:

Articulo 35 de la Ley Organica del Poder Judicial del Estado de Morelos. Son atribuciones del Presidente del Tribunal
Superior de Justicia: -

|. Representar al Poder Judicial ante los otros Poderes del Estado, en nombre del Tribunal Superior de Justicia; (...).

Articulo 94 de la Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de Morelos. El Tribunal Superior designara a uno de
sus miembros como Titular de la Presidencia a uno de sus integrantes (sic); durara en su encargo cuatro afios, sin posibilidad
de volver a ocupar ese cargo conforme a esta Constitucion y de su Ley Organica.

Articulo tercero transitorio de la Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de Morelos. La Magistratura Titular
de la Presidencia del Tribunal Superior de Justicia, al momento de entrar en vigor el presente decreto, por Unica ocasion,
ejercera esa responsabilidad por cuatro afios, a partir de la fecha de su designacion, sin posibilidad de ser reelecto para el
siguiente ejercicio, en términos de lo dispuesto por el articulo 94 de la Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de
Morelos. (...)

2 El decreto que se impugna en esta controversia constitucional se publicd en el Periodico Oficial del Estado el cuatro de
septiembre de dos mil veinticuatro, por lo que el plazo de treinta dias para presentar la demanda comenzo6 a computarse el
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No pasa inadvertida la manifestacion del actor’ contenida en diversas
paginas del escrito de demanda, en la que sefala que el decreto mil ciento
cinco, por el que se aprueba el Presupuesto de Egresos del Gobierno del
Estado de Morelos, para el ejercicio fiscal del uno de enero al treinta y uno de’
diciembre de dos mil veintiuno, no respeta ciertos principios presupuestales;
sin embargo, de la lectura de la demanda se advierte que el actor impugna de
manera destacada la invalidez del decreto mil setecientos sesenta y seis,
publicado en el Periddico Oficial de la entidad el cuatro de septiembre de dos
mil veinticuatro, a través del cual el Poder Legislativo del Estado de Morelos,
determino otorgar pension por JubllaC|on con cargo al presupuesto del Poder
Judicial del Estado.

Autorizados, delegados y domicilio. Se tiene al promovente designando
autorizados y delegados, asi como sefialando domicilio para oir y recibir
notificaciones en esta ciudad. 7

Por otro lado, no ha lugar de tener por sefialados los correos
electréonicos indicados, ya que, de conformidad con la Ley Reglamentaria de
la materia, las notificaciones se realizan mediante publicacién por lista y, en su
caso, por oficio, sin que se prevea el uso del correo electrénico para ese u otro
fin analogo. | |

Lo anterior, con fundamento en los artlculos 4, parrafo tercero, 11, parrafo
segundo, de la citada Ley Reglamentaria de la materia, asi como 305 del
Caodigo Federal de Procedimientos Civiles, de aplicacion supletoria en términos
del numeral 1 de la citada Ley.

Pruebas. Por otra parte, se tiene al actor ofreciendo como pruebas las
documentales que efectivamente acompana a su ocurso, la instrumental de
actuaciones y'la presuncional en su doble aspecto, legal y humana, las cuales
se relacionaran/en la audiencia de ofrecimiento y desahogo de pruebas y
alegatos, con apoyo en los articulos 31 y 32, parrafo primero, de la citada Ley
Reglamentaria de la materia.

Los anexos presentados quedan a disposicidon de las partes para consulta
en la Joficina que ocupa la Seccibn de Tramite de Controversias
Constitucionales y de Acciones de Inconstitucionalidad de la Subsecretaria
General de Acuerdos de este Alto Tribunal. Esto, debiendo tener en cuenta lo
previsto en el articulo Vigésimo del Acuerdo General de Administracion 11/2020,
en relacién con el diverso 8 del Acuerdo General de Administracion V1/2022,
ambos de este Alto Tribunal.

diecisiete de septiembre siguiente. Lo anterior, ya que si bien es cierto el referido plazo inicia a computarse a partir del dia
siguiente al de la publicacion del Decreto impugnado (cinco del mes y afio que transcurre), también lo es que del tres al
dieciséis de los actuales se decreté que no corrian plazos en esta Suprema Corte de Justicia de la Nacion, de conformidad
con las circulares 4/2024, 5/2024 y 6/2024 de tres, nueve y doce de septiembre, respectivamente, emitidas por la Secretaria
General de Acuerdos de este Alto Tribunal. En ese tenor, si la demanda se presentd el diez de septiembre de dos mil
veinticuatro, es claro que su presentacion resulta oportuna.
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Acceso _a expediente electrénico. Se acuerda
favorablemente la peticion en favor de las ‘delegadas que
indica el actor para que tengan acceso al expediente
electronico, toda vez que de la consulta'y las constancias’
generadas en el Sistema Electronico de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion, que se agregan a este expediente, éstas

cuenta con firma electronica vigente, de conformidad en los articulos 11,
parrafo primero, de la Ley Reglamentaria, asi como 12 del Acuerdo General
8/2020 del Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion.

La consulta podra realizarse a partin del primer acuerdo que se dicte
posterior al presente auto, de conformidad en el articulo 14, parrafo primero,
del mencionado Acuerdo General 8/2020. ~

Uso de medios de electronicos. Atento a la solicitud del Poder Judicial
del Estado de Morelos, se autoriza a sus delegados hacer uso de cualquier
medio digital, fotografico o ‘cualquiera que resulte apto para reproducir el
contenido de las actuaciones y constancias ‘existentes en la presente
controversia constitucional, ‘excepto las de caracter confidencial o reservado
que no resulten necesarias para el tramite en este asunto.

Apercibimiento respecto de la informacién. Se apercibe al actor que en
caso de incumplimiento del deber de secrecia o del mal uso que puedan dar a
la informacién que reproduzcan por la consulta del expediente electronico o por
los medios de reproduccion autorizados, se procedera en términos de las
Leyes General y Federal de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica.

Emplazamiento a las autoridades demandadas. Con fundamento en los
articulos /10, fraccion I, y 26, parrafo primero, de la invocada Ley
Reglamentaria, se tiene como demandados en este proceso constitucional a
los Poderes Legislativo y Ejecutivo, ambos del Estado de Morelos.

Al respecto, no se tiene como demandado a la Secretaria de Gobierno
de la referida entidad federativa, ya que se trata de una dependencia de
gobierno subordinada al Poder Ejecutivo Estatal, la cual debe comparecer por
conducto de su representante legal y, en su caso, dictar las medidas
-necesarias para dar cumplimiento a la resolucién que se emita en este asunto.
Lo anterior, tiene sustento en la jurisprudencia de rubro “LEGITIMACION
PASIVA EN CONTROVERSIAS CONSTITUCIONALES. CARECEN DE ELLA
LOS ORGANOS SUBORDINADOS”.

En consecuencia, emplacese a las autoridades demandadas con copia
simple de la demanda, para que presenten su contestacién dentro del plazo
de treinta dias habiles, contado a partir del siguiente al en que surta efectos
la notificacién de este proveido, sin_que resulte necesario que remitan copias
de traslado de la contestacién y anexos respectivos, al no ser un requisito que
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se establezca en la citada Ley Reglamentaria de la materia.

Ademas, a efecto de integrar debidamente este expediente, con
fundamento en el articulo 35 de la Ley Reglamentaria de la materia, se-
requiere a los Poderes Legislativo y Ejecutivo de la entidad, por conducto
de quien legalmente los representa, para que, al rendir sus contestaciones,
envien a este Alto Tribunal:

a) El Poder Legislativo de la entidad, copia_ certificada de los
antecedentes legislativos que dieron origen al Decreto impugnado, como
son, las iniciativas, los dictamenes de las comisiones correspondientes, las
actas de las sesiones en las que se hayan aprobado y en las que conste la
votacion de los integrantes de ese 6rgano Ieglslatlvo asi como los respectivos
diarios de debates, entre otros.

b) El Poder Ejecutivo, original o copia certificadé de un ejemplar
del Periédico Oficial de la entidad en el que conste la publicacion del
Decreto controvertido.

Esto, apercibidos que, de no cumplir con lo anterior, se les aplicara una
multa, en términos del articulo 59, fraccion/|, del citado Codigo Federal de
Procedimientos Civiles.

A efecto de emplazar a las autoridades demandadas, resulta un hecho
notorio para esta Suprema Corte que en la'diversa controversia constitucional
158/2024 tienen sefalado domicilio para oir y recibir notificaciones en esta
Ciudad. En consecuencia y con apoyo en el articulo 88 del Codigo Federal de
Procedimientos Civiles, en relacion con la tesis P./J. 43/2009, aplicable por
identidad / de  razon, del Tribunal Pleno de rubro “ACCION DE
INCONSTITUCIONALIDAD. LOS MINISTROS DE LA SUPREMA CORTE DE
JUSTICIA DE LA NACION PUEDEN INVOCAR COMO HECHOS NOTORIOS
LOS EXPEDIENTES Y LAS EJECUTORIAS DICTADAS POR ELLOS EN EL
TRIBUNAL EN PLENO EN ESE PROCEDIMIENTO.®, notifiqueseles por oficio
en ese domicilio.

Medios para oir y recibir notificaciones. Asimismo, a efecto de agilizar
la instruccion del presente asunto, se le informa a las partes que el presente
asunto se tramita en el Sistema Electrénico de la Suprema Corte de Justicia de
la_Nacion, por lo que las partes podran consultar el expediente electronico,
realizar _promociones, presentar documentos, recibir _ notificaciones
electrénicas, asi como participar en audiencias a través del referido sistema,
para lo cual los promoventes deberan contar con Firma Electrénica Certificada
del Poder Judicial de la Federacion (FIREL) o con firma electrénica FIEL
(e.firma) vigente.

3 Tesis P./J. 43/2009, Pleno, Novena Epoca, Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Tomo XXIX, abril de dos mil
nueve, pagina mil ciento dos, numero de registro 167593.
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En el entendido que para el acceso’ al expediente
electronico y la recepcion de notificaciones por dicha via debe
mediar solicitud y autorizacién “expresa, siendo necesario’
informar el nombre de las personas autorizadas para tal efecto
y su Clave Unica de Registro de Poblacion (CURP), y como se

dijo, éstas deberan contar con Firma Electronica Certificada del Poder Judicial
de la Federacion (FIREL) o con firma electrénica FIEL (e.firma) vigente, lo
anterior de conformidad con los articulos 5, 12, 14 y 17 del Acuerdo General
Plenario 8/2020. Con la precision de que el acuerdo que recaiga a dicha
solicitud se notificara por lista o por oficio segun corresponda, y que seran las
siguientes determinaciones jurisdiccionales las que se notificaran por via
electrénica. ‘

También se hace saber a las partes que en caso de que las personas
designadas no cuenten con firma  electronica, puede generar la Firma
Electronica Certificada del Poder Judicial de la Federacion (FIREL) a traves de
la liga: https://www firel.pjf.gob.mx.

Al respecto, se requiere a las autoridades demandadas que de no
elegir la forma electrénica como medio para oir y recibir notificaciones,
en la contestacion de demanda correspondiente ratifiquen el domicilio
donde se les esta notificando el presente acuerdo, o bien, senalen uno
distinto en esta Ciudad, apercibido que de no hacerlo, las subsecuentes
notificaciones se le haran por lista, hasta en tanto atiendan lo indicado.

Traslado. Con copia simple 'de la demanda, dese vista a la Fiscalia
General de la Republica y a la Consejeria Juridica del Ejecutivo Federal,
de conformidad con el articulo 10, fraccién IV, de la Ley Reglamentaria de la
materia 'y lo ‘determinado por el Pleno de este Alto Tribunal, en su sesién
privada de once de marzo de dos mil diecinueve®.

Habilitacion de dias y horas inhabiles. Dada la naturaleza e importancia
de este asunto, con apoyo en el articulo 282, parrafo primero, del supletorio
Cddigo Federal de Procedimientos Civiles, se habilitan los dias y las horas
que se requieran para llevar a cabo las notificaciones de este acuerdo.

' Notifiquese. Por lista, por oficio a los Poderes Judicial, Legislativo y
Ejecutivo, todos del Estado de Morelos, asi como a la Consejeria Juridica del
Gobierno Federal, y mediante MINTERSCJN a la Fiscalia General de la
Republica.

4 Comunicado a esta Seccion de Tramite mediante oficio nimero SGA/MFEN/237/2019, de once de marzo de dos mil
diecinueve, suscrito por el Secretario General de Acuerdos, en los términos siguientes: “Hago de su conocimiento que en
sesion privada celebrada el dia de hoy, el Tribunal Pleno determiné ‘Dar vista en los asuntos relativos a las controversias
constitucionales, acciones de inconstitucionalidad, en los recursos deducidos de esos expedientes, ademas de los
juicios sobre cumplimiento de los convenios de coordinacion fiscal, tanto a la Fiscalia General de la Republica como
al Consejero Juridico del Gobierno Federal’.”
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Por lo que hace a la notificacion de la Fiscalia General de la Republica,
remitasele |la version digitalizada del presente acuerdo y de la demanda, por
conducto del MINTERSCJN. Dicha notificacion se tendra por realizada al dia
siguiente a la fecha en la que se haya generado el acuse de envio en el’
Sistema Electrénico de la Suprema Corte de Justicia de la'Nacion. -

Lo proveyo y firma el Ministro instructor Jorge Marlo Pardo Rebolledo
quien actia con el Licenciado Eduardo Aranda Martinez, Secretario de la
Seccion de Tramite de Controversias Constitucionales y de Acciones de
Inconstitucionalidad de la Subsecretarla General de Acuerdos de este Alto
Tribunal, que da fe. | /

A=

Esta hoja corresponde al proveido de veintitrés de septiembre de dos mil veinticuatro,
dictado por el Ministro instructor Jorge Mario Pardo Rebolledo en la controversia
constitucional 268/2024 promowdé por el Poder Judicial del Estado de Morelos.
Conste. \

GSS/GRTC 2
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