RECURSO DE RECLAMACION 130/2024-CA,
DERIVADO DE LA CONTROVERSIA
CONSTITUCIONAL 169/2024

DEMANDADO Y PROMOVENTE: PODER
EJECUTIVO DEL ESTADO DE NUEVO LEON

SUBSECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS
SECCION DE TRAMITE DE CONTROVERSIAS
CONSTITUCIONALES Y DE ACCIONES DE
INCONSTITUCIONALIDAD

En la Ciudad de México, a veintiuno de noviembre de dos mil veinticuatro, se da cuenta a
la Ministra Norma Lucia Pina Hernandez, Presidenta de la Suprema Corte de Justicia
de la Nacién, con lo siguiente:

Constancias [ Numero de registro

Escrito y anexos de quien se ostenta como Consejero Juridico  4349-SEPJF
del Poder Ejecutivo del Estado de Nuevo Ledn.

Documentales recibidas en la Oficina de Certlflca0|on Jud|C|aI y ‘Correspondencia de
este Alto Tribunal. Conste.

Ciudad de México, a veintiuno’de noviembre de dos mil \)einticuatro.

Expediente y personalidad. Con el escrito y los anexos de cuenta, formese
y registrese el expediente fisico y electronico relativo al recurso de reclamacion que
hace valer el Consejero Juridico del Poder Ej'ecu‘tivo del Estado de Nuevo
Leon, a quien se le tiene por presentado con la personalidad que ostenta’, en
contra del acuerdo de treinta de octubre rde dos mil veinticuatro. Ello con
fundamento en los ‘articulos 10, fraccidon I,y 11, parrafo segundo, de la Ley
Reglamentaria de las Fracciones | y Il.del Articulo 105 de la Constitucion Politica

de los Estados Unidos Mexicanos.

Precision del acuerdo impugnado. El recurrente expresa que interpone el
presente/ recurso contra “los acuerdos que admiten a tramite la demanda y
conceden la suspension en la controversia constitucional 169/2024 emitidos por la
Ministra /nstructora [...] en fecha 30 de octubre de 2024 y notificado en fecha 05 de
noviembre de 2024,

Una vez analizado el escrito de agravios, se advierte que la pretension del
recurrente es inconformarse con las decisiones contenidas en el acuerdo de treinta

'de‘oc‘:tubre de dos mil Veinticuatro pronunciado por la Ministra Loretta Ortiz Ahlf, en
virtud del cual,“ordené emplazarlo a la citada controversia constitucional en un
domicilio senalado en esta ciudad, por lo que se tiene como efectivamente

recurrido, dicho proveido.

" De conformidad con la documental que al efecto exhibe y en términos del articulo 16, fraccién IX, del
Reglamento de las Unidades Administrativas de la Persona Titular del Poder Ejecutivo Estatal de Nuevo
Ledn, que establece:

Articulo 16. La persona titular de la Consejeria Juridica tendra las siguientes atribuciones:

[...]

IX. Representar a la persona Titular del Poder Ejecutivo, en los juicios de electorales locales y federales, asi
como en las acciones de inconstitucionalidad y controversias constitucionales federales, en términos de las
disposiciones legales aplicables.

[.].



RECURSO DE RECLAMACION 130/2024-CA, DERIVADO DE LA
CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL 169/2024

Oportunidad. El acuerdo impugnado fue notificado por oficio el cinco de
noviembre de dos mil veinticuatro, surtiendo sus efectos el seis siguiente, por lo

que el plazo para promover el recurso de reclamacion transcurrio del siete al trece

de noviembre de dos mil veinticuatro. En consecuencia, si el recurso fue’interpuesto -

mediante el sistema electronico de este Alto Tribunal en esta ultima fecha, es -
evidente que el mismo es oportuno, de conformidad con‘el articulo 8 y 52 de la Ley
Reglamentaria. D

Domicilio y delegados. Se le tiene designando delegados y sefalando
domicilio para oir y recibir notificaciones en esta ciudad, con apoyo en los articulos
4, parrafo tercero, 10, fraccién |, y 11, parrafo segundo, de la Ley Reglamentaria
de la materia, asi como 305 del Cddigo Federal de ‘Procedimientos\Civiles, de
aplicacién supletoria. . 7

Acceso a expediente electréonico. En  relacion con la  peticién del
promovente, en el sentido de tener acceso al expediente eleétrénico, a través de
las personas que menciona para tal efecto; se precisa que de conformidad con las
constancias generadas en el Sistema Electronico de este Maximo Tribunal, las que

se ordenan integrar al presente asunto, se advierte que cuentan con firma

electrénica vigente; por tanto, con apoyo en los articulos 11, parrafo primero, de la

citada normativa reglamentaria, asi como 12, y 14, parrafo primero, del Acuerdo
General 8/2020, se acuerda favorablemente su solicitud?.

Se precisa que, la consulta podra realizarse a partir del primer acuerdo que se

dicte posterior al presente auto, esto, de conformidad con el ultimo de los numerales
y el acuerdo citado en el parrafo anterior.

Apercibimiento respecto de la informacion. Atento a lo anterior, se
apercibe a la referida autoridad que, en caso de incumplimiento del deber de
secrecia o del mal uso que pueda dar a la informacion derivada de la consulta del
referido expediente electronico, asi como de la reproduccion a través de los medios
electronicos autorizados, se procedera de conformidad con lo establecido en las
disposiciones‘aplicables de las leyes General de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica, y Federal de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica.

| Desechamiento. Del estudio de las constancias que integran el expediente y
de conformidad con el articulo 51 de la Ley Reglamentaria de las Fracciones | y Il
del Articulo 105 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, se

estima que el presente recurso debe desecharse por notoriamente

improcedente, en atencién a las consideraciones que se desarrollaran a

continuacion.

2 El acceso al expediente electrénico esta condicionado a que la firma con la que se otorga la autorizacion
se encuentre vigente al momento de pretender ingresar al sistema.
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Del numeral mencionado, se desprende que la procedencia
del recurso de reclamacion se restringe a’ los siguientes
supuestos:

Articulo 51. El recurso de reclamacion procedera en los siguientes casos:-
|. Contra los autos o resoluciones que admitan o desechen una demanda,
su contestacion o sus respectivas ampliaciones; |
Il. Contra los autos o resoluciones que pongan fin a la controversia‘o que
por su naturaleza trascendental y grave puedan causar un agravio material
a alguna de las partes no reparable en la sentencia definitiva;
IIl. Contra las resoluciones dictadas por el ministro instructor al resolver cualquiera de los
incidentes previstos en el articulo 12;
IV. Contra los autos del ministro instructor en que se otorgue niegue, modifique o revoque
la suspension;
V. Contra los autos o resoluciones del mlnlstro instructor que admltan 0 desechen
pruebas;
VI. Contra los autos o resoluciones del Presidente de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacion que tengan por cumplimentadas las ejecutorias dictadas por el Pleno de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacidn; y
VII. En los demas casos que sefiale esta ley.

En este sentido, el citado recurso es un medio de impugnacion excepcional,
en tanto que no cualquier auto o resolucion puede ser materia de cuestionamiento,
sino Unicamente aquéllos en los que se emita cuélquiera de esas determinaciones.
En otras palabras; el recurso de reclamacion ésté encaminado a la revision de
cuestiones fundamentales para la instauracion del litigio constitucional.

Ahora bien, en el presente caso, el recurrente pretende interponer recurso de

reclamaciéon‘en contra‘del acuerdo de treinta de octubre de dos mil veinticuatro,
dictado en los‘autos de la controversia constitucional 169/2024, en el cual se ordend
la notificacion de la admisién a frémite de la demanda.

Consecuentemente, el Uinico supuesto que pudiera habilitar la procedencia del
recurso es la fraccion Il, del articulo 51 de la Ley Reglamentaria. Dicho precepto
establece que el recurso de reclamacién procede contra autos que por su
naturaleza trascendental'y grave pueden causar un agravio material irreparable en
-la sentencia definitiva.

Para ello, debe recordarse que es un criterio reiterado del Tribunal Pleno que,
péra que un éuto sea de naturaleza trascendental y grave, es necesario que, por
su contenido, produzca efectos que impliquen consecuencias en el futuro y que
éstas, por razéon de sus efectos, sean capaces de producir una afectacion tal que
pueda calificarse como grave, es decir, de notorios perjuicios o altamente
perjudiciales que no puedan ser reparados en la sentencia definitiva, para lo cual

debe atenderse a su contenido y a las circunstancias particulares del caso.?

3 Ver: “CONTROVERSIAS CONSTITUCIONALES. PROCEDE EL RECURSO DE RECLAMACION CONTRA AUTOS
O RESOLUCIONES QUE, POR SU NATURALEZA TRASCENDENTAL Y GRAVE, CAUSEN UN AGRAVIO
MATERIAL NO REPARABLE EN LA SENTENCIA DEFINITIVA (INTERPRETACION DE LA FRACCION Il DEL
ARTICULO 51 DE LA LEY REGLAMENTARIA DE LAS FRACCIONES | Y Il DEL ARTICULO 105 DE LA
CONSTITUCION FEDERAL)". Registro digital: 192857, Instancia: Pleno, Novena Epoca, Materia(s): Constitucional,
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En vista de lo anterior, el primer requisito -naturaleza trascendental y grave del

acuerdo- no_se encuentra satisfecho en el presente asunto puesto’ que el

contenido del proveido impugnado consiste en la determinacion de\retomar un

domicilio establecido en otro expediente -como hecho notorio- péra efecto de -

notificar por oficio al Poder Ejecutivo del Estado de Nuevo Léén ante la dificultad -
de remitirle el despacho correspondiente. Todo ello, con el fin de que conociera €l
contenido del escrito inicial de la demanda. AsistM contenido de la
determinacion tomada por la Ministra instructora no fue arbitraria sino que tomc') en
consideracién que las oficinas de correspondencna de Ios organos Jurlsdlccmnales
se encontraban en condiciones de funcionamiento musual )

Por lo anterior, no se advierte que tal deC|S|on tenga un efecto \tque‘ repare
notorios perjuicios o altamente perjudiciales al recfurfente, sino todo VI/o_" contrario:
ante la imposibilidad de darle a conocer al. demandado la existencia de un juicio en
su contra por cuestiones ajenas a esta Suprema Corte de JusﬁCia de la Nacion, la
decision fue explorar alternativas prdces‘a\ies para hacerle llegar el escrito de
demanda, lo que en ningun sentido, repercute en los, d\ereéhds,\procesales del
recurrente. N pa

No obstante lo anterior, se tiﬁéne‘n a la vista los autos de la controversia
constitucional 169/2024, en eI‘ que consta el deSpacho /558/2024 debidamente
diligenciado por el Juzgado Segundo de Dlstrn\en Materia Administrativa en el

Estado de Nuevo Ledn. En él se aprecia que el veinte de noviembre de dos mil

veinticuatro el Poder Ejecutivo del Esta\do ‘de Nuevo Ledn fue debidamente
X

emplazado en dicha controversia constitucional con copia del escrito inicial de

demanda, asi como- con el proveido de admision, como se demuestra a

continuacion; AN

22150

“\/DILIGENCIA ACTUARIAL DESPACHO 18/2024

NUMERO DE ORDEN 295/2024

ACTUARIA JUDICIAL DEL JYZGADO SEGUNDO DE
DISTRITO EN MATERIA ADMINSTRATHVA DEL ESTADO

LIC. CRISTINA MARISBLWARTINEZ SILOS

Tesis: P./J. 103/99, Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Tomo X, Noviembre de 1999, pagina 874,
Tipo: Jurisprudencia.
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o Mg

Ja'\ 295/ 2024
OV Ay
PO RBIA O A FEERAON CONSTAN CIA DE NOTIFICACI()N
diecinueve de noviembre de dos mil
veinticuatro

ASUNTO: SE ORDENA DILIGENCIAR DESPACHO DE LA SUPREMA CORTE DE

JUSTICIA DE LA NACION, SE ACOMPANA COPIA DE LA DEMANDA INICIAL Y
PROVEIDO DE 16 DE AGOSTO DE 2024.

39889/2024 PODER EJECUTIVO DEL ESTADO DE NUEVQ LEON

En el Despacho numero 18/2024, Orden 295/2024%; se dict6 el siguiénte auto:
Monterrey, Nuevo Leén, a diecinueve de noviembre de dos mif veinticuatro—

Por todo lo anterior, lo procedente es desechar este medio de impugnacion
puesto que el acuerdo impugnado no es de naturaleza transcendental ni grave que
repercuta en contra del recurrente ﬁn perjuicio que no sea reparable en sentencia,
ademas de que ha quedado debidamente empl/azad\o el poder recurrente en los
autos de la controversia constltu0|onal 169/2024 |

Por las razones expuestas se: e
ACUERDA

UNICO. Se desecha por improc \\te\el recurso de reclamacion 130/2024-
CA, derivado de la controversia cons:tit\ucional 169/2024.

Una vez que cause estado estg”aUto, archivese el expediente como asunto

concluido. >
Habllltacmn de dias y horas Por la naturaleza e importancia de este medio

de |mpugna0|on con apoyﬁ en el articulo 282 del Codigo Federal de
Procedimientos C|V|Ies\,,d\e ~ap|k|caC|on supletoria, se habilitan los dias y las horas
que se réquieran para Ile\}é\‘\fij\a“‘c‘:abo la notificacion de este acuerdo.

; Notifiquese. Por lista y por oficio al promovente.

: Lo proveydy firma la Ministra Norma Lucia Pifia Hernandez, Presidenta de
‘ : Iar,Suprema Corte de Justicia de la Nacion, quien actua con el Licenciado
\Eduardo Aranda Maﬂinez, Secretario de la Seccion de Tramite de Controversias
/Constitucion‘él\es y de Acciones de Inconstitucionalidad de la Subsecretaria General

de Acuerdos de este Alto Tribunal, que da fe.

Esta hoja forma parte del proveido de veintiuno de noviembre de dos mil veinticuatro, dictado por
la Ministra Norma Lucia Pifna Hernandez, Presidenta de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacion, en el recurso de reclamacion 130/2024-CA, derivado de la controversia
constitucional 169/2024, interpuesto por el Poder Ejecutivo del Estado de Nuevo Ledn. Conste.
CCC/CIVA
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