CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL 295/2023
ACTOR: INSTITUTO MORELENSE DE
PROCESOS ELECTORALES Y
PARTICIPACION CIUDADANA
SUBSECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS
SECCION DE TRAMITE DE CONTROVERSIAS
CONSTITUCIONALES Y DE ACCIONES DE
INCONSTITUCIONALIDAD

En la Ciudad de México, a veintidés de noviembre de dos miI veinticuatro, sé da cuenta
a la Ministra Norma Lucia Pinha Hernandez, Presidenta de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacién, con lo siguiente:

Constancias . Registros
Oficios IMPEPAC/PRES/MGJ/2024/2024, 13227, 13722,
IMPEPAC/PRES/MGJ/2402/2024, 16120y 19295

IMPEPAC/PRES/MGJ/2101/2024,
IMPEPAC/PRES/MGJ/2877/2024 y anexos de la Consejera|
Presidenta del Instituto Morelense de Procesos Electorales y
Participacion Ciudadana. ‘
Oficio IMPEPAC/SE/MGCP/4069/2024 y anexos del delegado del 14123
Instituto Morelense de Procesos,/ Electorales vy Part|C|paC|on )
Ciudadana.

Oficio LV/SSLyP/DJ/30 18724/2024 y anexo de la delegada del 3208-SEPJF
Poder Legislativo del Estado/de Morelos.
Escrito y anexos de quien se ostenta como Consejero Juridico del 3917-SEPJF
Poder Ejecutivo del Estado de Morelos.

Documentales recibidas en la Oficina de Certlflca0|on Jud|C|aI y Correspondencia de este
Alto Tribunal. Conste.

Ciudad de México, a veintidés de noviembre de dos mil veinticuatro.

Solicitud. Intégrense al expediente para que surtan efectos legales, los
oficios y anexos de la Consejera Presidenta del Instituto Morelense de Procesos
Electorales y Participacién Ciudadana, personalidad que tiene reconocida en
autos, de lo cual ~ se advierte que mediante oficio
IMPEPAC/PRES/MGJ/2024/2024 solicita la aclaraciédn de la sentencia de
veinticuatro de’ abril de dos mil veinticuatro, emitida por la Segunda Sala de la
Suprema Corte de Justicia de la Naciéon, en la presente controversia
constituéional, atento a que la fecha correcta de publicacion del decreto declarado
‘invalido es ocho de marzo de dos mil veintitrés y no la data que se establecio en el
parrafo sesenta y nueve de dicho fallo.

A fin de‘dér respuesta a la solicitud de mérito, conviene precisar que de la
lectura integrél de la/sentencia dictada en el presente asunto, se desprende lo
siguiente:

a) En el apartado IV. OPORTUNIDAD, para el cdmputo del plazo para promover
la controversia constitucional, se preciso que la fecha de publicacion del Decreto 754
(setecientos cincuenta y cuatro) en el Periddico Oficial del Estado de Morelos “Tierra

y Libertad” fue el ocho de marzo de dos mil veintitrés (parrafos 19 y 20).
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b) En la parte final del apartado VIII. ESTUDIO DE FONDO, se declar6 fundado
el concepto de invalidez planteado por la parte actora y, por ende, se declaro la

invalidez parcial del Decreto nimero 754 (setecientos cincuenta y cuatro), publicado

el ocho de marzo de dos mil veintitrés en el Periodico Oficial "Tierra y Libertad" 6174 - -

(seis mil ciento setenta y cuatro), por el que se concede una pén/siéh‘ por jubilacion a -
(...), exclusivamente en la porcion del articulo 3 (parrafo 64). " |

c) En el apartado IX. EFECTOS, especificamatega el parrafo 69, se
establecio:

“69. Declaratoria de invalidez: En atencion a las consideraciones desarrolladas en el
apartado precedente, se declara la invalidez del Decreto nimero 754 (setecientos
cincuenta y cuatro), por el que se concede pension por jubilacion a (...), publicado el cinco
de julio de dos mil veintitrés en el Periodico Oficial “Tierra y Libertad” 6174 (seis mil ciento
setenta y cuatro) del Estado de Morelos, exclusivamente en la porcion del articulo 3° que
indica: [..] y sera cubierta por el Instituto. Morelense de Procesos Electorales y
Participacion Ciudadana. Instituto que debera realizar el pago en forma mensual, con
cargo a la partida presupuestal destinada para pensiones |...].”

d) Los puntos resolutivos del fallo soh los siguientes:

‘PRIMERO. Es procedente y parcialmente fundada la presénte confroversia constitucional.
SEGUNDO. Se declara la invalidez parcial del Decreto reclamado.”

En ese orden de ideas, lo transcrito pone en evidencia que si bien, como lo
indica la promovente, en el parrafo sesenta y nueve de la sentencia dictada en este

asunto, se establecio de manera incorrecta como\febha de publicacion del decreto

impugnado el cinco de julio de dos mil veintitrés; lo cierto es, que la lectura integral
de dicha resolucién permite advertir con claridad que se traté de un error meramente

formal, pero sobre todo, que la invalidez re‘cayé sobre el Decreto 754, publicado en

el Periodico Of‘i‘cial del'Estado de Morélc\)s\"Tierra y Libertad" el ocho de marzo de

dos mil veintitrés.

Por tanto, si la sentencia -en su integridad- genera conviccion de que la
invalidez decretada recayé sobre el'Decreto nimero 754 (setecientos cincuenta y
cuatroj, pu’blicado en el Periodico Oficial del Estado de Morelos "Tierra y Libertad"
6174 (seis mil ciento setenta y cuatro), de fecha ocho de marzo de dos mil veintitrés,
‘ pOf e‘cdnomia procesél, se estima innecesario generar una aclaracion de sentencia,
' ‘puesr la certeza que requieren las partes para dar cumplimiento se desprender de la

lectura integral de la sentencia, asi como de lo determinado en este proveido.
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Por otro lado, se acuerda favorablemente la ‘solicitud de
designaciéon de delegados que indica la citada Consejera, y se
tiene por revocado a la persona que indica. -
Esto con apoyo en los articulos 4, parrafo tercero, 5, ,1i,,, 7
parrafos primero y segundo, de" Ia'Léy\ Reglamentaria de las
Fracciones | y Il del Articulo 105 de la Constitucion Polyi/tirCa de los Estados Unidos

Mexicanos. -

Sobre la peticion en favor de la delegada que menciona, en el sentido de
recibir notificaciones via electrénica a través de la persona referida, se precisa
que de conformidad con la constancia ge\ne’ra'da en el Sistema Electrénico de

este Maximo Tribunal, la cual también se ordena integrar al presente asunto, se

cuenta con firma electrénica vigente; por tanto, con apoyo én los \articulos 11,
parrafo primero, de la citada normativa reglamentaria, asi corrno—r’12, 14, parrafo
primero, y 17, parrafo primero, del Acuerdo General Plenario 8/2020, se
acuerda favorablemente  su ‘solicitud1 y, —en_/ consecuencia, las
determinaciones derivadas de éste asunto sele notificarén via electrénica,
hasta en tanto no se revoque dicha peticion. \ o

Agréguense al expedlente para que surtan efectos legales, el escrito y
anexo del Consejero Juridico del estado de Morelos, a quien se tiene por
presentado con la personalidad que osi[eh‘t‘a\.\zx

Sin que pase inadvertido que el pFo}mvente ha sido omiso en adjuntar la
documental por la cual se le delegaail\a\representacic’m del Poder Ejecutivo del
estado de Morelos en términos dél a?t{\culo 38, fraccion Il, de la Ley Organica de
la Administraciéon Publica para\*el Estado Libre y Soberano de Morelos, no
obstante se invoca como he\cho notorlo3 que la mencionada documental se
encuentra publlcada en eI Perlodlco Oficial “Tierra y Libertad” el dos de octubre
del afo en curso, como se advierte de la pagina de internet siguiente:
http.//perlod|co.morelos.gob.mx/obtenerPDF/2024/6351_Alcance.pdf.

/El acceso al expediente electronico esta condicionado a que la firma con la que se otorga la autorizacion se encuentre
~vigente al momento de pretender ingresar al sistema.

2 De conformidad con la-documental que al efecto exhibe, y en términos del articulo 38, fraccion I, de la Ley Organica de la

Administracion Publica para el Estado Libre y Soberano de Morelos, que establece lo siguiente:

Articulo 38. A la Consejeria Juridica le corresponde ejercer las siguientes atribuciones:

(--)

Il. Representar a la Persona Titular del Poder Ejecutivo Estatal, cuando esta asi lo acuerde, en las acciones y controversias a que

se refiere el articulo 105 de la Constitucion Federal,

(o)

3 Las paginas oficiales que los 6rganos de gobierno utilizan para divulgar el contenido del periodico oficial estatal, constituyen datos

de dominio publico susceptibles de ser invocados como hechos notorios; esto; con fundamento en el articulo 88 del Cédigo Federal

de Procedimientos Civiles, de aplicacion supletoria, en términos del articulo 1 de la Ley Reglamentaria de las Fracciones | y 1l del

Articulo 105 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, y apoyo en la jurisprudencia P./J. 74/2006, de este alto

tribunal, de rubro: “HECHOS NOTORIOS. CONCEPTO GENERAL Y JURIDICO”.
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Con apoyo en los articulos 11, parrafos primero y segundo, de la Ley
Reglamentaria de las Fracciones | y Il del Articulo 105 de la Constitucién Politica

de los Estados Unidos Mexicanos, en relacion con el 305 del Cédigo Federal de

Procedimientos Civiles, de aplicacién supletoria, se acuerdan favorablemente sus -

solicitudes de designacion y revocacion de los funcionarios| publicos que -
menciona, asi como la designacion de nuevo domicilio bara oir y recibir
notificaciones en esta ciudad. No obstante, se precgajru&el segundo de los
delegados de los que realiza la revocacion, no tiene personalidad’ alguna
reconocida en autos. Nl 5

En cuanto a la peticion de tener acceso al expediente electrénico, se precisa
que de acuerdo con el proceso de consulta y las constancias genefadas en el
sistema electronico de esta Suprema Corte —las que se ordena agregar al
presente expediente—, se advierte que el promovente y el autorizado cuentan
con firma electrénica vigente, por tanto, se acuerda favorable‘mente la peticion del
solicitante. \ 7

En esa misma linea, se tienen por revocadas las, autorizaciOneS de acceso
al expediente electrénico previas al dictado del presente proveido.

Lo anterior, con fundamento en los articulos 11 de la ley reglamentaria de la
materia, asi como 13y 14, del Acuerdo GeneraIP\I‘enario/ 8/2020.

Se le apercibe que en caso'de incumplimi\qﬂddel deber de secrecia o del

mal uso que pueda dar a la informacién que reproduzca por la consulta del

expediente electrénico, se procedera en térrhihos de las leyes Federal y General
de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica.

Desahogo de requerimiento. Agké‘guense al expediente para que surtan
efectos Iegales los oficios y anexos del?delegado del referido Instituto Morelense,
cuya personalidad se reconoce eh el presente proveido, asi como de la delegada
del Poder Legislativo de la referidé‘entidad, personalidad que tiene reconocida en
autos. a

Ahora bien, la delegada del Poder Legislativo del Estado de Morelos, informa
que el pago de la pensién relacionada con la controversia constitucional que nos
‘ oﬁc'upa,‘ estara a cargo del /Instituto Morelense de Procesos Electorales vy
: Participacién Ciudadana.

De igual forma, hace del conocimiento que solicito a la Presidenta de la
Comision de Trabajo, Prevision y Seguridad Social del Congreso local, que se

realicen los tramites necesarios a efecto de que se emita el dictamen que cumpla
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con lo sefalado en los efectos de la sentencia dictada en este
asunto.
Por otra parte, la mencionada Consejera Presidenta y su
delegado informan respectivamente que se solicitd a los Podferés,
Ejecutivo y Legislativo estatales 7otqrguen los recursos
necesarios para el pago de la pension a que este medio de control constitucional
se refiere y que se ha indicado el monto total y actualizado que se requiere para
el pago de dicha pension. a
Por tanto, se tiene a dichas autoridades desahogando el requerimiento
formulado; en consecuencia, quedan sin efectos los apercibimientos decretados
en autos. , "
Requerimientos. En consecuencia, se formulan ' los siguientes
requerimientos: :

a) Al Poder Legislativo del Estado de Morelos, para que en el término de

diez dias habiles, contados a partir del dia siguiente al en que surta efectos la
notificacién del presente acuerdd, lleve a cabo la autorizacion de la partida
presupuestal correspondiente, sin menoscabo de due la ministracién de los
recursos se realice porr medio del Poder Ejecutivo del Estado de Morelos.
Asimismo, informe si ya se emiti6 el Decreto que declare la invalidez parcial del
diverso setecientos cincuenta y cuatro (754); o0 en su caso, informe la etapa del
proceso legislativo en que se encuentra.

b) Al Poder Ejecutivo del Estado de Morelos, para que dentro del mismo

plazo y 'una vez notificado del punto anterior, realice las gestiones
hacendarias conducentes y remita a este Alto Tribunal, los comprobantes y
transferencias de los recursos econémicos en favor del Instituto de
Procesos Electorales y Participacion Ciudadana del Estado de Morelos, los
cuales deberan ser suficientes para cumplir con el pago del Decreto de pension
por jubilacion al que se refiere la presente controversia constitucional.

Lo anterior, debiendo remitir dentro del plazo otorgado las constancias que
acrediten su dicho.
| Finalmente ‘dada la naturaleza e importancia de este procedimiento
constitucional, se habilitan los dias y las horas que se requieran para llevar a cabo
las notificaciones de este acuerdo, de conformidad con el articulo 282 del citado
Cddigo Federal.

Notifiquese. Por lista y por oficio.
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Lo proveyo y firma la Ministra Norma Lucia Piiia Hernandez, Presidenta
de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, quien actua con el Licenciado
Eduardo Aranda Martinez, Secretario de la Seccion de Tramite de Controversias

Constitucionales y de Acciones de Inconstitucionalidad de la Subsecretaria

/

General de Acuerdos de este Alto Tribunal, que da fe.

~ “Esta hoja forma parte del acuerdo-de veintidos de noviembre de dos mil veinticuatro, dictado por la Ministra Norma
Lucia Pifa Hernandez, Presidenta de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, en la controversia
constitucional 295/2023, promovida por el Instituto Morelense de Procesos Electorales y Participacion Ciudadana.
Conste.

CAGV



CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL 295/2023 ; \/
Evidencia criptografica - Firma electronica certificada 7N
Nombre del documento firmado: Acuerdo.docx

Identificador de proceso de firma: 442582

AC de la Suprema Corte de Justicia de la Naciéon

Estado del

Firmante INombre NORMA LUCIA PINA HERNANDEZ d oK Vigente
CURP PIHN600729MDFXRR04 cgrtificado A
Serie del certificado del firmante 636a6673636a6e000000000000000000000002d5 Revocacion | OK | (No revocado
Fecha (UTC / Ciudad de México) 06/12/2024T17:05:50Z / 06/12/2024T11:05: 50- 06 00 *Estatus firma OK/| " Valida/
Algoritmo SHA256/RSA_ENCRYPTION , = :
Cadena de firma s
Firma  |957a 3333 e04b 5d d5 8¢ 27 b2 b2 cd f1 01 85 ¢7 67 ce 9e b8 ¢7 7b b4 d6 e7.d2 20 66 6381 bd cf 18 88 2f 1f ba ¢6 f8 2a 90 29 dc 1d b5
dc 66 9d 66 ef ad 2b 45 79 9c 22 1a 4b 71 ea a6 9f 5 a6 49 32 d3 37 ea 40 c8 ba 3f ac 5 dd db d9 b e7 57 a4 ab 73 a2 dd 4b dd a1 14
95 9a €9 65 ¢8 76 25 bc 01 75 8f b5 d7 19 b7 54 22 bd c4 ed a8 a3 02 4b 44 711d dd 4f bf 73 b2 37 9e 75 ff c7 06 7 5a 5 92 fd 2 2f 2b 2d
67 fe 3f 69 fc ec 49 7b 9d ac 6d 66 2f d1 f5 b0 e7 4b ee 07 7a 62 02 9b fa 0a 25 58 d5 64 fb d7 e6 56 82 ab 14 1c 7 ac cb 5a e4 e1 43 98
8e d7 a9 d5 6 9b 82 53 47 ¢ 05 58 31 64 4f 67 29 d5 43 55 24 f0 49 3b44 d0 30 ae 26 3e 2¢ 20 72 09 %e 6‘I ae da 59 50 a5 8a 3d 1f 1e 2f
92 7 3f 33 91 €6 75 2a d6 7f aa d1 2b c9 04 3a 1147 c4 14 75 5a ec/4e 52 65 \
Fecha (UTC / Ciudad de México) 06/12/2024T17:05:152 1 06/ 12/2024T1 1:05:15-06:00
Validacion  (Nompre del emisor de la respuesta OCSP [OCSP de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion
ocsp Emisor del certificado de OCSP Autoridad Certificadora Intermedia de la Suprema Corte de Just|01a de la Nacién
Nuamero de serie del certificado OCSP 636a6673636aGeOOOOOOOOOOOOOOOOOOOOOOOZd5
Fecha (UTC / Ciudad de México) 06/12/2024T17:05:50Z / 06/12/2024T11:05:50-06: 00
Nombre del emisor de la respuesta TSP TSP FIREL ey,
Estampa TSP Erisor del certificado TSP Autoridad Certlflcadora Intermedia de la Suprema Corte de. Just|C|a de la Nacion
Identificador de la secuencia 7902995 ‘
Datos estampillados 9106E770E60585489E8058814A758DOE67A06243EBZE7CF6DDB1 F80539BAC8F6
Firmante Nombre EDUARDO‘ARANDA MARTINEZ ~/ Estado del | (y Vigente
CURP AAME861230HOCRRDOO | (| | certificado
Serie del certificado del firmante ~70626620636a663200000000000000000000a630 Revocacion | OK | No revocado
Fecha (UTC / Ciudad de México) ©125/11/2024T14:58:26Z  25/1 1/2024T08 58:26-06:00 Estatus firma | OK Valida
Algoritmo SHA256/RSA_ENCRYPTION7 S
Cadena de firma '
Firma 90 d6 60 a0 c5 ad f1 61 ¢5 a8 3d b4 Oc 4e 57 d4 704f334d 28 ¢9 5980 04 97 ¢5 45 26 a1 52 ¢1 97 46 34 6 87 1a c3 bc be e8 3c 4f 58 a1
20 e7 8e 55 c6 a3 eb 53 43 38 b4 69 Te 3f c1/2f 70 da b2 Oc f4 €7 10 68 ea 6d aa 7e 41 ad 42 ed 32 b b0 07 57 6d ¢5 a6 64 Oe 92 4c Oa ce
a9 a9 ac 47 5f 99 8¢ d6 1d 1fc9 fd6d 47 c4 9d d4 a8 e9 Oe 25 Ob\E\\ZQc aae2 3e61fc987a 14 6b c4 f9 b f4 27 09 b9 3b 78 16 b9 12
72 b7 eb 01 25 02 b7 a0,29-9¢23-b4 fl 1e a9 b9 ea 60 d5 80 b1 e7e1d996 f2 22 6e 35 a1 01 3c 7b 2d fc f6 df c9 4b 37 a2 36 bc 85 33 78
1f 18 61 7c e2 32 a6 ff ef 9c bb-ad bf 51 af 7 d3 87 3e 58 44 15 6e 8265 e7 94 b3 b4 7c 4d 93 7f da 50 2b ¢7 22 20 52 35 82 18 2c 3a 44
c2 24 29 41 fb 09 69/29,76 05 00 43 05 a1 26 22 2¢ ¢1 c2'da 3\cf4 8,04 c0 6
Fecha (UTC/ Ciudad de México) 25/1 1/2(}24T121\58\’592 1 25/11/2024T08:58:39-06:00
Validacion  (yompre del emisor de la‘respuesta OCSP Servicio OCSP ACI del Consejo de la Judicatura Federal
OCSP Emisor del cgrtiﬁcaddde ocsp Autoridad Certificadora Intermedia del Consejo de la Judicatura Federal
Numero de serie del cei'tificado OCSP 70656@20636a663200000000000000000000a630
Fecha (UTC /- Ciudad de, Mex:co) *ffj; 2511 1/2024T14:58:26Z 125/11/2024T08:58:26-06:00
Nombre del emisor de la respuesta TSP TS\R\FIREL
Estampa TSP \Episor del certificado TSP ~ |Autoridad Certificadora Intermedia de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion
Identificador de la secuencia /7821762

Datos estampillados

— 9DBE46AD758A5896317D21488605AEA97E16690ED368AES7B66F4CB848C13CF5

Evidencia criptografica






